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Giris

Bu calismada Dogu’da toplum-devlet ikiligi baglaminda devlet katindaki
¢ozlimiin bir ifadesi olarak olusan siyasetin toplumu birlestirmesinin goriin-
tiisti olarak milli kimligin olusumuna nasil etkide bulundugunu, bunun da
otesinde siyasetin etkili oldugu bolge halklari tizerinde bu kimligin tezahiir-
leri tizerine belli degerlendirmelerde bulunmaya g¢alisacagiz. Konumuz Ya-
kin Dogu’da Tiirk, Arap ve Acem (iran) kimliklerinin tarih iginde oynadiklari
rollere bagl olarak bicimlenisi ve bolge halklar: tizerindeki etkileri olacaktir.
Bagka deyisle, adina “Tiirklesme”, “Araplasma” ve “Acemlesme” dedigimiz
stireclerin tarihsel dinamiklerini ortaya koymaya calisarak kismen giintimiiz
tartismalarina da katkida bulunmak amaclanmaktadir. Buradan hareketle
son donemde glindemde olan “Tiirkiyelilik” kavrami tizerinde de belli go-
rligler ortaya konacagi muhakkaktir.

Ulus devletler ve giintimiiz anlamiyla millet kavrami elbette Yeni Cag
sonrasi iligkilerin sonucu ve XIX. ylizyilin iirtintidiir. Ancak bugiinden
bakildiginda millet kavraminin kitabi tanimina uymadan bir “Tiirklik”,
“Araphik” ve “Acemlik/Farisilik” gibi kimlik yakistirmalarindan s6z etmek
miimkiindiir. Dolayisiyla Tiirk, Arap ve Acem/Fars kimligi tarihsel siiregte
konumuz dahilinde ele alabilecegimiz kavramlar olacaktir. Buradaki temel
problematik, millet ve milli kimlik olusumunu saglayan bir unsur olarak si-
yaset kavramina vurgu yapmak iizerine olacaktir. Tarihte her ii¢ kimligin de
ana yurt tabir edecegimiz topraklar disinda da yayildigs, ayrica belli durum-
larda ana yurt topraklarini isgal eden toplumlarimn kimliklerini koruyamadig:
durumlar s6z konusudur. Tiirklerin Anadolu’ya, Araplarin Arabistan digina
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yayilmasi bunun 6rnekleri oldugu gibi, fran cografyasina gelen Tiirklerin de
bu bolgede Acemlestikleri vakidir. Bu durumun Avrupa’daki ulus-devletle-
rin olusma siirecinden farkli dinamiklerle agiklanmasi gerekliligi ortadadur.
Bu ¢alismada bu yonde bir agiklama girisiminde olacagiz.

Sosyoloji toplumu ve toplum olaylarini aciklama bilimidir. Toplum ve
toplum olaylar1 ancak tarih i¢inde bi¢im kazanirlar. Toplumlarin kimliklerini
kazanmalar1 da ancak tarihsel iligkiler baglaminda degerlendirildigine an-
lam kazanacaktir. Bu noktada bir toplum tarihte oynadigi rol, toplumlar arasi
iligkiler icinde yerine getirdigi gorevle tanimlanacaktir. Diinya tarihini derin-
den etkileyen temel ¢catisma Dogu-Bat1 ¢atismasidir. Yazinin konusu icindeki
ii¢ ana kimlik de bu ¢atismanin aktorleri olarak tarihte yer almislar ve elbette
kimliklerini ve bolgenin kimligini de s0z konusu ¢atisma i¢inde kazanmaislar-
dir. Bu nedenle Tiirk, Arap ve Acem kimliklerini Dogu-Bat1 ¢atismasi iginde
yerlestirerek ele almaya calisacagiz.

Dogu-Bat1 Catigmasinin Basglangici ve Iranliligin Yeri: Acemlesme

Diinya tarihinde Dogu-Bat1 ¢atismasi, kendinden 6nce Yakin-Dogu'nun
temel iliskisi olan gogebe-yerlesik catismasinin belli zorunluluklar: {izerinde
kurulmustur. Su boyu ovalar1 uygarliklarinin sehir endiistrisi ham madde
ihtiyaci icin kurulan bir ticari koloni sistemine Yunanlilarca el konulmasi ve
Yunanlilik 6zelinde Bat1 uygarliginin ortaya ¢ikmas: diinya tarihinde yeni
bir ayrimin baslangicini ve tarihi giintimtiize kadar getiren olaylar zincirinin
ilk halkasini olusturmustur. Dogu-Bat1 ayrimi ve ¢atismasinin baslangici ko-
nusunda Baykan Sezer’in calismalari 6nemli ve agiklayicidir. Biz de gerek
Baykan Sezer iizerine yazarken gerekse dogrudan konu iizerindeki yazilari-
mizda bunun temel dinamikleri tizerinde durduk. Burada dile getirecegimiz
husus, bu catisma icinde adma “Iranlilik” diyebilecegimiz ¢6ziimiin Dogu
toplumlari i¢in anlami olacaktir. Daha 6nce gogebe-yerlesik ¢atismasi iginde
yerlesik tarim uygarliklarinin koruyucusu olan asker devlet sistemi, Bat1'nin
da Yunanlilik eliyle tarih sahnesine girmesi ve Dogu arti-iiriiniinii soygun
yoluyla ele gecirmek istemesi sonucunda Dogu-Bat1 ¢catismas: iginde pozis-
yon almis ve bir yandan fran-Turan ¢atismasi 6rneginde goriilecegi gibi goge-
be toplumlara kars1 koruyuculuk vazifesini yerine getirirken diger yandan ve
esasen de Bat1'ya kars1 bir cephe ideolojisinin de sdzciisii olmuslardr.

Asker devlet mekanizmasinin bir cephe devleti onciiliigiine doniismesi
fran geleneginin de baslaticisi olmustur. Asurlularla baglayan ve gocebelere
kars1 koruyuculuk gorevi iceren asker devlet zinciri artik 6nce Medler, ar-
dindan gelen Perslerle birlikte ana hatlariyla ayni cografya tizerinde tesekkiil
eden ve artik Bat1 uygarligina kars: da direncin 6ncti giicii olan yeni halkalar
edinmistir. Bu gelenek Osmanli Imparatorlugu tarafindan agilana kadar yak-
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lagik 2000 y1l s6z konusu Iran cografyasinda gesitli devlet adlariyla hiikiim
stiirmiistiir. Dogu-Bat1 ¢atismasinin ana aktorii olan bu devletler zinciri kimi
zaman Pers/Ahamenis 6rneginde gorildiigii gibi Dogu'nun smirlarmi Trak-
ya Otesine tasimis, kimi zaman Bati kargisinda Iskender’in ordusu &niinde
maglup olmus, ancak sonrasinda yine ayni bolgede Partlar adiyla yaklasik
100 y1l sonra yeniden kurulmustur. Sonrasinda bu gelenek Sasanilerle devam
etmis, Islam halifeliginin ardindan 6nce 6nemli 6lgtide Gazneliler sonrasinda
da Biiyiik Selguklular tamamen ayni1 bolgede Dogu'nun onciiliigiinii tistlen-
mislerdir. Osmanl Imparatorlugu déneminde Akkoyunlulari ve Safevileri
de Dogu onciiliigiinii kaybetmesi nedeniyle “asilmis” kabul etsek de bu ge-
lenek icinde saymak miimkiindiir.

Biitiin bu devletler tarihi boyunca haritalar: iist tiste koydugumuzda asa-
g1 yukar1 birbirine benzer smairlar iginde hiikiim stiren bir siyasi organizas-
yonlar zinciri géormek miimkiindiir. Bati'da Dogu Anadolu ile baslayan bir s1-
nir/ug bolgesi, ardindan giiniimiiz Iran cografyasinin tamami, gerisinde kimi
zaman Hindistan’a, Indiis Nehri havzasina kadar uzanan bir bélge; kuzeyde
Kafkaslar, Hazar Denizi, Dogu’ya dogru Maveraiinnehir havzasi, glineye
dogru ise Mezopotamya bolgesi... Parlak zaferler doneminde giineyde Be-
reketli Hilal’in biitiinii ve hatta bazen Misir’1 da kapsayan Yakin Dogu tarim
uygarlik bolgelerinin tamami, Bati'da ise belirttigimiz gibi Anadolu'nun da
otesi... Ancak biitiin frani devlet haritalarinin kesisim kiimeleri alindiginda
karsimiza Dogu Anadolu arti fran cografyasi gikacaktir. Bunun da tarihsel
karsiligi, glintimiize kadar gelen devlet gelenegini hesaba katarsak yaklasik
2700 y1l olmaktadir.

[ran geleneginin Dogu-Bat1 catismasi icinde Dogu énciiliigiinii bir siyase-
te doniistiirmesi miimkiin olabilmistir. Bunun sonucunda adma “Iranlilik”
diyebilecegimiz bir siyaset/ideoloji ve gelenekten s6z edebiliyoruz. Iran’mn bu
ideolojik tutumunun somut goriintiisii dini alanda Zerdiistliik olacaktir. Iran
dininin kainati iyilik ve kotiiliik tanrilar1 6zelinde ikiye ayirmas: ve arala-
rindaki mutlaklasmis ve sonugsuz catisma gercekte Dogu-Bati catismasinin
din diizeyinde yansima bulmasindan baska bir sey degildir' ve kokeni daha
eskilere dayanan bu din Perslerden itibaren Islam fetihlerine kadar farkl yo-
netimler altinda da olsa bolgenin dini olarak kalmis, s6z konusu sonugsuz
ve kimi zaman kisir dongiiye giren ¢atismanin ideolojik diizeydeki goriinti
olmustur. Islam sonras1 dénemlerde bile kaleme alinan edebi eserlerde bu di-
nin izlerini gédrmek miimkiin olacaktir. Dort biiyiik imparatorluk doneminde
de bu cografyada hakim din olmasi, bolge toplumlari tarafindan “kendile-

1 Baykan Sezer, Toplum Farklilagmalari ve Din Olay1, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2017, 5.76-80.
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rini tanima ve tanimlama araci1”? olarak bir kimlik ifadesi bi¢ciminde benim-
sendigini gosterir. Bu durum ayni1 zamanda siyasete de kaynaklik etmesini
saglayacak ve Iran cografyasinda genis bir zaman araliinda ve farkli hane-
danliklar déneminde aymu siyasetin yiiriitiilmesine imkan saglayacaktir. Oyle
ki, bu siyaset tarihsel gelismeler karsisinda da gecerliligini koruyarak Dogu
savunuculugu bigiminde ifade buldugu ve her defasinda yiiriirliige girdigi
gibi, kendisinin baska bir din (islamiyet) ve siyaset (Osmanlilik) tarafindan
asilmas1 durumunda dahi diren¢ gostererek muhalif mezhepler ve muariz
siyasetlerle varligini siirdiirmeye calisacaktir. Islam fetihleri karsisindaki
fran’in Siilikte 1srar etmesi, Osmanli Imparatorlugu karsisindaki Safevilerin
Acemlestirme politikasi ve Siilik propagandasi s6z konusu gelenegin asilmis
da olsa iddiasmi ve timidini korudugunun gostergesidir. Ozetle fran gelenegi
biiyiik dl¢iide ayni cografyada ve ayni ideoloji altinda uzun dénemler bo-
yunca hiikiim siirmiis ve bir Dogu siyaseti olarak varligini devam ettirmistir.

[ranlilik siyasetinin tarihsel dinamiklerini ifade ettikten sonra, burada,
belirttigimiz bu gelismeler 15131nda anlatmak istedigimiz husus, franlilik si-
yasetinin milli kimlik olusumundaki etkisi olacaktir. Yukarida belirttigimiz
gibi, elbette giintimiiz milliyetciligi ve ulus devlet kavramlari sonraki dénem
iliskilerinin tirtintidiir, ancak bir Acem/Farisi kimligi de tarihsel olarak or-
tadadir. Sosyal olaylarin tarih iginde bicimlenmesi prensibinden hareketle
bu kimligin de tarihsel siirecin bir {irtinti oldugunu belirtmek miimkiindyiir.
fran’in tarihte oynadig rol, belirttigimiz iizere ayni cografyada benzer dini
inanglar etrafinda bir Iranlilik kimliginin olusmasim saglamistir. Bu kimlik
tarihsel olaylarla da sinanarak giintimiize kadar varligin1 koruyabilmistir.
Ancak esas dnemli olan franl kimliginin bolgede rekabete girdigi farkli un-
surlar karsisinda direng gosterebildigi gibi, orijini bu cografya olmamasina
ragmen bolgede hakimiyet kurmus toplumlar1 da kendisi altinda toplayabil-
mis olmasidir. Burada bu iki husus iizerinde durmak gerekecektir.

islamiyet, Dogu-Bati1 ¢catismasinda Bizans-iran arasindaki sonucsuz cekis-
me karsisinda ideolojik diizeyde yeni bir 6neri getirmis ve ayn1 zamanda bol-
ge halklari igin yeni bir birlik siyasetiyle cikmistir. Islamiyet'in getirdigi yeni
oneri, gergekte Iran’m bolge koruyuculugu siyasetini asarak bir diinya ege-
menlik siyasetinin de unsurlarmni biinyesinde barindirmaktadir. Bunun inang
diizeyinde de yansimalarini gormek miimkiindiir. Buna asagida ayrica degi-
necegiz. Bu egemenlik siyaseti ile birlikte kisa siirede Arabistan’da ve hemen
ardindan da Yakin-Dogu {iretici uygarliklar bolgesinde yayilan Islamiyet,
[ran sinirlarina kadar gelmistir. Bu sinirlara kadar gelen sey yalnizca Arap
fetihleri degil, Araplar eliyle bolgeye yayilan yeni bir diinya goriistiydii. Ve

2 Age,s.50.
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o tarihe kadar Dogu'nun diinya goriisiinii temsil eden Iran ve Zerdiistliik
bosa diigerek yerini Araplara ve Islamiyet'e birakti. Bslgede “binlerce yildir
yanan Mecusilerin atesi sondii” ve artik “Islam’in sancag1” dalgalanmaya
bagladi. Bu asamada “uzun yillar Dogunun onciiliigiinii ve sozctliglini
yapmis olan fran’in Islam diinyas1 diginda kalmas: gittikge imkansizlasti. Ve
fran Miislimanliga katildi. Fakat higbir zaman Dogu’da eski énem ve yeri-
ni yeniden elde etmekten vazgegmedi.”? fran’m bir Dogu devleti olarak Do-
gu'nun yeni diinya goriisii haline gelen Islamiyet karsisinda “kargi tarafin”
sOzciiliiglinti tistlenmesi beklenemezdi. O tarafin zaten yiizlerce yillik bir
diinya goriisii ve orgiitlii bir siyaseti vards, iistelik Iran’in 1000 yildan fazla-
dir diismaniydi. Iran'in bu sézciiliigii iistlenmesi ancak Hiristiyanlig kabul
etmesiyle miimkiindii ve bu da cephe degistirmek demekti. Iran, bolgesel ko-
numu ve bundan daha da fazlasi tarihsel kodlari nedeniyle Dogu diinya go-
riisii sinirlari icinde kalmayi tercih etti fakat heniiz tarih sahnesinde yeni boy
gosteren Araplar karsisinda da bu kodlara dayanarak direng gosterdi. Her
seyden 6nce ortadaydi ki Iran, Arap uygarhigindan da eski bir uygarlikti. Bu
nedenle tarih 6niindeki konumunu kaybetmeme ve yeniden eski giinlerine
dénme arzusunun ifadesi olarak Islamiyet’in Siinni/Ortodoks yorumu yerine
Sii yorumunu benimsedi. Hz. Ali'nin ve Hz. Hiiseyin'in trajik maglubiyet
hikayeleri daha sonra Islamiyet’in yaygm yorumuna karsi ¢ikan dini/siyasi
hareketlerin de magduriyet baglaminda kullandig: bir referans noktas1 oldu
ve Hz. Hiiseyin’in Iran geleneginin varisi oldugu iddia edilen bir kadinla
yaptigi evlilik sonucunda da Hz. Ali/Hz. Hiiseyin’in davalariyla Iran davasi
birlesmis oldu.* Maglubiyetin kabuliiniin, ancak gelecekten kesilmeyen timi-
din de goriintiisii olan Mehdi inancinin® yine baska bir maglup din olan Hris-
tiyanliktan transfer edilerek® Siilige monte edilmesinin anlami budur. Yine
eski Tran dininden bazi motiflerin “bidat” olarak Islamiyet’e sokulmasi da
s6z konusudur. Bu ideolojik goriintii, gercekte Iran’in tarihsel konumundan
inatla vazgegmeme isteginin goriintiistidiir. Dinlerin, toplumlarin kendilerini
ifade bi¢imi oldugunu ve bu boyutuyla siyasi bir yoniiniin de oldugunu be-
lirtmistik. Ayni baglamda din i¢cindeki mezheplerin de mevcut dinin asilama-
diginin ancak farkli yorumlar altinda gergekte farkl siyasetlerin goriintiileri
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Hiristiyanliktaki Katolik/ Ortodoks ayrimi

A.ge., s.144.

A.g.e., s.145.

Yiiksel Yildirim, Tarihi Sonu, Mehdilik ve Kiyamet Uzerine, Sosyologca, 2020, S.18-19, 5.33-45.
Yiiksel Yildirim, Toplumsal Giiglerin ve Sosyolojinin A¢mazinda Evrensel Dinlerde Bekle-
nen Kurtarici Inanci, Sosyologca, 2020, S.20, 5.29-49. Mehdilik inancinin yalnizca Hiristiyan-
lik ve Siilik dzelinde olmadigini, baska toplumlarda da belli tarihsel dinamikler nedeniyle
var oldugunu bu ¢alismamizda ifade etmistik.
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Say1 16 /2024 | 39



& Yiksel Yildinm

nasil ki Roma Imparatorlugu sonrasi siyasi bir béliinmenin de ifadesiyse Is-
lamiyet'teki $ii/Stinni ayrimi da boyle bir boliinmenin sonucu ortaya gikmis-
tir. Ve can alic1 nokta, din nasil ki toplumun kendi kimliginin yansimasi ise
bu saydigimiz mezhep kategorileri de farkli kimliklerin ve dolayisiyla farkl
siyasetlerin varligina isaret etmektedir. Ve de Iran’m Miisliiman olmasina
ragmen Araplasmayarak kendi Farisi kimligini giintimiize kadar korumasi-
nin ger¢ek anlami budur. Asagida belirtecegimiz tizere Yakin-Dogu tiretici
halklar1 giiniimiize kadar gelen siiregte Siinni ve Araplagmislardir fakat Iran,
Miisliiman olmasina ragmen kimligini kaybetmeyen Tiirklerle birlikte ikinci
halktir. Ve her ikisinin de bir siyasetin sozciiltigtint tistlenmeleri siyasetin
milli kimligi belirleyen 6nemli bir unsur oldugunu ortaya koymaktadir.

fran’mn farkli bir dine gegmesine ragmen Iranliligin bir siyaset olarak de-
vam etme gayretinin, bolgedeki kimligin bigimlenmesinde rol oynadiginm
belirttik. Bu durum, Arap fetihleri karsisinda $iilik altinda eski kimligin ide-
olojik muhafazasini saglarken ayni zamanda bolgenin zaman i¢inde degisen
hakimlerine karsilik kimi zaman eski siyasetin hatirlaticisi, kimi zaman mu-
halif savunucusu olmalarina ve belli donemlerde de kendi fatihlerini asimile
ederek Acemlestirmelerine neden olmustur.

Meshur Iran sairi Firdevsi'nin Sehname’si yukarida belirttigimiz Dogu-Bat1
catismasi aktorlerinden bir olan Iran’m Yunan’la olan yerine Turan ile olan
catismasinin altini ¢izmektedir. Bu baglamda temel ¢atismanin [ran-Yunan
degil fran-Turan gatismasi oldugu izlenimi uyandirmaktadir” Elbette bu
bahsettiklerimizin Dogu-Bat1 ve yerlesik-gogebe catismalar1 oldugunu belir-
telim. Iran tarihte bir yandan Dogu-Bat1 ¢catismasinda Dogu savunuculugu-
nu yerine getirirken diger yandan da kuzeyinden gelen gogebe akinlarma
kars1 bolgeyi savunmustur. Iran-Turan catismasindan kasit tarihte Persler
ve Iskitler arasindaki miicadeledir. Bu miicadeleyi de anlatan en {inlii Tiirk
destanlarindan biri olan Alp Er Tunga'nin da bir Iskit destan1 oldugunu ha-
tirlatalim. Firdevsi'nin tarihteki temel gatismay1 gérmezden gelip Iran-Turan
catismasina dikkat cekmesinin sebebi nedir? Sairin eseri bilindigi tizere Gaz-
neli Devleti'nin hiikiimdar1 Sultan Mahmud’a sunulmustur.® Firdevsi'nin
yasadigi donemde Iran geleneginin siirdiigii bolge bir Siinni/Tiirk devle-
ti olan Gaznelilerin egemenligindedir. Tiirkler, Emevi ve Abbasi hilafetleri
sonrasinda bolgeyi Araplardan alarak devlet yonetimini ele gecirmislerdir.
Bu nedenle bir Farisi sair olan Firdevsi, Yunan/Bati ile miicadeleyi g6z ardi
ederek Iran’in Tiirklerle (Turan) miicadelesini 6ne gikardig1 gibi bir yoniiyle

7 Baykan Sezer, Sehname Uzerine, ek Asya Tarihinde Su Boyu Ovalari ve Bozkir Uygarhiklari,
L.U.E.F. Yayinlari, 1979, s. 132.
8 Baykan Sezer, Sehname Uzerine, s. 125.

40 |Tarin ve Uygarlik - Istanbul Yilli1



& Tarih ve Uygarlik Sorunlari

de devleti ele geciren Tiirklere bolgenin tarihsel misyonunu hatirlatarak akil
vermektedir. Yerlesik tarim uygarlig1 bolgelerini ele geciren gocebe uygar-
liklarin tarihte iki rolii olmustur: Ya bolgeyi yagmalayip geri ¢ekilmek ya da
bolgeye yonetici fatihler olarak yerlesip yeni koruyucular olmak... Birinci-
sinde kimliklerini korumus ikincisinde ise bir siire sonra eger yerli halkla
kaynasma olmussa, kaybetmislerdir. Bu nedenle Orta Asya Tiirk destanlar:
ve yazitlar1 Cin’i kontrol etme ¢abasina kars: Cinlilikten uzak durmak tizeri-
ne kuruludur. Firdevsi'nin Sehname’de altini ¢izdigi husus, bolgedeki temel
catismalardan biri olan gogebe-yerlesik catismasinin varligini vurgulamak ve
fran’mn bu catismanin aktorlerinden biri oldugunu belirterek devletin kimin
elinde olursa olsun bu misyona hizmet etmesi gerekliligini ortaya koymak-
tir. Buradan hareketle Gazneliler s6z konusu misyona uygun hareket ederek
eski Iran siyasetini bir yoniiyle uygulamaya calisarak bolgeyi soydaslarina
(Selguklulara) kars1 korumaya ¢abalamislardir. Ancak bu durum hem Tiirk
kimliklerini kaybederek Farslilasmalarina hem de bu ¢abada basarisiz olarak
tarihin gerisine itilmelerine neden olmustur. Dandanakan Savasi'nin (1040)
anlami budur. Ancak Selguklular bir yere kadar ayn1 hataya diismeyecekler-
dir. Burada vurgulamak istedigimiz husus Iranlhlik siyasetinin yine hakim
bir unsur olmasina ragmen devletin yonetici kitlelerinin kimligini belirleme
ve hatta degistirmedeki etkisidir. Ortaya koyacak kendi 6zgiin siyasetleri ol-
maynca elde bulduklari siyasetin getirdigi kimlige biirtinmiislerdir. Selguk-
lularin da kaderi daha sonra ayni olacaktir.

Yukarida verdigimiz ornek eski siyasetin hatirlaticili§i baglaminda deger-
lendirilmelidir. Burada eski siyaset yeni fatihlerin kimligini bi¢cimlendirmis
ancak, basarisiz ve asilmis bir siyaset oldugu i¢in uygulayicilarin1 kaybet-
meye mahk(m kilmistir. Bunun yaninda Iranliligin hakim siyaset altinda
mubhalif kimliklerin bir Onerisi olarak yeniden canlandirilmaya calisilmas:
da s6z konusudur. Selcuklular, kendileri de Tiirk olmasina ragmen Iranli-
lik siyasetini kusanip Iran-Turan catismasindaki karsi tarafin aktorliigiine
soyunan Gaznelileri yenerek bolgeyi ele gecirmis ve burada Stinni/Tiirk bir
devlet kurmuslardir. Ancak eski gelenek devlet kadrolarina hakim olamasa
da devletin derinliklerinde varligin stirdiirmekte ve yeniden canlanmak igin
firsat kollamaktadir. Burada da karsimiza Ismailiye ve Hasan Sabbah &rnegi
¢itkmaktadir. Hakim Siinni yonetime kars1 biitiin muhalif hareketler Siilik al-
tinda toplanacak ve burada da Sia’nin bir kolu olan Ismailiye mezhebinin &ne
ciktig1 goriilecektir. Hasan Sabbah’m hikayesi® devletin eski/frani kodlarina
donmesi isteginin ve bu yondeki teskilatlanmanin goriintiisiidiir. Burada

% Yiiksel Yildirim, Modern Oncesi Anti Kahraman Tipleri, Hasan Sabbah ve Don Kisot, Sosyo-
logca, 2022, S5.23, 5.33-44.
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belirtecegimiz husus, toplumlar arasi iligkiler ¢gapinda olugsmus bir siyasetin
hangi donem ve hakimiyet altinda olursa olsun su yiiziinde kalmak isteme-
si ve biitiin olanaklar1 zorlayarak hakim siyaset olmaya gabalamasidir. Iran
cografyasinda bu durum Siilik propagandas: seklide kendini gosterecektir.

franliligin bir siyaset 1srar1 olarak bagka bicimde kendini gostermesi de
Osmanli Imparatorlugu karsisinda Safevilerin konumudur. Osmanli-iran ge-
kismesi gercekte Dogu'nun sinirlarini artik Viyana kapilarina tasiyan ve bir
Dogu devleti olmanin 6tesine gegip bir diinya imparatorlugu haline gelen
Osmanlilik siyaseti kargisinda bosa diisen Iran’in Sii/Safevi Devleti altinda
eski siyaseti canlandirma girisiminin sonucudur. Temel ¢aba Osmanli’'nin
din yorumunu tartisma konusu yaparak karsi cephenin aktorii konumuna
itip Iran’1 yeniden Dogu'nun 6nciisii yapmaya calismak {izerinedir. Bu gaba
bolgenin yeniden $iilesmesi -aslinda Acemlesmesi- sonucunu dogurmustur.

Buradan gikaracagimiz sonug, Iran bélgesinin, kadim siyasetin etkisiyle
bir anlamda kendi fatihlerini de fethederek bu yonde bir milli kimlik olusu-
munu siirekli devam ettirmesidir. Siyaset, bolge halklar: tizerinde milli kim-
ligin belirlenmesinde dnemli rol oynamaktadir ve Islamiyet'in ortaya cikigi-
na kadar bu durum bolgede -farkli devletler olsa da- Zerdiistliigiin hiikiim
siirmesiyle kendini gosterirken, Islamiyet sonrasinda bdlgenin Sii kimligi
altinda toplandig1 goriilmektedir. fran’in Dogu icin oynadig tarihsel rol ge-
sitli kitlelerin Iran kimligi altinda erimeleri sonucunu doguracak, kadim Iran
kiltiirti kendisinden sonra gelenleri de etkileyecektir. S6z konusu durum o
kadar belirleyicidir ki Biiyiik Iskender sonrasinda imparatorlugun generalle-
ri arasinda paylasilmasini takiben Selevkos Devleti'nin bir siire sonra dontip
kendi soydaslarimin kurdugu devletlerle savasmasi sonucunu dahi dogura-
caktir. Iskender’in kendisinin Dogululagmasi gibi bu devlet de suyun akip
yatagini bulmasi gibi Dogulu siyasetin etkisi altina girecektir.

islamiyet’in Ortaya Cikis1 ve “Araplarin” Yayilisi: Araplasma

Yakin Dogu uygarliklar iliskileri iginde fran’in yeri ve Farisi kimliginin
ardindan Islamiyet’in ortaya cikisi ve bolgede Islamiyet'le birlikte Arap kim-
liginin yayilmast siirecini ele alacagiz. Bu gergevede Islamiyet’in Yakin Dogu
halklari i¢in anlam1 diger Dogu dini olan Zerdiistliikle iliskisi ile birlikte ele
alinacak ve Iran gelenegine olan katkisi ortaya konacaktir. Bu sekliyle yeni
dinin Dogu toplumlari i¢in eski siyasetten farkli ve onu asabilme potansiyeli
baglaminda yeni bir siyaset onerisi potansiyeli incelenecektir. Bunun ardin-
dan bolgedeki milli kimliklerin olusumundaki rolii anlamlandirilmaya cali-
silacaktir.

Islamiyet'in toplumlar arasi iliskilerde yeni bir din olarak ortaya ¢tkmas,
Dogu-Bati iliskilerinin farkli bir boyut almasiyla ayni doneme rastlar. Bizans
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ve Iran (Sasaniler) arasindaki cekisme, ticaret yollarmin Kizildeniz havzasin-
dan gegerek Araplari tarih sahnesine ¢ikarmasi, bu arada Araplarin ¢ekisme
halindeki her iki devletin de ordularinda askerlik yaparak mevcut diinya
egemenlik iligkilerini yakindan tanima firsatlarinin dogmasi, onlarda kendi
hesaplarina bir diinya egemenlik siyaseti olusturma motivasyonu olustura-
caktir. Hz. Muhammed’in dogdugu yillarda basit sinir savaglarindan Gte ge-
cemeyen Dogu-Bati miicadelesi, Iran’mn onerdigi geleneksel siyasetin tikan-
digin1 goz ontine sermektedir. Bu gercevede Dogu icin yeni bir acilim, yeni
bir siyaset gerekliligi ortadadir. Beklenen siyaset Araplardan gelecek, Hz. Isa
orneginde pasivize edilerek ve Roma eliyle Batililagtirilarak basarisizliga dii-
sen Dogu direnisi yeni bir 6nder bularak Dogu, “gercek peygamberine” ka-
vusacaktir. Islamiyet, bu anlamda Hz. Muhammed &zelinde her seyin Stesin-
de, Dogu toplumlari igin ytizyillar boyunca bir peygamberin yani sira siyasi
bir liderin de tarih sahnesinde yer almasinin adidir ve aradan gegen siirede
Dogu toplumlar: biiyiik komutanlar ve fatihler ¢ikarmasina ragmen higbiri
Hz. Muhammed’in manevi kisiliginin tizerine ¢tkamamustir. Kendisinin var-
1181, biittin bir Dogu tarihinin zirve noktasidir ve onun dilinden yayilan Isla-
miyet’in getirdigi oneriler baglaminda da insanlik tarihinin en 6nemli kisiligi
olarak ortadadur.

Yukarida Zerdiistliik dininin toplumlar arasi iligkilerin ideolojik diizeyde
bir yansimas: oldugundan bahsetmistik. Dogu-Bat1 ¢atismasinda Bizans ve
[ran arasindaki rekabet, bunun sonugsuzlugu, bir yerde kisir dongiiye doniis-
mesi dinde de yansimasini bulacak ve Iran dininde gift tanrili bir sistem gorii-
necektir. Tyilik ve kotiiliik tanrilar1 birbiri ile siirekli miicadele halindedirler.
Elbette dini motivasyon iyilik tanrisnin galibiyeti iizerine kuruludur ancak
tektanricilik igin bir engel kalmamis olmasina ragmen Iran,” kendi varolus
nedeni olan savastan bagimsizlasamayarak tektanricilik i¢in gerekli son adimi
atamayacak”'? ve Zerdiistliik, kotiiliik tanris1 Mainyu'nun iyilik tanris1t Ahu-
ra Mazda (Hiirmiiz) karsisinda hala hiikiim siirebilmesi nedeniyle iki tanrili
bir din olarak kalacaktir. Dinlerin, -sosyoloji biliminin dogal bir sonucu ola-
rak- ayn1 zamanda toplumsal gercekligin goriintiilerinden biri olmas1 pren-
sibinden hareketle, varolus kaynagin vahiy olarak kabul edilmesine ragmen
toplumsal gerceklikten ve tarihsel iliskilerden -peygamberi doneminden iti-
baren- kopmadan Islamiyet'in de bu gergekligi yansittigim sdylemek miim-
kiindiir. Bir inan¢ konusu olarak “Allah kelam1” olan Kur’an-1 Kerim ve Isla-
miyet, sosyolojik bir gerceklik goriintiisii olarak da Dogu-Bat1 catismasinin
yansimalarini barindiracaktir. Ancak, burada Zerdiistliik’ten farki bu iliskilere
ideolojik diizeyde yeni bir atilim getirmis olmasi diinya egemenlik iligkilerin-

10" Baykan Sezer, Toplum Farklilagsmalar: ve Din Olayz, s.78.
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de Dogu adina yeni bir siyasetin sozciiltigliniin iistlenilmesine izin verecek bir
soylemi barindirmasidir. Islamiyet’in esaslarinda bunu gérmek miimkiindiir.

Ornegin Zerdiistliik'teki es diizeyde olan ve catisma halinde bulunan
tanrilarin varligina karsilik Islamiyet'te biitiin kdinatin yaraticisi yalnizca Al-
lah’tir ve kotiilitk kavrami gercekte yine O'nun yarattig1 -dolayisiyla es dii-
zeyde olmayan- ve fakat O'na isyan ederek inananlar1 yoldan ¢ikarmaya ¢a-
lisan Seytan kavrami 6zelinde soyutlastirilmistir.'” Tipki Dogu'nun zengin-
liginin verdigi imkanlardan faydalanarak uygarliga gecen, ancak Dogu’ya
kafa tutup, biitiin zenginligin pesine diisen Bat1 gibi... Bu anlamda Islami-
yet'te Dogu-Bati catismasinin gercek anlamda ifadesini bulmak miimkiindiir
ve Dar’iil-Islam / Dar’iil-Harp ayrimi da bunun goriintiisiidiir. Ancak Iran’in
Dogu adina basarisini dnciilemesine ragmen savas kosullarindan bagimsiz-
lasmayan ve bu nedenle mutlaklasmis bir savasi ongoren Zerdiistliik’ten'
farkli olarak Islamiyet'te savasi sonugsuz bir bicimde siirdiirmek siyaseti asi-
larak biittinliikli bir diinya egemenlik ideolojisinin ipuglar1 goriilmektedir.
Islamiyet bu baglamda Dogu-Bat1 catismasinin da agilarak biitiin diinyanin
tek bir din etrafinda toplanmasi motivasyonunun ve bu yondeki miicadele-
nin adidir. Cihad™ kavramini ve “I'14-yi Kelimetullah” diisturunu bu sekilde
okumak miimkiindiir. Ciinki biitiin karsilikli ¢ekismelere ve Dogu-Bat1 mii-
cadelesine ragmen “Kafirler istemese de Allah nurunu tamamlayacaktir.”'*
Buraya kadar, Islamiyet’in gercekte Dogu-Bat1 gatismasini asacak motivas-
yonu ve ideolojik alt yapiyr bilinyesinde tasidigini soylemek miimkiindiir.
Ancak buna ragmen bu ¢atismay1 en azindan uygulamada asamadigini da
soylemek gerekir. Tarihsel gerceklikler bunu gostermektedir. Yukarida sozii-
nii ettigimiz ayrimin hentiz devami ve Bat1 diinya egemenliginin asilamamis
olmasi bunun goriintiistidiir.

Islamiyet’in ortaya cikisi, yalnizca yeni inang esaslarmin degil ayni za-
manda Dogu i¢in yeni bir diinya egemenlik ideolojisinin de ortaya ¢ikisi ola-
caktir. Bu durum hentiz baslangi¢tan, Hz. Muhammed déneminden itibaren
dinin 6ziinde yer almaktadir. Yukarida ayet 6rnegini verdigimiz Saff suresi-
nin “medeni” surelerden biri oldugunu belirtelim."® Bu egemenlik ideolojisi

' Bati diinya egemenliginin giintimiizdeki temsilcisi ABD'nin, rnegin ran tarafindan “Sey-
tan Amerika” olarak adlandirilmasi 6nemlidir.

2. Baykan Sezer, Toplum Farklilasmalar1 ve Din Olay, s.78.

' Yiiksel Yildirim, “Cihad ve Dar’iil Harp Kavramlari Baglaminda Siddet/Terdr Olgusu ve Si-
yasal/Ilimli Islam Meselesi”, i¢. Sosyoloji Yazilari, ed. Yiiksel Yildirim, Ankara, Bilgin Kiiltiir
Sanat Yayinlari, 2018.

14 Kur’an-1 Kerim, Saff Suresi, 8. Ayet.

15 M. Kamil Yasaroglu, Saf Suresi, TDV fslam Ansiklopedisi, TDV Yayinlari, 2008, C: 35, 5.436-
437.
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kisa siirede biitiin Yakin Dogu'nun dini haline gelecek ve kisa siirede bolge-
nin tamaminda, ardindan da Fas'tan Endonezya’ya kadar Dogu {ilkelerin-
de hakim din olarak hayata gegecektir. islamiyet, heniiz Hz. Muhammed'in
sagliginda Arabistan yarimadasinin yarisinda, ilk halife Hz. Ebu Bekir done-
minde tamaminda yayilmis, Hz. Omer zamani bugiinkii Suriye, Irak, Misir
ve Iran’in Hazar Denizi'ne kadar olan bir kismi, son iki halife zamaninda ise
fran cografyasinin tamami ve Kibris adasi Islam egemenligine girmistir. Bu
siirecin tamaminin 610-661 arasi yaklasik 50 yil iginde gerceklestigini, ancak
bu siirenin ilk 12 yilinin Islamiyet’in sadece Mekke sinirlar1 iginde az sayida
Miisliiman varligiyla gectigini unutmamak gerekir. Daha genis bir sahada
yayilan Osmanli imparatorlugu'nun Ségiit'ten Bursa’ya 40 yilda geldigini
animsarsak Islamiyet’in yayilma hizinin ne derece bas déndiiriicii oldugu
anlasilabilir.

Islamiyet'in yayilisini yalnizca askeri fetihlere baglamak konunun yete-
rince anlagilmasinin 6niine gececektir. Fetih bolgelerinin ayn1 zamanda Isla-
miyet’e katilmasi, halklarin Miisliiman olmas: da bagka tiirlii bir dinamigin
gostergesidir. Burada bu konudaki gortislerimizi agiklamaya ¢alisacagiz. Her
seyden once Islamiyet'in Dogu-Bati iliskilerinde Dogu’nun savunucu giicii
olma sdylemi kisa siirede biitiin Yakin Dogu'nun Islam sancagi altinda top-
lanmasini saglamigtir. Bu sdylemin bolge halklar1 icin anlami, fran siyaseti-
nin agildig1 ve yeni bir siyaset etrafinda toplanildigr seklinde olacaktir. Bu
nedenle salt fetihle degil yeni dine katilimlarla da biiyiime gerceklesecektir.
Onerilen yeni siyaset bolge halklart igin cazip gelmistir. Eski ad1 Yesrib olan
Medine sehrinin de Hz. Muhammed’i Mekke’den davet ederek sehrin idare-
sini kendisine teslim ettigini unutmayalim. Bu baglamda Hz. Isa’nin hikayesi
Incil’e gore carmihta son bulup bir avug inanam bulunurken, Tevrata -ve
Kur’an-1 Kerim’e-gore Hz. Musa kavmi ile birlikte kirk yil ¢6lde yurtsuz do-
lasirken Hz. Muhammed kendisine peygamberlik geldikten 12 yil sonra bir
sehir devletinin lideri, bundan 12 yil sonra da Arap Yarimadasi'nin yarisina
hakim olan bir dinin 6nderidir. Bu baglamda biitiin peygamberler tarihinde
-zenginligi bir kenara birakilirsa- Hz. Siileyman dahil hicbir peygamber Hz.
Muhammed’in -heniiz saghginda- tebliginin ulastig1 alanin ytizol¢timiine
ulagsamamistir. Bu durum Islamiyet’in ne derece biiyiik kitlelere hitap edebil-
diginin ve bu kitleler icin ideolojik bir anlam igerdiginin gostergesidir.

Islam dininin s6z konusu ideolojik anlamin da 6tesinde ve konumuzu il-
gilendiren yoniiyle esas boyutu 6ncelikle Araplar1 bir millet olarak orgiitle-
yebilmesinde karsimiza ¢ikacaktir. Hz. Muhammed’e kadar -ve aslinda asa-
g1da belirtecegimiz iizere belli bicimlerde sonrasinda da- kabileler halinde
yasayan ve soy mensubiyetine &nem veren Araplar, Islamiyet'le birlikte bir
din etrafinda toplanirken ayni zamanda millet olma yolunda da 6nemli bir
yol katetmislerdir. Hz. Muhammed’in tiim yasami boyunca “iistiinliik an-
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cak takva iledir” prensibinden hareketle din baginin disinda bagka bir bag:
onemsememesi, Araplar1 kabile/soy baglarini asan iist bir birlik altinda top-
lamaya calistiginin gostergesidir. Sagliginda bu yondeki basarisi bir yana, an-
cak vefatindan sonra 6rnegin halife seciminde ve sonrasinda ortaya ¢ikan soy
esasina dayali ¢ekismeler, Hz. Ali ve Muaviye arasindaki ¢atisma, Araplarin
bu yondeki birlik duygularinin milli kimlik olusumuna serh diisecek bigim-
de tezahiir ettigini gostermektedir. Giiniimiizde de 6rnegin “Suudi” Arabis-
tan, Birlesik Arap “Emirlikleri” gibi isimlendirmeler bu durumun ¢agimiza
kadar siirdiigiiniin bagka bir griintiisiidiir. Buna ragmen Islamiyet'in ortaya
cikis ve yayilist sirasinda -amact bu olmamasina ragmen- bir “Arap ruhu”
olusumuna ciddi katkilar sagladigini soylemek miimkiindiir. Arabistan igin-
deki kabileler bu ruh etrafinda birleseceklerdir.

Yukarida franlihigmn bir siyaset olarak olusumunun ve bélge nezdindeki
halklar etkiledigini nasil belirtmissek, Islamiyet’in yayilis1 sirasinda Arabis-
tan disindaki halklar arasinda yayilmasinda da s6z konusu siyaset onerisi-
nin etkisini ortaya koymak gerekir, ki yazi boyunca belirttigimiz milli kimlik
olusumu kavrami bu yénde bir etkinin sonucudur. Islamiyet'in yeni bir di-
nin yani sira bir diinya goriisii ve diinya egemenlik siyasetinin beraberinde
getirmesi belirttigimiz {izere ¢ok genis bir cografyanin Miisliiman olmasi-
n1 sagladig1 gibi Dogu-Bat1 ¢catismasimin cereyan ettigi Yakin-Dogu cograf-
yasindaki halklarin da yeni dini kabul etmelerinin yaninda ayni1 zamanda
Araplagmalar sonucunu dogurmustur. Bilindigi {izere Islamiyet’in ortaya
ciktig1 yillarda Arap kimligi Arabistan cografyasina 6zgiidiir. Ancak soziinii
ettigimiz yayilma sirasinda Yakin-Dogu halklarinin Miisliimanlasmalarinin
yan1 sira Araplagmalarinin da ayni yayilmanin sonucu oldugunu sdyleyebi-
liriz. Kadim Misir medeniyetinin torunlar: olan “Kiptiler” gtintimiizde Arap
Misir'in vatandaslaridir. Yine tarihte Babil medeniyetine besiklik etmis top-
raklarin varisleri Irak bolgesi halki bugiin Araptir. Ayni sekilde Asurlularin
yasadig1 cografyanin giiniimiizdeki mirascilar1 Suriye vatandaslar: biiyiik
cogunlukla Arap olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tig tilke bugiin Arap Bir-
ligi tilkeleri arasinda yer aldig: gibi s6z konusu birlik Fas'tan Umman’a uza-
nan cografyada yasayan halklarin ortak drgiitiidiir. islamiyet’in yayilmasiyla
birlikte Araplasmamin olmadig: iki istisna vardir: Tarkler ve franlilar... fran
cografyasinin Islamiyet kargisindaki baglangigtaki direnisinin ve mezheples-
me baglamindaki ayrimin anlamini yukarida ifade etmistik. Tiirklerle ilgili
durumu da asagida agiklamaya ¢alisacagiz.

Bolgenin Araplasmasiin dinamigini Acemlesme siirecindeki mantikla
ayni sekilde agiklamak miimkiindiir. Islamiyet'in ileri siirdiigii diinya ege-
menlik siyaseti bolge halklarmin mevcut dinlerini birakip yeni din etrafinda
toplanmalarini sagladig: gibi bu siyasetin yiiriitiiciisii olan Araplar karsisin-
da kendileri de siyasete ortak olmak adina ayni birligin parcas1 olmak iste-
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yeceklerdir. Boylece diger halklar karsisinda kurulan tstiinliigii paylasmak
anlaminda gelen millet aidiyeti bu halklar1 da kusatacak ve gtintimtiize kadar
gelen bir durum olusacaktir. Germenlerin Hiristiyanlasmasinin dinamigine
benzer bigimde diger halklarin yeni dine katilmalari, ayn1 zamanda yeni bir
birlige dahil olmalariyla es diizeyde ve es zamanda olmustur ve Araplasma
boylece baslamistir. Boylece toplumsal/toplumlar arasi iligkilerde aymi za-
manda bir sdylem de olan din, Iran’da oldugu gibi bu cografyada da milli
kimlik olusumunda etkili bir unsur olmustur.

Buraya kadar Zerdiistliik ve Islamiyet'ten hareketle ve fakat ayn1 zaman-
da siyasi bir soylem de olarak dinlerin milli kimlik olusturmadaki etkilerini
ifade ederek siyaset unsurunun “Acemlesme” ve “Araplasma” siireglerinin
dinamigini agiklamaya calistik. Simdi “Tiirklesme” olgusunu -yine bir ucu
dine degen ancak- bu kez bagka tiir bir dinamik {izerinden ifade etmeye ca-
lisacagiz.

Anadolu’da Tiirklerin Oynadig1 Rol ve Tiirk Kimligi: Tiirklesme

Siyasetin milli kimlik olusumuna etkisi baglaminda bu béliimde Tiirkle-
rin Anadolu’da oynadiklar: tarihsel rol baglaminda “Anadolu’nun Tiirkles-
mesi” olaymi ele alip, burada gerceklesen milli kimlik olusma siirecini ta-
rihsel dinamiklere baglayarak aciklamaya calisacagiz. Baslica amacimiz top-
lumlar aras: iligkilerde ileri siiriilen siyasetin bolgenin tek bir kimlik altinda
toplanmasina etkisini ortaya koymak olacaktir. Anadolunun Tiirklesmesi
olayi, kavramin adindan anlasilacag: {izere gercekte bir toplumsal degisme
olayidir. Hem Anadolu'nun tarih iginde gosterdigi 6zelliklerin degismesi ve
Tirk kimligi altinda degismesi anlamini tasir hem de anayurdu Orta Asya
olan Tiirklerin mekan degisikligi baglaminda gerceklestirdigi bir yatay ha-
reketlilik olayidir ve elbette go¢ sosyolojisinin de konusudur. Orta Asya’dan
Bati'ya dogru gelen Tiirk hareketi bilindigi gibi Karadeniz'in kuzeyi ve gii-
neyi olmak tizere iki yol izlemistir. Kuzeyden Avrupa iglerine giden Tiirkler
bugiin kimliklerinden bir iz birakmadan Avrupa halklar1 iginde kaybolmus-
lardir. Son donemde Macaristan’in girisimlerinin ve “Attila’nin torunlarry1z”
sOylemlerinin bir anlami olsa da Tiirk kimligine ne derece yakin olduklar1 bir
yana Macarlarin Osmanl Tiirkleri karsisinda uzun dénem Bati'nin savasgi
glicii olarak kendi soydaslarina kars: savastiklarini da belirtmek gerekir. Bu
baglamda bir din filtresinden gegerek Anadolu tizerinden Avrupa’da savasan
Tiirklerle bagka bir din filtresinin ardindan Hiristiyan ordularina katilan Hun
Tirklerinin varliginin tarihteki cephe siyasetleriyle iligkileriyle anlasilmasi
gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Giineyden gerceklesen hareketlilik sonucunda Tiirklerin kimliklerini kay-
betmedikleri ve Bat1 karsisinda bir siyasetin onciisii olduklar: gortilmektedir.
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Bunun en 6nemli sebebi olarak islamiyet dikkat cekmektedir. Gergekten de
kuzey ve giiney goclerinin sonucunda kimliklerini koruyan 6zellikle Anado-
lu Tirklerinin Misliiman Tirkler oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu du-
rumda din faktoriiniin 6nemli oldugu soylenebilir. Ancak sonucta kuzey goc-
lerinin ardindan Avrupa’da kalan Tiirkler de Hristiyanlasmislar, dolayisiyla
bir dinin semsiyesi altinda olmalarina ragmen kimlik kayb1 yasamiglardir. Bu
durumda dinin kimlik olusumundaki yeri tartisma konusu olacaktir. Ayrica
daha énemli bir istisna da giiney gocii sonucunda Iran’a yerlesen Tiirklerin
de Miisliiman olmalarina ragmen kimliklerini kaybederek Acemlesmeleridir.
Dolayisiyla Tiirk kimliginin korunmasi ile din/islamiyet arasinda bir iligki
oldugu soylenebilir ancak bu salt bir aidiyet iliskisinden 6tedir ve Tiirkliik ile
Islamiyet arasinda baska bir baglantinin kurulmasi gerekmektedir. Burada
bunun ipuclarini ortaya koymaya calisacagiz.

Oncelikle Anadolu'nun Tiirklesmesini hazirlayan tarihsel siireci ve temel
dinamikleri kisaca belirtelim. Anadolu’ya Tiirk hareketliligi gercekte Tiirk-
lerin gogebe-yerlesik ¢atismasindan Dogu-Bat1 ¢atismasina gegisinin goriin-
tiistidiir. Orta Asya’dan Yakin Dogu’ya Tiirk gocleri “bir catismadan daha
genis ve diinyanin kaderini ¢izen bir ¢atismaya”'® dogru yonelen Tiirklerin
Orta Asya’da bolgesel bir gii¢ olmaktan ¢ikip burada diinya egemenlik ilis-
kilerinde s6z sahibi olacag1 yeni bir siirecin baglamasidir. Bu hareketlilik
1000 yillarindan 6nce de vardir ve yukarida da belirttigimiz gibi gercekte
[ran-Turan catismasi bunun goriintiistidiir. Iran, Yakin Dogu’yu Tiirklerin
ele gecirmesindeki en 6nemli bariyerdir ve ne gariptir ki gogebe toplumlara
kars1 kurulan bu bariyer, kars1 cephe tarafindan degil kendi gerisinden bir
halk olan ve aslinda o donemde ¢ok da yerlesik uygarlik 6rnegi sayilmayan
Araplar eliyle yikilmigtir. fran’m Araplar tarafindan fethi Tiirklerin bolgeye
sizmasini kolaylagtirmistir. Iran’1 asan ve Orta Asya iclerine kadar ilerleyen
Araplarin actig1 yolu izleyen Tiirkler'” i¢in artik bolge yeni ve daha girift bir
diinyanin ifadesidir. Elbette Iran cografyasina inen Tiirkler bolge siyasetine
uyum saglayip kendi soydaslarina karsi bolgeyi korumuslar ancak artik geri
doniilemez bir halde gelen Tiirk goclerinin 6niinde set olmada eskisi kadar
basarili olamamuslardir. Bu siire icinde Islam diinyasindaki baska bir gelisme
halifeligin Emeviler’den Abbasiler’e ge¢mis ve baskentin Sam’dan Bagdat’a
tasinmus olmasidir. Abbasilerin Islam diinyasinin basglangictaki fatih 6zellik-
lerinden siyrilip -6zellikle Harun Resit zamaninda- klasik bir ATUT devletine
dontismesi, bu devletlerin 6zelliklerinden biri olarak asker ihtiyacinin yaban-

16 Baykan Sezer, Sehname Uzerine, s.168.
17 Baykan Sezer, “Tiirkiye Sosyolojisi Seminer Notlar1-2” Sosyoloji Yillig1 Kitap-8: XIX. Yiizyil,

Istanbul:yy, 2001, 5.411-412.
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a tcretli askerler tarafindan karsilanmasi sonucunu dogurmus ve Tiirkler
Yakin Dogu’da onemli bir askeri gii¢ olarak rol oynamaya baslamiglardir.
Baslangjgta ticretli asker olan Tiirkler sonradan énemli asker devletler olarak
karsimiza gikacaklardir. Bu siire¢ 6nce Gaznelileri ve ardindan Sel¢uklular:
tarih sahnesine gikaracaktir. Selguklularla birlikte s6z konusu Tiirk goglerine
karsi izlenilen politika degisecek ve Anadolu artik bunlarin yonlendirildigi
bir yer olacaktir. Anadolu'nun Tiirklesmesinin baglica temel dinamigini bu
iki olay olusturmaktadir.

Anadolu, Osmanlilar sahneye ¢ikana kadar tarih boyunca Dogu ve Ba-
t'nin catisma alani olagelmistir. Yunan-Pers ve Roma-Part savaslari, Bi-
zans-Sasani ¢ekismesi, yine Selcuklular ve Bizans arasindaki catismalar ve
Hagli Seferleri’'nin deniz yollar1 haricindeki boliimii Anadolu sahasinda siire-
gelen miicadelelerdir. Bu baglamda Anadolu bir “savas yollar1 kavsag1”dir."
Bu siiregte her iki medeniyetin de gercek anlamda kendi kiiltiir sahasina da-
hil etmedigi ve fakat savas sahas1 i¢inde kalarak kontrol altina almaya calisti-
g1 bir bolge olmustur. Bati icin bir Dogu topragi olarak tanimlanan “Anatolia”
Batililagtirilmayarak bir catisma alani bigiminde kalmigtir. Roma donemin-
de higbir zaman bir Latin tilkesi olmadigini séylemek miimkiindiir. Dogu
Roma-Bati Roma ayriminda ve Hiristiyan kilisesinin boltinmesi sirasinda
da dini hiiviyet bakimindan kendine 6zgii bir bi¢im kazandig1 séylenebilir.
Yine Dogu tarafindan da Yakin Dogu tiretici uygarliklarmin korunmas: amag
edinilmis olup Pers donemindeki kisa siireli hakimiyet disinda biitiiniiyle
ve kalici olarak kontrol altina alinmis degildir. Islam fetihleri esnasinda da
Istanbul kusatilacak kadar bolgeye akinlar diizenlenmesine ragmen Anado-
lu'nun Islamlastiriimasina girisilmemistir. islamiyet’in Anadolu’ya yayilmasi
Araplar eliyle degil Tiirkler sayesindedir ve baglangicta da geleneksel Islam
anlayigma mensup Miisliimanlar degil Heterodoks Tiirk/Islam unsurlarn
girisimiyle gerceklesmistir. Bagka deyisle Anadolu’nun Tiirklesmesi ayni za-
manda Anadolu’nun Islamlasmasi olmustur. “Araplarla birlikte Atlas Okyanu-
su knyilaridan Hindistan’a kadar devasa bir cografyada yayilan Islamiyet, dogdugu
Arap Yarimadast'nin hemen yukarisinda olan Anadolu’da yer bulabilmek icin Tiirk-
leri beklemistir.”" Bu vakte kadar Anadolu, savas yollar1 kavsagi olmanin yan
sira her iki cephenin de sinir bélgesi olmustur. “Batili icin Dogu, Anadolu’da
baslarken Dogulu i¢cin de Roma ya da Bat1 Anadolu’da baglamaktadir.”* Bu sekliy-
le bir catisma alan1 olan Anadolu’nun bir Tiirk/Islam yurdu olma diistincesi

'8 Ertan Egribel, Anadolu: Savas Yollar1 Kavsag, Sosyoloji Yillig1 12: Tarihte Dogu-Bati Catig-
masi, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2. Baski, 2017. s.165-190

" Yiiksel Yildirim, Baykan Sezer’de Anadolu’nun Tiirklesmesi Konusu, Tarih ve Uygarlik-Is-
tanbul Yallig1 Kitap 14, 2022, 5.33-47
Baykan Sezer, “Tiirkiye Sosyolojisi Seminer Notlari-2”, s.343.
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baslangicta ne Tiirk ne de Islam devleti yoneticilerinin aklinda yoktur. Bunu
baska amaglarla bolgeye yonlendirilen/siiriilen Tiirkler kendi eliyle gercek-
lestirmistir.

Anadolu’ya yonlendirilen Tiirk gogleri igin Selguklularin plani hem Bi-
zans ile aralarinda tampon vazifesi gormeleri ve zaman i¢inde erimeleri hem
de 6nceki tecriibelerden dolay1 birer bas belas1 olmaktan ¢ikmalariydi. Ancak
Bizans oniinde kazanilan basar1 Anadolu Tirkligiiniin tarihte bambagka bir
rol oynamast igin gerekli imkani kendisine kazandiracaktir. Ozellikle Hacli
Seferleri sirasinda Anadolu Selguklu Devleti'nin oynadig1 rol Bat1 karsisinda-
ki gercek Dogu savasgilarinin kim oldugunu ortaya koymustur. Bir catisma
alani olan ve iki cephe siyasetinin kozlarmi paylastiklar1 bir yer olan Anado-
lu, bir siire sonra kendisi bagh basina bir cephe siyasetinin kurucu ve yiirii-
tiiclisli olacak ve bir siire sonra Anadolu/Tiirk halki, Dogu'nun onciiliigiinii
artik Bat1 karsisinda daha ileride bir cephenin kurucusu olarak Acemlesmis
Biiyiik Selcuklu’nun elinden alarak bu topraklari Dogu'nun bir parcas: hali-
ne getirecektir. Bdylece Roma Imparatorlugu’'nun Dogu eyaletlerinden son
parca da Islam toprag: halinde gelerek Anadolu’nun Tiirkler tarafindan fet-
hi ile “Islam’in dogu birligini saglama” isi tamamlanmustir.”! Ancak Anado-
lu'nun Tiirkler tarafindan fethi basit bir sinir ilerlemesinin Stesinde anlam
tasiyacaktir. Daha 6nce Persler, biitiin Anadolu’yu fethederek Trakya’ya ka-
dar biitiin Yunan topraklarini ele gecirmisler ancak burada kalic1 bir siyaset
iiretememislerdir. Tiirkler ise Dogu savunuculugu siyasetini {istlendikleri
gibi bu siyaseti daha da ileriye tasiyarak bolgede bir diinya imparatorlugu-
nun temellerini atmislardir. Bunun sonucunda Dogu'nun sinir1 daha da ileri
Viyana'ya kadar tagindigi gibi, Osmanli Imparatorlugu klasik Dogu asker
devletlerinden farkli olarak bir diinya devleti 6zelligi kazanmigstir. Osman-
I, Dogu'nun onciiliigiinii yiizyillar boyunca adina “Osmanlilik” adi verilen
bir siyasetle stirdiirdiigii gibi ayn1 zamanda bir Dogu-Bat1 catismasini1 asma
girisimidir. Bu baglamda Tiirklerin Anadolu’daki varligini bir imparatorluk
kurma vizyonuyla taglandirarak yukarida belirttigimiz “Anadolu’nun Tiirk-
lesmesi ayn1 zamanda Anadolu'nun Islamlagsmasidir.” énermesine ilaveten
soyleyebiliriz ki “Anadolu’nun Tiirklesmesi ayn1 zamanda Anadolunun Os-
manlilasmasidir.” S6z konusu vizyonun kurulusundan 100 sene sonra an-
cak hentiz bir diinya imparatorluguna doniismedigi donemde kaleme alinan
metinlerde de ortaya kondugunu sdylemek miimkiindiir. Asikpasazade'nin
eserinde ifade edilen “Osman Gazi'nin riiyas1” motifi** geriye doniik bir tarih

2 Baykan Sezer, Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlari, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2017, s.129.

2 Asikpasaoglu Tarihi, Haz. H. Nihal Atsiz, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari,
1985, s.17.
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olusturma denemesi olsa da heniiz kurulusundan itibaren diinya egemenlik
iliskilerinde rol oynamaya yonelik bir diistincenin oldugunu, 1450°1i yillarda
da artik bunun resmi bir devlet siyasetine dontistiiglinii gostermektedir.

Yukarida franlilagma ve Araplasma bahislerinde her iki siyasetin dini dii-
zeyde bicimlenerek ideolojik bir enstriiman haline gelen sdylemlerle iliskisi-
ni ifade etmis ve bunun milli kimlik olusumu ile bagini ortaya koymustuk.
Dinler gercekte icinde bulunduklar1 toplumlarin kimlik ifade bigimlerinden
biri ve en 6nemlisi idi. Din, bu anlamda toplumsal ve toplumlar arasi iligki-
lerin ideolojik bi¢imde yansimasidir. Anadolu'nun Arap ve Acem kimlikle-
rinden farkl olarak yeni bir kimlik etrafinda birlesmeye baslamas: da Orto-
doks Islam yorumundan ayrigsmast ve kendi din anlayisini benimsemesiyle
yansima bulacaktir. Anadolu tarikatlari ve tekkeler bu dénemde Islamiyet’in
Arap ve Iran yorumundan farkl olarak -eskimis Iran siyasetine kars1 ortaya
konacak yeni bir siyasetin alt yapisin1 hazirlamak tizere- “Anadolu Miislii-
manlig1” adiyla kavramsallastiran yeni bir din anlayisini tiretmislerdir. Bu
yapilar ve ileri gelenleri gercekte o donemde Anadolu'nun Tiirklesmesinin
temel dinamigini olusturmaktadirlar. Boyle bir misyonla hareket eden bu
kimseler® gerilerdeki halklarin Acemlesmesine tepki olarak Anadolu’yu -bir
yandan Islamlastirirken diger yandan da- Tiirklestirdi.** Boylece milli kimlik
olusumunda etkili olan siyasetin, dini bir sdylemle kurdugu iliski ¢ercevesin-
de bi¢cimlendigi yoniindeki tezimizin Anadolu’nun Tiirklesmesi/Osmanlilas-
masi slirecinde de -en azindan kurulus siirecinde- gegerliligini korudugunu
ifade edebiliriz.

Buraya kadar Anadolu'nun Tiirklesmesi siirecinin tarihsel temellerini,
Anadolu'nun Dogu-Bati iliskileri ve gatismas: icindeki rolii ile baglantilan-
dirarak ifade etmeye calistik. Bu siirecin ayn1 zamanda Osmanlilik siyasetine
kaynaklik ettigini ve bu siyasetin s6z konusu ¢atismada Dogu toplumlari-
nin {irettigi ve diinya egemenlik iliskilerinde yeni bir agilim anlamina gelen
bir séylem oldugunu belirttik. Burada Osmanlilik siyasetinin Anadolu’da ve
bolgede Tiirk kimliginin olusmasindaki etkisinden bahsedecegiz. Soziinii et-
tigimiz “Tirklesme” kavrami, anlasilacag tizere ve yukarida belirttigimiz
gibi yalnizca bir bolgenin Tiirklerin iskanina konu olmasi degil, ayni zaman-
da bolge halklarinin Tiirk kimligi altinda birlesmeleri anlamina gelmektedir.
Giintimiizde yanlishig1 ayan beyan ortada olan Anadolu cografyasimin 1000°1i
yillardaki etnik yapisinin bugiine yansima bi¢imi olarak herkesin kiligtan
gecirildigi goriistine karsit olarak soylenebilir ki, Anadolu halklar1 Tiirkle-
rin onerdigi yeni siyaset etrafinda toplanip ayni1 zamanda Tiirk kimligi ka-

% Omer Liitfi Barkan, Kolonizatdr Tiirk Dervisleri, Hamle Basmn Yayn, ty.

% Baykan Sezer, Toplum Farklilasmalari ve Din Olayi, s.149.
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zanmiglardir. Aslinda bu konuda Osmanli Imparatorlugu'nun kurulusunu
Tiirk dis1 unsurlara baglama kaygisinin iiriinii olarak Gibbons'un tezi, baska
bir taraftan diistiniildiigiinde bizim tezimizi desteklemektedir. Gibbons, Os-
manli’'min kurulusunda “devlet kurma yetenegine, zanaatma ve ince zevki-
ne sahip olmayan konar-goger Tiirk asiretleri” faktorii yerine Bizans'in din
degistiren kadrolarmin yer aldig1 ve bu sekilde Osmanli Imparatorlugu gibi
muhtesem bir yapinin aslinda Romalilarin eseri oldugunu iddia etmektedir.
Daha 6nce bagka bir ¢calismamizda® belirttigimiz bu iddiaya yine ayni calis-
mada Baykan Sezer’in sordugu “Bizans, Miisliiman olmak i¢in neden Tiirk-
leri beklemistir?” ve “Miisliimanlasma neden Tiirk kimligi altinda gercekles-
mistir?”?® seklindeki iki soru siyaset ve milli kimlik iliskisini bariz bi¢cimde or-
taya koymakta ve gercekte Gibbons'un tezini ciiriittiigii gibi, Tiirklerin Ana-
dolu’ya bir oneriyle geldiklerini ortaya koymaktadir. Ger¢ekten de Roma/
Bizans Islamiyet'le ilk defa Tiirkler eliyle tanismamus, yukarida belirttigimiz
gibi Araplar, Istanbul kusatilacak kadar Roma’nin merkezine yaklagmislardi.
Baska deyisle Bizans, Islamiyet’i taniyordu. Buna ragmen Islamlagmay1 dii-
siinmemisti. Bunun net bir sekilde nedeni Islamiyet'in Bat1 kargisinda cihad
ideolojisinin dini olmasiydi. Elbette Tiirkler de “gaza” fikriyle Anadolu’da
yayildilar ancak Araplardan farkli olarak merkezi Sam’dan orgiitlenen bir
siyaseti dayatmayip, Anadolu’ya bir imkan saglama yoluna gittiler. Ozetle
Bizans'in Araplar eliyle tanidig1 Islamiyet’le Tiirklerden gordiigii Islamiyet
birbirinden farkliydi. Bu nedenle Arap Miisliimanligl, Anadolu Miisliiman-
ligindan daha 6nce taninmasina ragmen Bizans'a cazip gelmemistir. Diger
bir soru isareti olarak s6z konusu Islamlagmanin ayni zamanda Tiirk kimligi
altinda gergeklesmesi, yani Gibbons'un iddiasina gére Osmanli'nin kurucu
cekirdegi olarak din degistiren Bizans'in ayni zamanda Tiirklesmesi esas ce-
vap gerektiren bir husustur. Roma tarihinde karsit cephenin ideolojisinin din
biciminde benimsendigi tek 6rnek bu degildir. Gergekte bir Dogu dini olan
Hiristiyanlik sonralar1 Roma’nin resmi dini haline gelmis, ancak Tanr1 im-
gesinden, peygamberinin 6zelligine, dini bayramlarindan efsanelerine kadar
Romalilastirilmistir. Bir Roma eyaleti olan Yahudiye’de Roma zulmiine bas-
kaldir1 bigimlerinden biri olarak ortaya gikan Hz. Isa’nin hikayesi Roma ta-
rafindan ¢arpitilarak Roma’nin/Bati’'nin resmi idelojisi bi¢imine doniistiiriil-
miistiir. Islam diistincesinde kutsal kitabr ile birlikte “bozulmus din” olarak
kabul edilen Hiristiyanlik, bu a¢idan bakildiginda aslinda dogdugu toprak-
larin sdylemine ve ¢ikarlarina ters diiserek karsi cephenin sozii haline geldigi
icin niteligini kaybetmistir denilebilir. Dolayisiyla Baykan Sezer’in sorusunu

% Yiiksel Yildirim, Kemal Tahir ve Osmanli'nin Kurulusu Tartismalari, Sosyologca, 1, 2011, s.
31-46.

% Baykan Sezer vd. Osmanlilik....
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bagka bir bigcimde soracak olursak; “Hiristiyanlig1 bile Romalilagtiran Roma
imparatorlugu neden Tiirkleri Romalilastirmadi da kendisi Tiirklesti?” Ma-
dem, devlet kurma kabiliyet ve zanaatina, ince zevklerine Bizans sahipti, go-
¢ebe Tiirk asiretleri karsisinda 1000 yillik koklii bir gegmise ve 1300 yillik bir
dine sahip olmalarina ragmen, neden -Gibbons’un iddiasina gore Seyh Ede-
bali eliyle- heniiz yeni Miisliiman olmus, dolayisiyla kendi dininin acemisi
olan bir asiretin dinini benimsedigi gibi, kimligini de benimsedi? Gibbons'un
tezinin delilleri bigiminde “din degistiren Bizanslilarin”, ki bunun -Kose Mi-
hail bagta- ¢ok sayida 6rneklerini gormek miimkiindiir. Yine Kemal Tahir’in
Devlet Ana romaninda “Mavro” karakteri 6zelinde de bu durum 6rneklendi-
rilmektedir.” Ancak tarihte 6rnegin Yahudiler’in, binlerce yil boyunca bas-
ka milletler elinde esir ve ¢esitli devirlerde kendi vatanlarindan uzakta ve
vatansiz olarak yasamalarina ragmen kendi kimliklerini kaybetmemelerine
ragmen Bizans'in agiret kurmasi bir devlet karsisinda giinden giine eriyerek
dinini ve kimligini degistirmesi baska degiskenlerle agiklanabilecek bir tarih-
sel gerceklik karsisinda oldugumuzu gosterir. Her seyden 6nce Bizans’in sa-
vundugu siyaset ve kurdugu baraj asilmak tizeredir. Kurulusundan hentiz 60
sene gecmeden Osmanli Beyligi Avrupa topraklarina adim atmistir. Bizans'in
tistlendigi Bat1 savunuculugu rolii geregine yerine getirilememektedir. Once-
sinde Hagh Seferleri siirecinde bu durum ortaya kondugu ve Istanbul devre-
den cikarildig1 gibi, sonrasinda da Istanbul’un Fethi sirasinda yeterli destek
saglanmadig1 icin de yine Istanbul gdzden ¢ikarilacaktir. Bizans'in bu siireg-
teki zayiflig1 ve basarisizligl nispeten “akilli beylerin” ve kitlelerin Osman-
I'nin 6nerdigi yeni siyaset etrafinda birleserek ayni zamanda bu siyasetin
onerdigi kimligi benimsemeleri tarihsel gerceklige daha uygun diismektedir.
Anadolu Rumlarinin bir kism: Roma/Bizans siyasetine kars: yeni bir siyaset
onerisini Tiirklerden gorerek bu siyaset etrafinda birlesmisler ve Tiirkleserek
ayn1 zamanda Islamlagmiglardir. Bolgenin diger halklarindan da Tiirkleserek
Islamlagma siirecine katilmalar olmus, bu sekilde Anadolu/Tiirk halki -Arap-
lasma ve Acemlese siireglerinin aksine- basl basina kendi tirettigi bir siyaset
etrafinda biitiinleserek diinya tarihine damgasini vurmustur. Bu sekliyle Os-
manli'nin kurulus siirecinde s6z konusu maya tutarak bolgede Tiirklesmenin
oniinii agmistir. Osmanli daha sonra imparatorluga dontisiince, Tiirkler bas-
langigtaki din yayiciligi misyonunu birakmiglardir. Ozellikle yiikselme devri
ile birlikte Islamlagma hizinda diigsme goriiliir. Bu nedenle Avrupa iglerinde
Osmanli iskan politikast haricinde yogun bir Islamlagma bolgesi goriilme-
mektedir, ancak elbette bunun da istisnasi olarak Bosna Miisliimanlar1 6rnegi
onemlidir. Bosna'min Islam’a gegmesi ve Avrupa’da Tiirk ve Miisliiman keli-

¥ Kemal Tahir, Devlet Ana, Bilgi Yayimevi, 1967.
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melerinin ayn1 anlama gelmesi, bu bolgenin de Osmanlilik siyaseti altinda
milli kimligini olusturdugunu gosterir. Bunun disinda Anadolu/Tiirk halki-
nin Osmanli kimligi altinda ytiizyillarca yasayarak giiniimiize bir Tiirk kim-
ligini miras birakmasi da énemlidir. Anadolu’ya Iran bolgesinden, Kafkas-
ya’dan, Arap Yarimadasi’'ndan, Ege adalarindan gelen, sonralar: tersine gocle
Balkanlardan gelen kitlelerin Osmanli/Tiirk kimligi etrafinda biitiinlesmele-
ri giiniimiiz Tirkiye’sine bu kimligin aktarilmasini saglamistir. Dolayisiyla
“Tiirk milleti” kavrami iddialarin aksine yalnizca {ttihat ve Terakki'nin icad1
ve Cumhuriyet politikalariin iiriinii degil, Osmanli’'dan devralinan Anado-
lu'nun tasidig: birikimin sonucudur.

Bunun bir sonucu olarak giiniimiizdeki Tiirk vatandashgi kavrami da
benzer bir birlesmenin sonucudur. Cumhuriyet’in kurulus yillari sonrasinda-
ki Tirk Tarih Tezi'nin {ist perdeden ifadesinden kaynaklanan belli sdylemler
disarida tutulursa Atatiirk milliyetciligi de ayn1 kaynaktan beslenmektedir.
“Kendini Tiirk hissetmek” ve “vatandaslik bag1” kavramlari gercekte Os-
manliliktan kaynaklanan ve onun devami olan bir anlayisin iiriintidiir. Bu-
rada irka ve kana dayal1 bir aidiyetin ¢ok 6tesinde gercekte siyasi bir birligin
icinde yer almanin verdigi ait olma hissi s6z konusudur. Tiirkler bu toprakla-
ra diinya egemenligini de igeren bir siyaset 6nerdiklerinde “yetmis iki buguk
millet” bu siyasetin bayragi altinda toplanabilmis ve Osmanli/Tiirk kimligini
benimseyebilmislerdir. Anadolu topraklarinda siyasetin milli kimligi bi¢im-
lendirmesini bu sekilde izah etmek miimkiindiir.

Sonug ya da Giiniimiizde Tiirk Kimligi ve “Tiirkiyelilik”
Kavrami Uzerine

Yakin Dogu’da ti¢ 6nemli kimlik unsurunu tarihsel gelisim stiregleri icin-
de ele almaya calistik. Tekrar belirtelim; millet kavrami ve milliyetgilik XIX.
Yiizy1l gelismelerinin tirtiniidiir ancak ayni zamanda bir millet ifadesi kav-
ramlari olan Tiirk, Arap ve Acem kelimelerini de anlamlandirma gerekliligi
icinde bu yiizyildan ¢ok dncesine uzanan bir siire¢te bu kimliklerin hangi ta-
rihsel gergekliklerin tirtinii olduklarini ortaya koymaya calistik. Ornegin Ba-
tr’da ulus devletler de Yeni Cag sonrasi gelisen iliskilerle birlikte Bat1 i¢cinde
yeni ¢ikar merkezlerinin belirmesinin sonucudur ve bunlar da belli tarihsel
gelismelerin {irtiniidiir. Bu baglamda Bat1 ve Dogu’da milli kimliklerin tarih
icinde aciklanabilecegini ifade etmis olduk.

Glinlimiiz diinya egemenlik iligkileri i¢cinde etnik kimliklerin 6ne ¢ikaril-
dig1, ulus devlet kimliklerinin parcalanarak alt kimliklere bolindiigii, ¢ok-
kimliklilik tartismalar1 baglaminda alt kimliklerden olusan yeni biitiinliikler
kurulmaya calisildig1 bilinen bir gergektir. Bu ¢aba icinde Orta Dogu cograf-
yasinda Tiirkiye dahil ¢ok sayida tilkede etnisite tartismalari tizerinden yeni
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kimlikler olusturulmaya calisilarak parcali kimlikli “mozaik” cografyalar
yaratilmaya calisiilmaktadir. Bu gergevede ilk elden tartismaya acgilan kimlik-
lerden biri ve baslicas: Tiirk kimligidir ve 6zellikle son dénemde Tiirk adina
alternatif olarak sunulan “Tirkiyeli” kavramiyla, Anadolu/Tiirk cografyasi
icinde bulunan diger kimliklerle birlikte es diizeyde bir kimlik yapis1 goriin-
tiisti yaratilmaya ¢abalanmaktadir. Bu ¢aba ile Anadolu topaklarinda son 40
yildir “6rgiitlii” bir bigimde “Tiirkiyelilik” (aslinda Anadoluluk) kimligi al-
tinda alt kimlikler yaratma gabasina kosulundugu gibi bugtinlerde alt kimlik
smirlarinin da 6tesine gegilerek esit kimlik goriintiisii altinda Tiirk kimligi-
nin pargalanmasinin, sonraki asamalarda bu topraklardan Tiirk adinin dahi
silinmesinin 6nii agilmaya ¢alisilmaktadr.

Tiirkler, Anadolu cografyasinda azinlik bir etnik grup gibi iktidar1 gasp/
darbe yoluyla ele gegirerek hiikmetmis bir halk degil bu cografyaya bir siya-
set Onererek cesitli halklar1 kendi etrafinda toplamis ve kendi kimligini be-
nimsetmis bir halktir. Anadolu Tiirkliigliniin bir millet olmasini saglamustir.
Anadolu’da Tiirk varligi 1000 yillik bir seriivenden ve diinya imparatorlugu
deneyinden gecerek kendini ispatlamis, ylizyilin baginda bir milli kurtulus
savasl simnavindan da gecerek varligini korumustur. Bu savasin kii¢ctimsenip
basit bir Tiirk-Yunan savasina indirgenmesi, kaybedilmesi durumunda En-
duliis’tin, Balkanlarin ve Bosna’nin akibetinden ne derece farkli bir durumla
karsilasacagimizin aciklamasini da beraberinde getirmek zorundadir. Tiikler
Anadolu’ya bir siyaset {ireterek damgalarini vurmuslar ve Tiirk adini bol-
ge sathina yaymuislar ve bunu canlar1 pahasina da korumuslardir. Anadolu,
tarihte 1000 yildir, 100 yiiz yil oncesinde de ve bugiin Tiirkiye'dir. Bunun
baslica sebebi Anadolu’da Tiirk varliginin Osmanlilik siyaseti altinda bir
diinya imparatorlugu kurmus olmasidir. Bu kurulus, Tiirk kimliginin Orta
Asya’dan buraya kaybolmadan kalmasin sagladig1 gibi bolge halklarinin da
Tirk kimligi altinda birlesmelerini saglamis ve bolgenin kelimenin tam anla-
miyla “Tiirklesmesini” saglamistir. Tiirklesme ikinci bin y1ilin basindan itiba-
ren bagladig1 gibi yiizyilin bagina kadar da devam eden bir siiregtir. Ozetle bu
cografyada Tiirkliik, kendini ispat etmis bir kimliktir.

Glintimiiz iligkileri i¢inde “Tiirkiyeli” kavraminin altinda -daha sonra bu
kavrami da tasfiye edip “Anadolulu” kimligi insa etmek iizere- farkl iddia-
larla ortaya ¢ikma girisimleri Tiirk kimliginin bolgedeki siyaset onciiltigtint
tartismaya actig1 gibi dogrudan varligini da tartisma konusu yapmaktadir.
“Buralar vaad edilmis topraklar. ... Geldiler, bu topraklar1 da kuruttular.”
sozili Tiirk kimliginin 6nerdigi siyasetten vazgecip baska siyasetlerle is tut-
ma ve tarihsel birlik kurma motivasyonun iiriiniidiir. Bu ¢aba ile gii¢ bir ise
girisilmis ve belli tarihsel kisilikler “cekistirilerek” sahiplenmeye calisilmus,
fran mitolojisinden destanlar “aparilmaya” calisilmistir. Ancak bagka kimlik
iddiasiyla ortaya ¢ikanlarin 6ncelikle kendi tarihsel kimlik olusum stiregleri-
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ni “kesintisiz bicimde” ortaya koymalar1 gerektigi gibi glintimiizde de hangi
siyasetle ortaya ciktiklarin1 agiklamalar1 gerekmektedir. Bir Stimer sehri sa-
kini diyerek Hz. Ibrahim’den Tiirkliik yaratmak ne kadar abes ise Mezopo-
tamya halklarinin bir ferdi diyerek de baska bir kimlik aidiyeti yaratmak o
derece abestir ki soyunun devami olarak da Hz. Muhammed’e aym kimligi
yakistirmak yalnizca abeslikle de agiklanamaz. Yine Selahaddin Eyyubi'nin
tartismaya acik etnik kokeni tizerinden zorlama bir yorumla Eyyubi Devle-
ti'ni sahiplenmeye calismak da zorlama tarih insa ¢abalarinin bir trtintidiir.
Selahaddin Eyyubi déneminde bdyle bir kimlik mensubiyeti var miydi ve
kendini ne olarak tanimliyordu, esas olan odur.

Mesele, kirk kusak 6teden kimlerin hangi kani tasidig1 ve buradan ha-
reketle hangi millete mensup oldugu degil, toplumlar arasi iliskilere hangi
siyaset altinda ne neri getirdikleridir. Hz. Ibrahim, binlerce y1l 6ncesinden
“peygamberlerin atas1” kimligiyle bir gelenegin baslaticis1 ve Yakin Dogu
cografyasinda belli halklarin sozciiliigiintin temelini olusturmaktadir ve
gliniimiize kadar gelen siirecte Hz. Ibrahim Yahudilerin ve Araplarin bir
boéliimiiniin ortak atasi kabul edilmektedir. Tarihin derinliklerinde giz-
lenmis farkli bir esas kimligi vardiysa da demek ki kendisi de bu kimlik
tizerinden degil baska bir yoldan gitmeyi tercih etmistir. Hz. Ibrahim’e ya-
kistirilan kimlik dolayisiyla Hz. Muhammed’i de Arap kimliginden soyut-
lamak tarihsel gercekligin en azindan sonrasindaki donemi de bu aidiyetle
aciklamayi gerektirir ki bosa bir ¢aba olur. Ortada kaskat: duran bir gercek-
lik vardir ki Hz. Muhammed bir Islam peygamberi olarak biitiin insanliga
hitap etmesiyle birlikte 6ncelikle Araplarin birligini saglamis ve Islamiyet
bolgenin Araplagsmasinin baslica unsuru olmustur. Bu, kendisini kesinlik-
le Arap yapar. Yine Selahaddin Eyyubi, bir siyasetin onciiliigiinii yaparak
bolgede Dogu/islam egemenligini korumustur ve kendi doneminde bugiin
kendisine yakistirilan bir kimlikle ortada degildir. Dolayisiyla esas olan et-
nik koken 1rk¢iligr yapmak degil, toplumlar arasi arenaya hangi oneriyle
ciktigimizdir. Bu durum sizin arkanizdan kimlerin gelecegini de belirler.
Bolge halklarinin birbirlerine karsit degil ancak Bat1 karsisinda birlik ha-
linde hareket etmelerinin kendi menfaatlerine oldugunu bu yil 100. 6liim
yildoniimiinii andigimiz Diyarbakirli Ziya Gokalp, tam 100 yil 6ncesinden
bize soylemektedir.?®

Ulus devletler, belirttigimiz tizere, toplumlar arasi iligkilerde belli gikar-
larin savunuldugu merkezler olarak ortadadir. Ornegin Ispanya ve Portekiz,
Cografi Kesifler siirecinde Bati'ya yeni imkanlar1 sunan ve kegfedilen yer-

% Ziya Gokalp, Kiirtlerin Menfaati, Sosyoloji Yillig1 21: Degisim Sosyolojisi, Istanbul Kitabevi

Yayinlari, 2011, s.31-34.
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lerdeki zenginligi Avrupa’ya transfer eden merkezlerdendi ve bu {ilkelerle
ilgili ulus devlet kimliklerinin bir anlami1 vardi. Aymn sekilde Bat1 tisttinliigii-
niin bu iilkeler elinden Ingiltere’ye gecmesi diinya egemenlik iligkilerinde bir
Ingiliz hakimiyeti siirecini baglatarak s6z konusu kimligi 6ne ¢ikardi. Fran-
sa ve Almanya’nin Bat1 i¢i ¢ekismelerde bir aktor olarak devreye girmeleri
kendilerine Fransiz ve Alman kimlikleriyle tarih 6niinde rol oynama firsati
verdi. XIX. Yiizy1l oncesindeki Avrupa haritalarindaki boliik porgiik prens-
liklerden olusan Almanya sahasina bakildiginda s6z konusu kimligin ne an-
lama geldigi daha iyi anlasilabilir. Almanya’nin diinya egemenlik iligkilerine
dahil olma gabasi ve bu yondeki girisimleri bir Alman birligini sagladig: gibi
Alman kimligini olusturmada da baslica rolii oynamustir. Yine farkli adlan-
dirmalara ragmen “giines batmayan imparatorluk” bir Ingiliz imparatorlu-
gudur. S6z konusu devletlerin tarih icinde bigimlendirdigi Ingiliz, Fransiz,
Alman gibi kimlikler kendi halklarina toplumlar arasi iliskilerde sundugu
imkanlarla iliskilidir ve bu kimlikler altinda ortaya konan siyasetler etrafinda
bir biitiinlesmenin goriintiileridir. Her iki diinya savasina girislerde kendi
merkezlerinden bakilan bir ¢ikar beklentisi s6z konusudur ve kendi kimlik-
leri tizerinden bir ifade bi¢imi goriilmektedir.

Gegen yiizyilin baginda imparatorluk tasfiyesi sonucu ulus devlet bigi-
minde kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti de tarihinden miras kalan Tiirk kimligi
ile tarih sahnesindedir. Tiirk kimliginin savundugu ¢ikar ise oncelikle Ana-
dolu’da Tiirk varliginin korunmas: ve ardindan tarihsel birikimin verdigi
imkanlarin giindeme getirilmesidir. Elbette Tiirkiye, XX. ytlizyilin basinda
ulus devlet siirecini ve milli kimligini bicimlendirmesini Osmanli’dan miras
kalan tarihsel misyonun ve dolayisiyla birikimin inkar ile gergeklestirmis-
tir. Yine bu siirecte Osmanlilik ile Tiirkliik arasinda bir geliski oldugu da id-
dia edilmistir.* Ancak inkar edilemez bir gergek Tiirk kimliginin Osmanh
Imparatorlugu ile bugiinlere kadar geldigidir. Bir geliski degil siireklilik séz
konusudur ve iddia edilen geliski yalnizca imparatorluktan ulus devlete ge-
¢isin sancilar1 {izerinden dogru degerlendirilebilir. Giintimiizde ise bolgede
Tirk kimliginin tartisma konusu yapilmaktan ¢ikarilip basat kimliklerden
biri haline gelmesi ve 6nce bdlgenin sonra yeni diinyanin 6ncii ve kurucu
gliclerinden biri olmas1 yukarida soziinii ettigimiz Onciiliik siyasetinin sa-
hiplenilmesiyle miimkiindiir. Bizler daha 6nce oldugu gibi bolgeye ve tiim
diinyada hitap eden bir siyaset gelistirebilirsek alternatif kimlik onerileri bir
yana birakilip 6nerilen siyaset etrafinda biitiinlesilerek tek bir kimlik altinda
yeniden toplanilmamasz i¢in hicbir sebep yoktur.

® Yiiksel Yildirim, Kemal Tahir Diisiincesinde Osmanlilik Anadolu Tiirkliigii {liskisi, Journal
Of History School (Tarih Okulu Dergisi), 11(XXXVI), 659-675.
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Bugtin Tiirk kimliginin tartisma konusu yapilmasi bir bakima Yakin Dogu
cografyasinda yalnizca bolgesel giic olma motivasyonuyla hareket etmemiz
ve dolayisiyla bolge halklariyla iliskimizi bu motivasyonun gerektirdigi bi-
¢imde smirlandirmamuzla iligkilidir. Tirk kimligi bolgesel degil kiiresel bir
giic mirasin1 ve birikimini biinyesinde tagimaktadir. Osmanli Imparatorlugu
bir diinya devletidir. Onun mirascisinin bolgesel bir devlet olmakla yetin-
meye calismasi dogru degildir. Yukarida bahsettigimiz Osmanli'nin kurulug
yillar1 motivasyonu ve vizyonunu unutmamak gerekir. Kapsayici bir siya-
setin eksikligi bolgenin bu kimlik etrafinda birlesmesini tartisma konusu
yapmaktadir. Tiirk kimligi ve Tiirkiye bu birikime sahiptir. Giintimiiz diin-
ya egemenlik iligkilerine fran’in da Araplarin da ne katacagi, hangi 6neriyle
dahil olacagr soru konusudur. Bu cerceve icinde ancak Tiirklerin diinyaya
yeni bir siyaset onerisi potansiyeli bulunmaktadir. Bunun iginde Anadolu/
Tiirk cografyasimin verdigi imkanlar bulundugu gibi elbette ayn1 etnik kimlik
tizerinden girisilecek bir birlik baglaminda “Tiirkiye'nin tarihsel ve kiiltiirel
baglarmi ifade eden Tiirk Diinyas1” diinya egemenlik iliskileri i¢cinde Tiirki-
ye’nin énemli potansiyellerinden birini olusturmaktadir.*® Bolge halklariyla
birlik icinde olusturulacak siyaset ve bunun Tiirkiye eliyle yapilmasi bolgede
onciligumiizi tescilleyecegi gibi 0zellikle son donemdeki gelismelerle bir-
likte Tiirk Diinyast ile iligkilerin birlik diizeyinde gelistirilmesi Tiirk kimligi-
nin vizyonunun Edirne’den Kars’a degil yeniden Adriyatik’ten Cin Seddi'ne
uzanmasi motivasyonunu saglayacaktir. Ugiincii Diinya Savasi’nin ayak ses-
lerinin duyuldugu diinyada 85 milyonluk bir Tiirkiye'nin degil 300 milyon-
luk bir Tiirk Diinyasi'nin varlig1 her seyden 6nce Tiirk kimliginin varliginin
devami a¢indan 6nemlidir.

Buraya kadar toplumlarin tarih iginde bicimlendikleri gibi kimliklerinin
de bu stireg icinde bigimlendigini Yakin Dogu kimlikleri {izerinden anlatma-
ya ¢alistik. Giintimiizde Anadolu/Tiirk kimliginin varligin1 da tarih icinde
ancak belli bir misyon ve siyaset iizerinden kazandigin belirttik. Ttirklik bu
siyaset tizerinden tanimlanmaktadir. Milli kimlik aidiyeti de siyasetle iligki
icinde bicimlenmektedir. Tarihte Tiirkler diinyanin kaderini degistirecek bir
siyaset onerdikleri siirece Anadolu’yu bir Tiirk yurdu kildiklar1 gibi varlik
ve kimliklerini devam ettirebilme imkanini bulabilmiglerdir. Giintimiizde de
bu imkanin devami ancak benzer bir siyaseti {iretebilmemizle miimkiindiir.
Bolge halklarmin ve diinyanin karsisina gecerli bir siyasetle gikabilirsek Tiirk
varligiin devami ve onciiliigii igin higbir engel yoktur. Sorun, giiniimiiz-
de bolgeye ve diinyaya ne onerdigimizdir. Bir sozlimiiziin, ancak 6zellikle

% Tlteris Yildirim, Sosyolojik A¢idan Tiirkiye'nin Tiirk Diinyasi Politikalari, Ankara: Astana

Yayinlari, 2023, s.212.
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bagkalarmin degil kendi soztimiiziin olup olmadigidir. Tarihte bagkalarinin
sOziinii ytliriiten kitlelerin onlarin kimlikleri altinda eridikleri unutulmamali-
dir. Anadolu’da Tiirkler, kendi s6zlerini soyledikleri siirece varlik gostermis-
ler, kimliklerini koruyabilmislerdir. Bugiin de esas olan budur.

Kaynakca

Asikpasaoglu Tarihi, Haz. H. Nihal Atsiz, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari,
1985.

Barkan, Omer Liitfi. Kolonizator Tiirk Dervisleri, Hamle Basin Yayin, ty,

Ertan Egribel, Anadolu: Savas Yollar1 Kavsagi, Sosyoloji Yillig1 12: Tarihte Dogu-Bat1 Ca-
tismast, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2. Baski, 2017. 5.165-190

Gokalp, Ziya. Kiirtlerin Menfaati, Sosyoloji Yillig1 21: Degisim Sosyolojisi, Istanbul Kita-
bevi Yayinlari, 2011, .31-34.

Kemal Tahir. Devlet Ana, Bilgi Yaymevi, 1967.

Kur’an-1 Kerim, Saff Suresi, 8. Ayet.

Sezer, Baykan. Sehname Uzerine, ek Asya Tarihinde Su Boyu Ovalar1 ve Bozkir Uygarlik-
lar, .U.EF. Yayinlari, 1979.

Sezer, Baykan. Toplum Farklilasmalar1 ve Din Olayz, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2017.

Sezer, Baykan. Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlari, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2017.

Yasaroglu, M. Kamil. Saf Suresi, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yayinlari, 2008, C: 35,
$.436-437.

Yildirim, Ilteris. Sosyolojik Acidan Tiirkiye'nin Tiirk Diinyast Politikalari, Ankara: Astana
Yayinlari, 2023.

Yildirim, Yiiksel. “Cihad ve Dar’iil Harp Kavramlar: Baglaminda Siddet/Teror Olgusu ve
Siyasal/Iliml Islam Meselesi”, ic. Sosyoloji Yazilari, ed. Yiiksel Yildirim, Ankara, Bilgin
Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2018.

Yildirim, Yiiksel. Baykan Sezer’de Anadolu'nun Tiirklesmesi Konusu, Tarih ve Uygar-
lik-Istanbul Yillig1 Kitap 14, 2022, 5.33-47

Yildirim, Yiiksel. Kemal Tahir Diisiincesinde Osmanlilik Anadolu Tiirkligi Hi§kisi, Jour-
nal Of History School (Tarih Okulu Dergisi), 11(XXXVI), 659-675.

Yildirim, Yiiksel. Kemal Tahir ve Osmanli’'nin Kurulusu Tartismalari, Sosyologca, 1, 2011,
s. 31-46.

Yildirim, Yiiksel. Modern Oncesi Anti Kahraman Tipleri, Hasan Sabbah ve Don Kisot,
Sosyologca, 2022, S5.23, 5.33-44.

Yildirim, Yiiksel. Tarihi Sonu, Mehdilik ve Kiyamet Uzerine, Sosyologca, 2020, S5.18-19, 5.33-45.

Yildirim, Yiiksel. Toplumsal Giiglerin ve Sosyolojinin A¢gmazinda Evrensel Dinlerde Bek-
lenen Kurtarici inang, Sosyologca, 2020, S.20, 5.29-49.

Say1 16 /2024 | 59



