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cor
Hayati Tiifek¢ioglu

aym Bakanim, degerli misafirler hepinizi saygiyla selamliyorum. Sayin

Bakan'in da ifade ettigi gibi ben de bugiinkii toplantinin ¢ok 6nemli bir
ozelligi oldugunu diistiniiyorum. Kemal Tahir hakkinda 6liimiinden bu yana
onlarca toplant1 yapildi. Ama bu toplantiy1 digerlerinden ayiran en temel hu-
sus; toplantinin Kiiltiir Bakanlig: tarafindan, yani diger bir deyisle, devlet eliy-
le diizenlenmis olmasidir. Bu, ¢cok 6nemli bir husustur. Kemal Tahir’in dev-
letle olan iligskisine baktigimiz zaman, ayrinti {izerinde durmaya gerek yok
belki ama gerek saghginda gerekse dliimiinden sonra devam eden ¢ok ilging
talihsizlikler dikkatimizi ¢ekiyor. 27 yasinda girdigi cezaevinden 40 yasin
askin ¢ikmasi, oliimiinden sonra TRT'nin ¢ektigi “Yorgun Savas¢t” dizisinin
basina gelenler bu talihsizliklere drnek verilebilir. Ne var ki Kemal Tahir, hic-
bir sekilde devlete kirgin olmadig: gibi hi¢bir konusmasinda, hicbir yazisin-
da en ufak bir sitem, kirginlik ifadesine yer vermemistir. Tam tersine, Kemal
Tahir’in biitiin calismalarinda, Saym Bakanimizin da ifade ettigi gibi devletin
siirekli yticeltildigini goriiyoruz. Ayni tutumun, devlet tarafindan da Kemal
Tahir icin gecerli oldugunu sdylemek pek miimkiin degildir. Uziilerek ifade
etmeliyim ki devlet tarafindan hak ettigi degerin verilmesi bir yana, Kemal
Tahir’e sempati ile bakildigini séylemek bile ¢ok zordur. Elbette sozii edilen
bu tutumun tersine 6rnekler verilebilir mesela tiniversitelerde, Kemal Tahir
tizerine ¢ok sayida tez yapildig1 sdylenebilir. Ben de Kemal Tahir tizerine tez
yonettim. Onlarca tez var, doktora tezleri de bunlarin icinde. Bu ¢alismalar,
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bu tezler devlet tiniversitelerinde yapilmistir ama bunlar devletin Kemal Ta-
hir’e yaklasimi konusunda soylediklerimi haksiz ¢cikarmaz.

Bugiin, bu organizasyonun devlet tarafindan yapilmasinin tarihi bir 6ne-
mi oldugunu diistintiyorum. Bunu gerceklestirdigi i¢in de Kiiltiir Bakanimiz
Sayin Erkan Mumcu’ya huzurlarinizda tesekkiir etmek istiyorum. Aslinda,
Saym Mumcu bdoyle bir toplantiy1r diizenleyerek Kemal Tahir’i degil devleti
onurlandirmistir. Kemal Tahir Vakfi Baskan1 Melda Kanyoncu hanimefen-
diye, Kemal Tahir Vakfi Tkinci Bagkam Saymn Cengiz Yazoglu'na verdikleri
destek ve sagladiklar1 katkilar icin tesekkiir ediyorum. Bir tesekkiir de bu
toplantiy1 izlemeye gelen Kemal Tahir dostlarina. Boyle bir havada, Taksim
gibi bir alanda bagka tercihler yapmak miimkiinken buraya geldikleri i¢in.

Ulkemizdeki bir kisim aydinin ve akademisyenlerin belli bir 6zelliginden
bahsetmek i¢in izninizi istiyorum. Bu kesimlerin, toplumumuzun ve {ilkemi-
zin sorunlarina yeteri kadar duyarli oldugunu séylemek zordur. Hatta daha
da ileri gidilebilir. Bu kesimlerin yani aydinlarin ve biz akademisyenlerin ¢o-
gunun llke gerceginden bihaber, olan bitenden kopuk oldugu soylenebilir.
Oyle oldugu icindir ki belki de bu kesimler iginde ige yarar, toplumun derdi-
ne care bulacak isler yapanlara rastlamak gtictiir.

Aydinlar arasinda rastlanan yaygin bir egilimden soz edilebilir. Soziinii
ettigim egilim, kendi gercegimiz, kendi sorunlarimiz {izerine kafa yormaya
kosullanmaktan ¢ok, kendi alanlarina dair Bati’da ne tiir bilgiler {iretilmisse,
en son neler sdylenmisse, bunlari izlemek ve sonra da iilkemize aktarmaktir.
Kendi alanimizda yeni gelismeleri izlememiz gerektigi gibi elbette ki bas-
kalarmin {irettigi bilgilerden yararlanmak gereklidir. Ancak Bati'da iiretilen
bilgiler izlenir ve aktarilirken son derece ¢arpici, yaygin bir egilim goze car-
par. Maksadimin yanlis anlasilmasimin oniine ge¢mek igin izninizle tekrar
ediyorum ki bizim o bilgilerden haberdar olmamiz, onlar elestirel perspek-
tifle degerlendirmemiz ve onlardan yararlanmamiz gerekiyor; ancak bunlar,
“bilimsel” bilgilerdir “bilimin geregidir” diye de gozii kapali aktarmamiz
gerekmiyor. Bu bilgileri nesnel, bilimsel ya da sanatsal kistaslarla degerlendirmek
onemli ve gereklidir ancak soz konusu malumati, tartismaya kapali mutlak
dogrular yaklasimi ile 6grencilerimize sunmak, 6grencilerimize aktarmak,
ogrencilerimizden de bu bilgileri hatmetmelerini ve hazmetmelerini istemek
ayr1 bir seydir. “Mutlak bilgiler, bilimsel olduklari igin tartismasiz sekilde
yaklasilmasi gereken bilgilerdir” diye diistinmek ve bu yonde tutum belirle-
mek bilimin geregi olamaz. Bu yaklasim, olsa olsa dini bir yaklasimin geregi
olabilir. Kutsal bilgi ancak dini alanda s6z konusudur ve ancak kutsal kitabin
buyruklarina gozii kapali iman etmek gerekir.

Bahsettigim egilimin bagka bir sonucu daha ortaya ¢ikmaktadir. Bu yak-
lagimin tabiati, {ilke sorunlarimiz 6niinde neredeyse kategorik denilebilecek
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bir tutuma yol agar. S6zii edilen tutumun geregi olarak da toplum gergegini
aragtirip, sorunlarimiza kafa yormak tercih edilmez. Aksine, disaridan hazir
kaliplar aktarmak, sihirli formiiller sablonlar aktarip sorunlarimizin ¢oziile-
cegi safligina diistiliir. Dahasi, bu yaklasim bir kere basladiktan sonra nereye
kadar uzanacagini kestirmek kolay degildir. Hakkaniyetli olmak gerekir ki
bahsettigim 6zellikler, aydinlarin ve akademisyenlerin kisisel 6zellikleri de-
gildir ve biz de boyle bir iddiadan da uzak duruyoruz. S6z konusu eylemleri-
ni ya da tutumlarini, “kosullarin zorunlulugu” olarak gerekcelendirdiklerini
ifade etmek yerinde olacaktir. Genel ¢6ziimiin, {ilkenin genel siyasetinin (Ba-
ticilasma siyaseti), toplumlar arasi iliskilerdeki yerimiz ile siki ilgisi, aydin-
larimiz ve akademisyenlerimiz arasinda bu tercihi 6ne ¢ikariyor.! Kiigiik bir
ornek verebilirim. Akademik terfilerde aranan iki kriter var. Bizden yabanci
dilde yaym yapmamiz ve uluslararas: indekslere gegen yayinlarda yazilari-
mizin ¢itkmis olmasi kosulu araniyor. Boyle bir kriter getiriliyor. Ama kendi
toplum gercegimize, toplumsal sorunlarimizin ¢6ziimlerine dair ¢alisma ya-
p1p yapmadigimiz sorulmuyor bize.

Kemal Tahir’in yaklasim farki bu noktada ortaya ¢ikiyor. Kemal Tahir’in
oneminden siirekli s6z ediyor, romanciliginin farkindan stirekli bahsediyo-
ruz. Bu fark nereden kaynaklaniyor? Kemal Tahir ne igin farkli?.. Kemal Ta-
hir kolaycilig1 segmemis, ithal edilmis ve dénemin hazir edebi kaliplarini,
bize yabanci toplumsal ihtiyaglar1 ya da toplum bigimlerini, Bati'nin popiiler
sOylemlerini alip aktarma yoluna gitmemistir, 6zgiindiir. Zor olan1 se¢mis
Kemal Tahir. Once kendi gergegimizi, toplum gercegimizi, insanimizin ger-
¢egini arastirarak 6grenme yolunu se¢mistir.

Kemal Tahir, toplum yapimizin Bati’dan farkli oldugunu, bizim toplumsal
gelisme asamalarimizin Bati toplumlarinin tarihsel gelisim ¢izgisine uyma-
digin soyliiyor. Buradan kalkarak da Bati'da iiretilmis agiklamalarin, bizim
“aciklamalarimizla” Ortiisemeyecegini ifade ediyor. Boyle olunca da Kemal
Tahir’in sadece bir edebiyat¢1 ya da romanci olmadigi, ayn1 zamanda biiyiik
bir diisiince adam1 oldugu ortaya gikiyor.

Sayin Cengiz Yazoglu Kemal Tahir’i saghiginda ¢cok yakindan taniyan, 6lii-
miinden sonra da onun 21 ciltlik eserinin gerisinde bulunan, otuza yakin cilt-
teki notlari yayina hazirlayan, 15 ciltlik notlarinin Baglam Yayinlari'ndan
yayinlanmasini saglayan kisi olarak, Kemal Tahir’in Tiirk romaninda ve Tiirk
diistin diinyasindaki yerini ve 6nemini bize anlatacak.

! Konusma metnimdeki bu degerlendirmem 2002 yilindaki politik iklime, toplumsal ve top-
lumlar arasi kosullara iliskindir. Aradan 22 sene gecti; Tiirkiye'nin politik, toplumsal ve
toplumlar arasi iligkileri biiyiik oranda degisti. Metindeki yorumum, donemin kosullar:
hatirlanarak degerlendirilebilir.
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Kemal Tahir 6nce kendi toplumumuzu tanimak gerektigini, kendi so-
runlarimiz {izerine kafa yormamiz gerektiginden hareket ediyor demistik.
Toplum sorunlar1 bir giinde ortaya ¢ikiveren sorunlar degil. Sorunlar1 kokten
kavramaya calistiZimiz zaman, tarihsel boyut icinde ele almak gerekir. Kemal
Tahir zoru se¢mis ve isin, tarihe egilmekten ya da tarihimizi iyi bilmekten
gectigini diisiinmiis, yiizden de romanlarinda temel toplum sorunlarini ele
almigtir. Kemal Tahir’in her bir romani temel bir toplum sorunumuza teka-
biil etmektedir. Bu yaklasim, zorunlu olarak tarihsel romanciliga gotiirmiis
Kemal Tahir’i. Sayin Ilber Ortayl'nin vakti olsaydi, daha uzun konusabilsey-
di bize Kemal Tahir’in tarihsel yaklagimini anlatacakti. Saymn ilber Ortaylh
onemli bir tarih¢i ve Kemal Tahir romanciligini da en iyi bilen isimlerden
biri. Ortayli daha iiniversite 6grencisi iken devlet iizerine yaz1 yazmis, Devlet
Ana’daki “tarihsel” ele alisin saglamliginin altini ¢izmistir. Fakat elbette Ke-
mal Tahir bir edebiyatgidir, sosyolog ya da tarihgi degildir. Edebiyatci olmasi
geregiyle de romanlarindaki giiglii tarihsel savlarinin, aktarimlarmin edebi
kurgu ile harmanlandiginin farkindayiz; bu cercevede de didaktik, piir bir
tarih bilgisi arayisindan uzagiz. Kemal Tahir’in 6zgtinliigii bu asamada (da)
onem kazanir; o, roman kurgusu iginde savladigy, tarihimize 1s1k tutan olgu-
lar1 ya da toplumsal iligkileri, edebiyatin imkanlarina bezeyerek sunmustur.

Kemal Tahir, sorunlara yaklasiminda tezi olan ve yontem anlayisina sahip
bir romancidir. Bu yontem anlayisina baktigimiz zaman, temelde Marksist me-
todun bulundugunu goriiyoruz. Ne var ki Kemal Tahir’in, Marksist yontem
anlayismin temsilcilerinden ayrilan bir yonii de vardir. Yukarida da belirtti-
gimiz gibi Kemal Tahir hi¢bir zaman hazir kaliplar1 uyarlayan, hazir kaliplar1
oldugu gibi aktaran bir kisilige sahip olmamustir. Elbette Kemal Tahir’in Mark-
sizm anlayis1 da farkli olmustur. Kemal Tahir, sonuna kadar yerli bir bilim ada-
mudir. Ertan Egribel, bize Kemal Tahir ve sosyalizm iliskisini anlatacak.

Son olarak Kurtulus Kayali Hocam, Kemal Tahir’in hem romanlarini, hem
diisiince adamligini, bunun yaninda onun farkls, iizerinde az durulan ve
¢ogu zaman ihmal edilen yonlerini ¢ok iyi bilen bir isimdir. Kurtulus Kayal
Hocam bize Kemal Tahir’in entelektiiel kimliginden bahsedecek.

Ben son bir ctimle ile sozlerimi bitirmek istiyorum. Kemal Tahir’in edebi-
yatta, romanda yapmak istedigi seyi, bilimsel alanda, sosyolojide yapan ve
Kemal Tahir’in diisiincesi ile en yakin iliskiyi kurmus olan kisiyi miisaade-
nizle anmak istiyorum. Bize, 6grenciligimizde sosyoloji bilgilerini aktarirken
bu bilgilerin 6nemli oldugunu, bunlar1 mutlaka 6grenmemiz gerektigini ama
bu konularda mutlaka ama mutlaka kendi so6ziimiiziin de olmas: gerektigini
soyleyen ve bu kendi soziim{izii israrla isteyen hocam Baykan Sezer’i, bura-
da saygi ile ve rahmet ile anmak istiyorum.

Saygilarimi sunuyorum.
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