MIHAIL BAHTIN'DE DIYALOJiK HAYAL GUCU:

EDEBIYAT, SANAT VE FELSEFE MIRASI
or
Arif Akbas

Giris

ihail Bahtin, 17 Kasim 1895'te Orel sehrinde dogmustur. Ailesi bu sehirde

bir bankada ¢alismaktaydi. Rus filolog, filozof, kiiltiir tarihgisi; Novoros-
siysk ve St. Petersburg tiniversitelerinin tarihi-filoloji ve felsefi fakiiltelerinde
okudu. (Prokhorov, 1969, s. 609) 1917'den sonra, benzer diisiinen insanlardan
olusan bir ¢evrenin olustugu Nevel ve Vitebsk'te yasadi. (M. I. Kagan, L. V.
Pumpyansky, V. N. Voloshinov, P. N. Medvedev ve digerleri) 1924'te Bahtin Le-
ningrad’a donmiistiir. Baglangicta. 1920’ler Bahtin’in, sonraki ¢alismalarindan
bazilar1 “Eylem Felsefesi Uzerine”, “Estetik Faaliyette Yazar ve Kahraman” ve
“Igerik, Malzeme ve Sorunu” makalesinden iislup ve igerik acisindan &nemli
olciide farkli olan ilk felsefi yazilar1 ortaya cikmustir. Ornegin “Sozlii Sanatsal
Yaraticilikta Bigim” Oliimiinden sonra yaymnlanmistir. Yazar kendi ifadesine
gore Petrograd ve Novorossiysk Universitelerinde okumustur. 1918'den itiba-
ren Nevel'de yasamis ve burada birlesik bir isci okulunda siradan 6gretmenlik
yapmustir. Yayinlanan ilk makalesi “Sanat ve Sorumluluk”tur (1919). 1920'den
itibaren Vitebsk’te yasamis ve burada Pedagoji Enstitiisii ve Konservatuar’da
felsefe, estetik ve edebiyat tizerine halka agik dersler vermistir. Tanidiklar: ara-
sinda P. N. Medvedev, V. N. Voloshinov ve I. I. Sollertinsky de vardir. 1920-
1924’te tamamlanmamus felsefi incelemeler ve Dostoyevski hakkindaki bir ki-
tabin ilk baskisi tizerinde galismistir. (Gogotishvili, 2010, s. 2816)

1921’de Elena Alexandrovna Okolovich (1901-1971) ile evlenmistir. 1924’te
daha once oraya taginmis olan Medvedev’in daveti tizerine Leningrad’a don-
miistiir. Bahtin’in ¢evresinde Vitebsk ve Nevel'den tasinan M. V. Yudina, P.
N. Medvedev, V. N. Voloshinov, L. V. Pumpyansky ve 1. 1. Sollertinsky ile
birlikte I. I. Kanaev, sair K. K. Vaginov ve oryantalist M. I. Tubyansky de var-
dir. Burada kendi evinde din felsefesi, ahlak ve edebiyat iizerine tartismalar
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ve seminerler diizenlemistir. Bu entelektiiel toplantilarda Freud psikanaliz
teorisi de tartisilmistir. Haziran 1924’te Sanat Tarihi Enstitiisii'nde “Sanatsal
Yaratimda Kahraman ve Yazar Sorunu” baslikli bir rapor sunmustur. Ara-
ik 1928’de Bahtin, diger bir dizi Leningrad entelektiieliyle birlikte A. A. Me-
yer’in grubunun “Dirilis” faaliyetleriyle baglantili olarak tutuklanmistir. 5
Ocak 1929 Bahtin hastalik (multipl osteomiyelit) nedeniyle ev hapsine alina-
rak tutukluyken serbest birakilmistir. Temmuz’da hastanedeyken Solovetsky
kampinda giyaben bes yil hapis cezasina garptirilmis ancak karisi ve arka-
daslarmin cabalar: sayesinde ceza Kustanai'de bes yil stirgiine ¢evrilmistir.
Haziran 1929’da Bahtin’in ilk monografisi “Dostoyevski'nin Yaraticiliginin
Sorunlar1” yaymlanmuistir. (Britannica, 2023, s. 3)

1936’da siirgiiniin sona ermesinin ardindan biiyiik sehirlerde yasama ya-
sag1 nedeniyle Bahtin, Saransk’taki Mordovya Devlet Pedagoji Enstitiisii'nde
is bulmus ancak 1937’de oradan da ayrilmak zorunda kalmis ve 1945’e kadar
Savelovo’da yasamistir. Kalinin bolgesindeki 14 numarali okulda 6gretmen
olarak calismistir. 1938'de osteomiyelit komplikasyonlar1 nedeniyle bacag:
kesilmistir. (Gogotishvili, 2010, s. 2817) Savastan 6nce Bahtin, Diinya Ede-
biyati1 Enstitiisii'niin edebiyat teorisi boltimiinde yer almistir. SSCB Bilimler
Akademisi'nde (IMLI) A. M. Gorky ve romanin teorisi tizerine iki rapor daha
sunmustur. (Pan’kov, 2007, s. 1-5) Ilk raporu olan “Romandaki Séz”{in 14
Ekim 1940’ta sunumu yapilmstir. (Bu rapor Voprosy Literatury, 1965, Say1
8'de yayinlandi.); “Edebi bir tiir olarak roman” baslikhi ikinci rapor ise 24
Mart 1941'de okunmustur. (“Edebiyat Sorular1”, 1970, Say1 I'de yaymlanmuis-
tir.) (Bahtin 1974, s. 4) 1946'da Bahtin, Moskova Diinya Edebiyati Enstitiisii'n-
de “Realizm Tarihinde Rabelais” konulu doktora tezini savunmus ve doktora
derecesini almistir. Aymi yil Saransk’a donmiis ve burada 1961 yilina kadar
Mordovya Devlet Pedagoji Enstitiisii Genel Edebiyat Boliimii'nde (1957'den
beri - Mordovya Devlet Universitesi) calismistir. (Pan’kov, 2009, s. 169-243)

Cagdagslar tarafindan neredeyse unutulan (1930 ile 1963 yillar1 arasinda,
u¢ kiiciik gazete notu disinda bir yazisi yaymlanmamastir.) Bahtin, kendisiyle
benzer diistinen insanlarin yardimiyla 1960’larda SSCB’nin bilimsel alanina
tekrar geri donmiistiir. Hocalar1 olan edebiyat elestirmenlerinden 1960 yilin-
da kolektif bir mektup almistir. Diinya Edebiyat1 Enstitiisti'niin bilim adam-
lar1 V. V. Kozhinov , S. G. Bocharova , G. D. Gachev , P. V. Palievskii , V. D.
Skvoznikov onu tekrar ise cagirdilar. (Pan’kov, 2009, s. 486-487.) 1969'da, ede-
biyat elestirmeni i¢in uygun bir is bulma talimatin1 veren Yuri Andropov'un
himayesinden yararlanan Bahtin, Saransk’tan Moskova’'ya tasindi. (Semeno-
va, 2006, s. 226) 1970 yilinda Bahtin bir iadei itibarla Yazarlar Birligi'ne kabul
edilmis ve Eyliil 1972’de Sovyet yazarlar konut kooperatifinden bir daire al-
mistir. Hayatinin son yillarinda bes y1l boyunca Krasnoarmeiskaya Cadde-
si 21 numarada oturmustur. (Laput, 2021, s. 14-15) 1960’larda ve 1970’lerde
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Bahtin’in makaleleri IMLI yayinlarinca yaymnlanmistir. Voprosy Literatury
dergisi kontext koleksiyonunu parca parga nesretmistir. Daha sonra Rus-
ya'da derli toplu olarak; Rabelais ve Diinyas: (Bahtin, 2005, s. 7), Dostoyevski
Poetikasinin Sorunlar: (Bahtin, 2004, s.1-6), Bir Eylem Felsefesine Dogru (Bahtin,
2001, s. 8-12), Diyaloji, Karnaval ve Politika (Bahtin, 2017, s. 5-6), Sanat ve So-
rumluluk/ Ilk Felsefi Denemeler (Bahtin, 2005, s. 2-3), Karnavaldan Romana, Ede-
biyat Teorisinden Dil Felsefesine Se¢me Yazilar: (Bahtin, 2001, s. 4) vb. yapatlari
ortaya ¢itkmistir. Farkl yillara ait ¢alismalar yazarin 6ltiimiinden kisa bir siire
sonra yayinlanmaya baslandi. Bahtin, Sovyet zulmiine ugramis bir yazardhr.
[Hayat1 oradan oraya stirgtinlerle gegmistir.] 7 Mart 1975’te 79 yasinda 6lmiis
ve Vvedensky mezarligina sesizce gomiilmiistiir. (Artamonov, 1993, s. 120)

Oliimiinden sonra Bahtin’in ana eserleri kisa siirede terciime edildi ve Ba-
t'da ¢ok yaygin olarak tanindi. Ingiltere’de , Sheffield Universitesi'nde, bi-
limsel ve egitimsel ¢alismalar yiiriiten Bahtin Merkezi bulunmaktadir. (The
Bakhtin Centre, 2023, s. 1-4) Bahtin’in ¢alismalari, Tsvetan Todorov ve Yulia
Kristeva tarafindan tesvik edildigi Fransa’da ozellikle popiilerlik kazanmis-
tir. Bahtin, ilk toplu eserlerinin yani sira kendisi hakkinda ¢ok sayida monog-
rafi ve eserin yayimnlandigr Avrupa disinda Japonya-Tiirkiye gibi tilkelerde
de ¢ok tinltidiir. Vitebsk’te 1992’den 2000’e kadar M. M. Bahtin’in biyografisi,
teorik mirasi ve donemi lizerine bir bilimsel arastirma dergisi” yayinlanmis-
tir. 2000'den sonra ise Moskova’da ti¢ aylik bir M. M. Bahtin arastirmacilari,
takipcileri ve muhalifleri dergisi ¢ikarilmaya baslanmistir. 2004-2008 arasin-
da M. M. Bahtin’in biyografisi, teorik mirasi ve donemi tizerine bilimsel aras-
tirma dergisi olan; “Diyalog, Karnaval, Kronotop” ¢ikarilmistir. M. Bahtin’in
eserlerinde edebiyat, sanat, tiyatro ve dramaturjinin sorunlari, genel olarak
sahne sanatlari felsefesi genis yer tutar. Bahtin’in arsivi RSL El Yazmalar1 De-
partmani, fon 913’te tutulmakta/ saklanmaktadir.

Sovyet Arsivlerine Gore Bahtin; Marjinallik ve Siirgiinliik

Bahtin’in tiim kayitlar1 Sovyetler Birligi “Arkhiv Bakhtina Khranitsya v Ot-
dele Rukopisey RGB, fond 913”te bulunmaktadir. Metaryaller 1905-2000 y1l-
lar1 arasin1 kapsamaktadir. Arsiv kayitlar: toplam 472 sayfadan olusmaktadir.
(Bahtin, 1905-2000, s. 1-2) Dosya’daki s. 3-37 aras1 biyografik doktimanlardan,
s. 37-120 arasinda Bahtin ile ilgili gizli devlet yazismalarindan, s. 37-49 arasin-
da Bahtin’in yazdig1 mektuplar ve ona gelen mektuplarin orjinallerinden, s.
49-120’de onunla ilgili biitiin telegraflarin kopyalarindan, s. 121-169 arasinda
eserlerindeki yaraticilig1 yansitan el yazmalari, s. 170-216 arasinda bagka kisi-
lerin onun hakkindaki goriislerini iceren rapor ve jurnallerden, s. 216-220’de
hazirlik materyalleri ve toplu ¢alismalari, s. 2020-232’de yayimlanmamais yazi
ve materyallerinin listesi, s.133-472 arasinda yazarla ilgili toplanmis her tiir-
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li belge, rapor, kayit vs. bulunmaktadir. (Bahtin, 1905-2000, s. 1-472) Sovyet
Devlet aygitinin bir yazarla bu kadar yakindan ilgilenmesi/ ugrasmasi son de-
rece ilgingtir. Begeri bilimlerdeki Rus akademisyenler arasinda diinya ¢apimn-
daki sohret acisindan Mihail Bahtin (1895-1975) ile rekabet edebilecek kimse
muhtemelen yoktur. Bahtin’in ¢alismalar: ve fikirleri ancak 6liimiinden sonra
popiilerlik kazand1 ve profesyonel yasaminin biiytik bir boliimiinde, bilginin
genellikle tehlikeli olarak goriildiigli ve bu nedenle siklikla saklandig bir do-
nemde zor kosullara katlanmisti. Bahtin, Edward Said’in kullandig1 anlamda;
“Entelektiiel: Stirgtin Marjinal Yabanci”dir. (Said, 2023, s. 4-5 ) Devletin kiiltiir
komiserligi tarafindan siki bir sekilde denetlenmistir.

Sonug olarak, su anda saglanan ayrintilarin dogrulugu genellikle belirsiz-
dir. Bahtin’in yasami1 boyunca Rus arsiv bilgilerine erisimin sinirli olmas: da
bu ayrintilarin belirsizligine katkida bulunmaktadir. Akademisyenler, ancak
arsivler kamuya agiklandiktan sonra, Bahtin’in hayati hakkinda bildikleri-
ni sandiklar1 seylerin ¢ogunun, biiyiik dlglide Bahtin’in kendisi tarafindan
aciklananlardan ibaret oldugunu anlamislardir. Arsiv kayitlarina gore filo-
zofun Bahtin cevresiyle sekillenen hayati; Dostoyevski Sanatinin Sorunlari,
Dostoyevski'nin Poetikasiin Sorunlari, Rabelais ve Diinyasi, Edebiyat ve Es-
tetik Sorulari, S6zlii Sanatin Estetigi, Diyalogik Hayal Giicii: M. M. Bahtin’in
Dort Denemesi, Konusma Tiirleri ve Diger Ge¢ Donem Denemeleri, Sanat
ve Cevap Verilebilirlik, Kanunun Felsefesine Dogru, Bahtin ile Konusmalar,
Dilbilgisinin Diyalojik Kokeni ve Diyalojik Pedagojisi: Ortaokulda Rus Dili
Ogretiminde Stilistik, Shakespeare Uzerine Bahtin: Rabelais’e Eklemeler ve
Degisiklikler’den Alint1 vs. sakincali eserlerden olusmaktadir.

Bahtin’in temel fikirlerinden biri, Dostoyevski'nin yapitlarinin ¢okseslilik
olarak analizi orneginde ortaya ¢ikan diyalog fikri'dir. (Bahtin, 2014, s. 1-3) Rus
dini felsefesi araciligiyla diyalog fikri katoliklik anlayisina (senfoni, 6znele-
rarasilik, cogulculuk, ¢ok kutupluluk) kadar uzanmaktadir. Varlik “somut
gerceklik”, bir eylem ve bir 6zne (kisi) olmadan diisiiniilemeyecek bir olay
olarak yorumlanir. Bahtin, 6zellikle bir nesnenin bir olaydaki islevinden ay-
rilamaz oldugunu belirtmistir. (Bahtin, 2009, s. 6) Somut olaylarin disinda
yalnizca “bos olasiliklar” ve “kokstiz varliklar” vardir. Bahtin, rasyonaliz-
mi bir onyarg olarak goriiyordu ve 0ziin algilanmasi ancak sezgi (“estetik
gorug”, “ask tefekkiirii”) sayesinde miimkiin olabiliyordu. Felsefesindeki ir-
rasyonel anlar1 estetikle pekistiriyordu. Eylem Felsefesi tizerine ¢caligsmasinin
bir pargasi olarak Bahtin, siiphesiz fenomenolojik tipte kendi felsefi sistemini
gelistirmeye baslamisti. Gortintise gore bu onun tarafindan ilk felsefik agik-
lamalar1 seklinde kastedilmistir.

Yazar ve Kahraman'a gecis, belki de Bahtin i¢in ayn1 zamanda fenomenoloji
sisteminden fenomenolojik yonteme gecis demekti. Bahtin'in felsefesinde cid-
diyetin yani “formalite” ve “dogmatizm”in yeri yoktur. Karnaval 6rneginde
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oldugu gibi hayat; “komik kiiltiir” ¢alismas: tarafindan isgal edilmistir. Ha-
yatin kendisi bir eglence/ oyundur. Kahkahanin ve karnavalin/ senlik 6ziinde
olayin kendisinin gosterilmesi, yani ayn1 anda yenilenme, degisim, kirilma,
yeniden dogus ve kriz belirmektedir. Bahtin bunlarin onceligi konusunda
1srar edip ve bu olgulari ihtiyaglara indirgeme girisimlerini elestirmektedir.
Kahkaha, karnaval ve kutlama yabancilasmamis olmay1 temsil eder.

Bahtin’in en onemli kavramlari heteroglossia, diyalogculuk, kronotop,
karnavalesk, metinlerarasilik ve coksesliliktir. Heteroglossia terimi, tek bir
“dil” icinde farkli cesitlerin bir arada bulunmasini tanimlar. (Yunanca: he-
tero- “farkl1” ve glossa “dil”) Terim, Rus edebiyat teorisyeni Mikhail Bah-
tin’in 1934'te Ingilizce olarak “Romanda Séylem” olarak yayinlanan Ca0Bo B
Pomane [Slovo v Romane] adli makalesinde ortaya attig1 pasnopeune [Raz-
norechie: Kelimenin tam anlamiyla “gesitli konusma”] kelimesini terctime
eder. Makale Ingilizce olarak M. M. Bahtin’in The Dialogic Imagination: Four
Essays adl1 kitabinda yayimnlanmastir.

Heteroglossia, dilde cgesitli diinya bakis acilarinin, diinyay1 sozctiklerle
kavramsallastirma bi¢cimlerinin, her biri kendi nesneleri, anlamlar1 ve degerle-
ri ile karakterize edilen belirli diinya gortislerinin varligidir. Bahtin’e gore, tek
bir dil icindeki bu “diller” gesitliligi, sistem temelli dilbilimin temel varsayim-
larmi sorgulamaktadir. Herhangi bir zamanda veya yerde soylenen her s6z, o
zamana ve yere 0zgii gliclerin ve kosullarin karmasik birlesiminin bir fonksi-
yonudur. Heteroglossia bu nedenle “herhangi bir ifadede anlamin isleyisini
yoneten temel kosuldur” ve her zaman “baglamin metin tizerinde onceligini”
garanti eden seydir. Merkezilestirici ve merkezi olmayan giicler arasinda her
zaman bir gerilimin oldugu canli séylemin gergekligini kavramsallastirma gi-
risimidir. Bahtin’e gore dilbilim, dilin bir sistem oldugu varsayim tizerinde
calistig1 Olciide, insanlarin glinliik gercekliklerinde yasadigi ve deneyimledigi
sekliyle dilin temelde heteroglot dogasini kaginilmaz olarak bastirir.

Diyologculuk, (Ing. Dialogism) Bahtin’in eserlerinde siklikla karsilasilan
baska bir anahtar kavramdir. Yirminci ytizyil Rus filozofu ve edebiyat teoris-
yeni Mihail Bahtin diyalog kavramai tizerine kapsaml yazilar yazmistir. Her
ne kadar Bahtin’in ¢alismalar1 hayat: boyunca pek ¢ok farkli yone gitse de,
diyalog her zaman onun diinya goriistinii anlamanin “ana anahtar1” olarak
kalmistir. Bahtin, acgik uglu diyalogu gercek insan yasamini sozlii olarak ifade
etmenin tek yeterli bi¢cimi olarak tanimlamaktadir. Buna kisi biitiin hayat
boyunca biitiintiyle katilir: Gozleri, dudaklari, elleri, cani, ruhu, biitiin bede-
ni ve eylemleriyle. Tiim benligini soylemle yatirir ve bu soylem insanin di-
yalojik dokusuna girer. Hayata, diinyaya hep bu diyalojik sdylem tizerinden
bakar. Bahtin bu kavrami disaridalik, monologizason ve seylesme tizerinden
aciklamaktadir.
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Edebiyat teorisi ve dil felsefesinde kronotop, zaman ve mekan konfigiiras-
yonlarinin dilde ve sdylemde nasil temsil edildigidir. Terim, onu dil ve ede-
biyattaki anlam teorisinde merkezi bir unsur olarak kullanan Rus edebiyatgi
Mihail Bahtin tarafindan ele alinmistir. Terimin kendisi Rusca xponotor keli-
mesinden gelir ve bu kelime de Yunanca xpovog (zaman ) ve to7tog (uzay) ke-
limelerinden tiiretilmistir. Dolayisiyla kelime tam anlamiyla “zaman-uzay”
olarak terciime edilebilir. Bahtin bu terimi 1937 tarihli “Romanda Zamanin
ve Kronotopun Bicimleri” adli makalesinde gelistirmistir. [Formy vremeni
i khronotopa v romane] Burada Bahtin, farkli edebi tiirlerin, her tiire ken-
di 6zel anlat1 karakterini veren farkli zaman ve mekan konfigiirasyonlariyla
nasil isledigini gostermistir. Bahtin’e gore kronotop, anlamin logosfere girdi-
gi kanaldir. Kavram kisinin olaylarin akisini ve onun belirli diinya gortisleri
veya ideolojileri temsilini nasil algiladigina dayanir. Literatiirde kronotopun
kendine 6zgii bir jenerik onemi vardir. Hatta tiir ve tiir ayriminmi tam ola-
rak kronotopun belirledigi bile soylenebilir, ¢iinkii edebiyatta kronotoptaki
birincil kategori zamandir. Bigcimsel olarak kurucu bir kategori olarak kro-
notop, edebiyatta da insan imajin1 énemli dlgiide belirler. Insan imgesi her
zaman dogasi geregi kronotopiktir. Edebi sanatsal kronotopta, mekansal ve
zamansal gostergeler dikkatle diistiniilmiis, somut bir biitiin halinde birles-
tirilir. Zaman adeta yogunlasir, ete biirtiniir, sanatsal agcidan gortniir hale
gelir; aymi sekilde mekan da zamanin, olay orgiisiiniin ve tarihin hareket-
lerine duyarli ve duyarl hale gelir. Eksenlerin bu kesisimi ve gostergelerin
birlesimi, sanatsal kronotopu karakterize eder.

Karnavalesk (Ing. Carnivalesque), hakim iislup veya atmosferin varsayim-
larin1 mizah ve kaos yoluyla altiist eden ve Ozgiirlestiren bir edebi tarzdair.
Mihail Bahtin’in Dostoyevski'nin Poetikasinin Sorunlar1 adli eserinde “kar-
naval” olarak ortaya ¢ikmis ve Rabelais ve Diinyasi’'nda daha da gelismistir.
Bahtin’e gore “karnaval” (popiiler senliklerin, ritiiellerin ve diger karnaval
bi¢gimlerinin toplami1) hem kolektif hem de bireysel diizeyde insan ruhunda
derinden kok salmis halidir. Tarihsel olarak karmasik ve cesitli olmasina rag-
men, zamanla birlesik bir “tiim formlara niifuz eden karnaval diinya duygu-
sunu” ifade eden “sembolik, somut olarak duyusal formlardan olusan biitiin
bir dil” gelistirmistir. Bahtin, bu dilin yeterince sozlii hale getirilemeyecegini
veya soyut kavramlara terciime edilemeyecegini, ancak temel nitelikleriyle
rezonansa giren sanatsal bir dile dontistiiriilmeye uygun oldugunu ileri sii-
rer. Bagka bir deyisle, karnaval iislubu edebiyat diline aktarilabilir. Bahtin, bu
aktarimi edebiyatin karnavallagsmas: olarak adlandirmaktadir. Bir dizi edebi
bicimi ve bireysel yazarlari ele almasina ragmen, edebiyatta karnavallasma-
nin baslica ornekleri olarak kabul ettigi kisiler Gargantua ve Pantagruel’in
Fransiz Ronesans yazar1 Frangois Rabelais ve 19. ytizyil Rus yazar1 Fyodor
Dostoyevski'dir. Bahtin karnavaldaki diinya anlayisin1 dort ana kategorisini
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tanimlar. Bunlar sirastyla: insanlar arasinda tanidik ve 6zgiir etkilesim, Ek-
santriklik, Karnavalistik es zamanhliklar ve Saygisizlik seklindedir. Bahtin’in
edebiyatin karnavallagsmasi terimi, karnavalin diinya anlayisiin temel nite-
liklerinin edebi bir dile ve edebi bir tiire aktarilmasina gonderme yapar. Yazar
bu kavrami; diinyanin karnaval anlayisi, seriokomik tiirler, Sokratik diyalog,
Menipposcu hiciv, Dostoyevski ve ¢okseslilik anlizleriyle iyice derinlestirir.

Edebiyatta cokseslilik (Rusca: moandonmsi/ polifonia), eszamanl bakis agila-
r1 ve seslerin gesitliligini ieren bir anlat1 6zelligidir. Caryl Emerson bunu “tiim
seslere gecerlilik kazandiran, merkezsiz bir yazar durusu” olarak tanimlar.
Konsept, Mihail Bahtin tarafindan ¢ok seslilik miizikal terimine dayanan bir
metafor kullanilarak tanitilmistir. Bahtin'in ¢okseslilige verdigi baslica 6rnek
Fyodor Dostoyevski'nin diizyazisidir. Bahtin’e gore Dostoyevski'nin roman-
larmin baslica 6zelligi; bagimsiz ve birlesmemis ses ve bilinglerin ¢ogullugu,
tamamen gecerli seslerden olusan gercek bir ¢oksesliliktir. Dostoyevski'nin
baslica karakterleri, yaratic1 tasariminin dogasi geregi, yalnizca yazarin soyle-
minin nesneleri degil, ayn1 zamanda kendi dogrudan anlamlandiric1 soylemle-
rinin de 0zneleridir. Edebiyatta ¢okseslilik, diyalojik bir hakikat duygusunun,
bu anlamin sayfada gerceklesmesini miimkiin kilan 6zel yazar konumuyla bir-
lesiminin sonucudur. Dostoyevski'de ortaya ciktig1 sekliyle diyalojik hakikat
duygusu, diinyay1 anlamanin monolojik anlayistan kokten farkl bir yoludur.

Bahtin’e gore Dostoyevski'nin romanlari, ytizyillardir din, bilim, felsefe
ve edebiyata hakim olan “hakikat” hakkindaki diisiince tarzi olan bat1 dii-
stincesinin monolojik gelenegi icinden/ ytiziinden anlasilamaz. Monolojik
hakikat anlayisinda, bir diistincenin/ iddianin/ 6nermenin “dogrulugu” veya
“yanlishg1”, onu dile getiren kisiden bagimsiz olarak mevcuttur. Monolo-
jik gercek, bedensiz bir gercektir veya Bahtin’in “hi¢ kimsenin diisiinceleri”
dedigi seydir. Bir 6nermenin dogrulugu yalnizca nesnesine gore dogrulugu
veya yanlisligina gore belirlenir. Bu nedenle onu kimin sdylediginin bir 6ne-
mi yoktur: Bu, onu kimin soylediginden bagimsiz olarak gergekle ayn ilis-
kiye sahip olan bir soyutlamadir. Felsefe ve bilimde bu tiir “ayr1 diisiinceler’
genellikle hakikatin monolojik sistematizasyonuna yonelik bir bakis agisiyla
olusturulur ve bu da benzer sekilde hi¢ kimseye ait degildir.

Boyle bir sistem kolektif olarak {iretilse bile, potansiyel olarak herkesin
dile getirebilecegi ama her zaman ayni olan tek bir biling bigiminde ifade edi-
lir ve kavranir. Boyle bir sistemin savunucusu bilissel bireysellestirmenin tek
bir ilkesine sahiptir o da “hata”dir. Dogru yargilar bir kisilige bagh degildir;
fakat baz1 birlesik, sistematik olarak monolojik baglama karsilik gelir. Yalniz-
ca hata bireysellestirir. Bu hakikat modelinin tersine, Bahtin, ¢cok sayida biling
gerektiren, tek bir bilincin kapsamina alinamayacak bir hakikati 6ne stirer;
daha ziyade farkl bilingler arasindaki temas noktasinda ortaya ¢ikar ve do-
gas1 geregi olay potansiyeliyle doludur. Bahtin’in monolojik hakikat anlayi-
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sina yonelik elestirisi, olaym “olayligim1” - onu benzersiz, sonlandirilamaz ve
gerceklesmemis potansiyelle dolu kilan her seyi - soyutlamas: ve silmesidir.
Onun anlayisina gore bilinmeyen ve dngoriilemeyen olasiliklar, 6zerk, niha-
ilesmemis bilinglerin etkilesiminden ortaya ¢ikar ve bu, insan varolusunun
gercek, yasanmis dogasidir. Acik uglu diyalog bu hakikatin sozel tezahtirii-
diir, cokseslilik ise onun edebi formdaki sanatsal temsilidir.

Bir Eylem Felsefesine Dogru, Kant'in ¢calismalarini etik ve estetige odakla-
narak merkezden uzaklastirarak kendi ahlaki sistemini gelistirme stirecinde
olan bir Bahtin’i ortaya ¢ikarmistir. Bahtin, kisinin varliga katiliminin ben-
zersizliginin kabuliine iliskin {i¢ iddiay1 dile getirmektedir. A) Varliga hem
aktif hem de pasif olarak katiliyorum. B) Benim biricikligim verilmistir ama
ayni zamanda yalnizca bu benzersizligi gerceklestirdigim ol¢iide var olur. C)
Ciinkii ben gercek ve yeri doldurulamaz biriyim ve benzersizligimi gercek-
lestirmeliyim. Bahtin ayrica sunu belirtir: Benim egsiz diistincem, Varlik’taki
essiz yerimden ortaya ¢ikan sey, gercek birligin tamamuyla iligki i¢cindedir.

Bahtin burada, insan ruhunun {i¢ bilesenden olusan “arkitektonik” veya
sematik bir modelini tanitmaktadir: “kendim icin ben”, “6teki i¢in ben” ve
“benim icin baskas1”. Kendim igin-ben giivenilmez bir kimlik kaynagidir;
Bahtin, insanlarin bir kimlik duygusu gelistirmesini saglayan seyin oteki igin
ben oldugunu one siirer. Oteki icin ben, baskalarinin konuya bakis agisinin
bir karisim1 olarak hizmet eder. Tersine, benim i¢in bagkasi, bagkalarinin 6z-
nenin onlara iliskin algilarmi kendi kimliklerine nasil dahil ettigini agiklar.
Bahtin’in burada tanimladig: gibi kimlik yalnizca bireye ait degildir. Bunun
yerine herkes tarafindan paylasilir. Bahtin’in hayat1 boyunca yaptig: calis-
ma, zamaninin baskin dilsel, edebi, felsefi ve politik teorilerinde algiladig:
insan deneyiminin monologlastirilmasinin bir elestirisi olarak anlasilabilir.
O, sonlandirilamaz, agik ve ¢ok sesli anlam olusturma siirecini belirli, kapa-
I1, biitiinlestirici yollarla azaltma ¢abalarin1 her daim elestirmistir. Bahtin’in
diyalojizmi edebiyat, felsefe, sosyoloji ve iletisim arastirmacilarinin farklili-
g1 yeni yollarla kavramasin saglar. Herhangi bir metni anlama konusunda
arastirma yaparken konunun arka plani dikkate alinmalidir, ¢iinkii diyalojik
bir bakis agis1 (her tiirden) farkliligin insan deneyiminin temeli oldugunu sa-
vunur. Kisinin belirli bir ifadeyi, metni veya mesaj1 anlamasi, kisinin kiiltiirel
gecmisine ve deneyimine bagh oldugundan, kiiltiir ve iletisim ayrilmaz bir
sekilde baglantili hale gelir. Kuskusuz Bahtin, 20. yiizyilin en 6nemli edebi-
yat teorilerinden biri olarak kabul edilmektedir.

Bahtin’in Toplu Eserlerinin Tanimlanmasi ve Tasnifi

Bahtin, tilkemizde gevrilirken ¢ogunlukla ingilizce ve Fransizca terctimele-
ri tizerinden yapilmakta ve tanitilmaktadir. Bahtin; ¢okseslilik, giilme kiiltiiri,
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kronotop, karnavallasma, menippea, manevi zirve ve bedensel dip gibi edebi
kavramlarimn sahibidir. Bahtin, genel teorik konulara, tislup bilimine ve konusma
tiirleri teorisine adanmus gesitli dilbilimsel ¢alismalarin yazaridir. “Bahtin Cev-
resi” olarak bilinen bilimsel ve felsefi cevrenin entelektiiel lideridir. Bu konuda;
Craig Brandist'in Bahtin ve Cevresi: Felsefe, Kiiltiir ve Politika isimli bir calisma
da vardir. (Brandist, 2011, s. 1-2) Bu kitapta “Yayim ve Ceviri Sorunlari, Biyog-
rafik Ozet, Cevre Fenomeni, Yapit Donemleri, Felsefi Egilimler, Yeni-Kantgilik,
Lebensphilosophie, Fenomenoloji, Gestalt Teorisi, Yeni-Kantcilik Krizi, Din, Sa-
hiplenme Oriintiileri konular1 disginda yedi boliim halinde; Bahtin Cevresi'nin
[lk Dénem Etik ve Estetik Felsefesi (1919-1926), Marksizm, Gostergebilim ve
Sosyoloji (1926-1929), Sozel Etkilesimden Diyaloga: Dostoyevski ve Roman, Ro-
man ve Edebiyat Tarihi (1934-1941), Felsefeci Olarak Romanc1 (1940-1963), Son
Metodolojik Yapitlar, Bahtin Arastirma Programimin Diinti Bugiinii” bashiklari
tartisiilmaktadir. Rusca’da Farkl yillara ait calismalari, yazarin oliimiinden kisa
bir siire sonra yaymlanmustir. Bahtin’in toplu eserleri VII Cilt halinde Moskva
Izdatel’stovo Russkie Yaziki Slavyanskoy Kultur: tarafindan basilmustir.

Sobraniye Sochineniy v 7-mi Tomakh. Tom I [CoOpanne coumHenuit s
7-mu tomax. Tom I] Toplu Eserleri I. Cilt, M. M. Bahtin’in Toplu Eserleri'nin
ilk cildi bir diistintiriin yolunun baslangicidir. Bu cilt, yazarin yasami boyunca
yaymnlanmayan ilk felsefi calismalarini icermektedir. Bu eserlerin 6liimiinden
sonra yapilan ilk yayinlar1 (1975, 1979 ve 1986'da) metin agisindan kusurluy-
du. Bu baski i¢in metinleri el yazmalarindan yeniden hazirlands, diizeltildi ve
okunamayan yeni parcalarla desteklenmistir. M. M. Bahtin’in {i¢ temel erken
calismasi, 0ztinde yenilenmis metinlerde ortaya ¢ikmaktadir. Toplu Eserler’in
daha once yaymlanmis ciltlerinde (5, 2 ve 6) oldugu gibi eserlerin metinleri
detayli bir sekilde yorumlanmistir. Metinlere Bahtin'in elyazmalarinin tipki-
basilmis kopyalar: eslik etmektedir. Bu ilk kitapta; Sanat ve sorumluluk, Ey-
lem felsefesine dogru, Estetik faaliyetlerde yazar ve kahraman, Kahramanin
mekansal formu, Tiim gecici kahramanlar (i¢sel insanin problemi - ruh), Kah-
ramanin anlamsan biitiinii, Yazarin sorunu, Rus edebiyatinda yazar ve kahra-
manin sorunu, Sozel yaraticiligin estetik metodolojisinin sorulari, Sozel sanat-
sal yaraticilikta form, igerik ve materyal sorunu, Sanat tarihi ve genel estetik,
Icerik sorunu, Malzeme sorunu, Form sorunu, M. M. Bahtin’in 1924-1925 yil-
lar1 arasinda L. V. Pumpyansky’'nin kayitlarindaki dersleri ve konusmalari,
L. V. Pumpyanski tarafindan okunan F. Myers'n yazilariin 6zetini tartisan
konusmalar, Sanatsal yaraticilikta kahraman ve yazar. M. M. Bahtin’in ders
dongtisii, Makul bir huzur sorunu, M. M. Bahtin’in Raporu, M. M. Bahtinin
dersleri hakkinda yorumlar yer almaktadir. (Bahtin, 2003, s. 1-957)

Sobraniye Sochineniy v 7-mi Tomakh. Tom II [CoOpanue counHeHnit B
7-mu Tomax. Towm II] Toplu Eserleri II. Cilt, Bu ciltte M. M. Bahtin’in ilk bilim-
sel toplu eserlerinin yaymlanmasima devam edilmektedir. Bu kitap Bahtin’in
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1996 yilinda koleksiyonun 5. cildinin piyasaya siirtilmesiyle hazirlanmaya
baslanmistir. Yazarm 1920’lerin Rus edebiyat: tizerine ¢calismalari olan ikinci
cildin bir parcasi olarak, Dostoyevski (1929) hakkindaki kitabinin ilk baskisi,
L. N. Tolstoy’un tiim sanat eserleri koleksiyonunun ciltlerine adanmus iki 6n-
s0z de eklenmistir. Tolstoy (1929), onlar igin taslak arsiv materyalleri ve (ek
olarak) - Rus edebiyat: tarihi tizerine evde sozlii bir kursun kayitlar: da (R.
M. Mirkina'nin kayitlar1) vardir. Diger bir ek, yazarm Dostoyevski hakkinda
bir kitap tizerindeki ¢alismasina geviri ve yorumlarla eslik eden Alman felse-
fi ve filoloji calismalarindan (M. Scheler ve L. Spitzer tarafindan) alintilarin
yayinlanmasidir. Bir biitiin olarak cilt kapsamli bir sekilde yorumlanmuistur.
Kitabin igeriginde; Dostoyevski'nin yaraticiliginin sorunlari, Dramaturg
Tolstoy, L. N. Tolstoy"un ideolojik romani, Oyun yazarlari i¢in taslak kayitlar,
M. M. Bahtin’in Rus edebiyat: tarihi tizerine derslerinin kayitlari, R. M. Mir-
kina’nin kayitlari, Turgenev, Gongarov, Nekrasov, Pomyalovsky, Halkgilik,
Leo Tolstoy, Dostoyevski, Seksenli Yillardaki Epoholar, Parnas, Dekadans ve
Sembolizm, Valery Bryusov, Balmont, Sologub, Vyacheslav Ivanov, Beliy, An-
nensky, Vladimir Solovyev, Blok, Akmeizm, Akhmatova, Gumilev, Kuzmin,
Fiitiirizm, Yesenin, Remizov, Zamyatin, Leonov, Sergeev Tsenskiy, Seyfullina,
Vsevolod Ivanov, Ehrenburg, Fedin “Sehirler ve Yillar”, Alexei Tolstoy, Gorki
“Artamonov’un Davas1”, Tynyanov “Kiictik”, Zoshchenko, Ekler: Yayina gir-
memis olan ders kayitlarindan birkag¢ alinti, Karamzin, Krylov, Siskov, Gri-
boyedov, Puskin, Gogol, Slavlar ve Batililar, Yorumlar, Dostoyevski'nin Ya-
raticilik Sorunlar: kitabinda kullanilmak iizere hazirlanmis bazi notlar, Isim
Isaretcisi (Index) vb. sanatcilar hakkinda kisa kisa yazilmis birkag sayfalik
degerlendirmelerden olusmaktadir. (Bahtin, 2000, s. 1-798)

Sobraniye Sochineniy v 7-mi Tomakh. Tom III [CoOpanue counHeHnuit B
7-mu Tomax. Tom III] Toplu Eserleri III. Cilt, M. M. Bahtin’in Toplu Eserle-
ri'nin bu tiglincti cildi, Koleksiyonun on bes y1l once 1996'da baslayan yayinin
tamamlamak i¢in hazirlanmistir. 3. Cilt, Bahtin’in 1930’larda yaratti$1 roman
teorisini icermektedir. Diisiintiriin yaratict yasaminin merkezinde yer alan bu
on y1l boyunca teorik diisiincesi, romanin tislubuyla ilgili sorunlardan (“Ro-
mandaki S6z” miicevheri) tiiriin felsefesinin ana sorunlarina dogru ilerlemis-
tir. Yazar bu doneminde Egitim romani hakkinda bir kitap yazmis (koruna-
mamistir) ve kronotop teorisi gelistirmistir. Ancak yillar i¢inde yaratilanlarin
tek bir satir1 bile yayinlanmad: ve Bahtin’in roman teorisi ancak 1960’larin
sonlarinda giin 1s181na ¢tkmaya baslamistir. Bu on yilin basinda Bahtin’in yeni
teorisinin son klasik formiilasyonlar: elde edildi; bu nedenle cildin genis bir
kronolojisi vardir: 1930-1961. Koleksiyonun onceki tiim ciltleri gibi, bu cilt de
ayritili olarak yorumlanmistir ve ayni1 zamanda Bahtin’in elyazmalarinin tip-
kibasim kopyalar: da eslik etmektedir. Kitabin muhtevasinda; Kompozisyon
toplantisinin editorleri, Romanin stilistik sorunlari, Romandaki kelimeler:
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Romanin stiliyle ilgili sorunlar, Modern stil ve roman, Siirdeki kelime ve ro-
mandaki kelime, Romandaki farklilik, Romandaki konusan insan, Avrupa ro-
maninin iki tislup ¢izgisi, Ebeveynlik romani ve gergekgilik tarihinde 6nemi,
Romanin tarihsel tipolojisi; kahramanimn imajin1 olusturma prensibine gore,
Aydimnlanma doneminden once bir ebeveynlik romaninin hikayesi, Aydmnlan-
ma ¢aginin ebeveynlik romani, Goethe ve ebeveynlik romani, Goethe sonrasi
ebeveynlik romaninin gelisimi, Duygusal ve aile biyografik romanlari, Ro-
mandaki zaman ve kronotop formlari, Tarihsel siir {izerine denemeler, Yunan
romani, Apuley ve Petronium, Antik biyografisi ve otobiyografisi, Tarihsel
inversiyon ve folklorik kronotop sorunu, Sovalye romani, Bir aldatmacanin,
soytarmin, romandaki bir aptalin islevleri, Rablesian Kronotopu, Rablesian
kronotopunun folklorik temelleri, Romandaki pastoral kronotop, Son agikla-
malar, Zaman ve Kronotop Formlarina ayrilmis sayfalar, Roman kelimesinin
arka plani, Roman kelimesinin arka planindan (Saransk), Romandaki kelime
(romanin stiliyle ilgili sorunlara tezler), Roman teorisi sorularma dair, Diya-
log, yazma ve otobiyografi problemi, Edebi bir tiir olarak roman, M. M. Bah-
tin'in “Edebi Bir Tiir olarak Roman” raporuna iliskin tezler, M. M. Bahtin’in
24 Mart 1941 tarihli «Edebi Bir Tiir Olarak Roman» raporunun tartisilmasina
dair son sozleri, Romanin teorisi ve tarihi ile ilgili sorunlar, M. M. Bahtin'in V.
V. Kozhinov’a yazdig1 mektup 01.04.1961, Geschichte der Autobiographie von
Georg Misch, M. M. Bahtin tarafindan I. I. Kanayev’e yazilan iki mektup, M.
M. Bahtin’in el yazmasi sayfalar1 vs. vardir. (Bahtin, 2012, s. 1-880)

Sobraniye Sochineniy v 7-mi Tomakh. Tom IV-1 [CoOpanue counHeHnit s
7-mu Tomax. Tom IV-1] Toplu Eserleri IV-1. Cilt, Bahtin’in kendini tamamen F.
Rabelais hakkindaki eserine adamisligi anlatilmaktadir. Bu yar ciltte 1930’1ar-
dan 1950’lere ait metinler ve materyaller ile yaymlar: bulunmaktadir. Kitapta
ilk kez “Francois Rabelais in the History of Realism” (1940) kitabinin ilk baskist,
“The Work of Rabelais and the Problem of Folk Culture” kitabinin ikinci bas-
kisina yapilan eklemeler ve degisiklikler, “Orta Cag ve Ronesans” (1949-1950),
hazirlik malzemeleri, ilk baskilar, eklemeler, 0zetler vardir. M. M. Bahtin'in
“Rabelais’e Eklemeler ve Degisiklikler” (1944) disindaki tiim metinleri ilk kez
yayimnlanmistir. “Yorumlar ve Uygulamalar” boliimii kitabin 1930’1ar-1950'1er-
deki tarihinin bir 6zetini ve dort eki icerir. 1940’larda Rabelais’in kaderi hak-
kinda yazigsmalar, M. M. Bahtin'in kitabmin incelemeleri (1944); tezin savun-
masl i¢in materyaller (1946); Yiiksek Tasdik Komisyonu'ndaki tezin degerlen-
dirilmesine iliskin belgeler (1947-1952) vb. Kitabin igerigi sirasiyla su baslik-
lardan olusmaktadir: Gergekcilik Tarihinde Francois Rabelais (1940), Bahtin'in
«Gergekgilik Tarihinde Rabelais» adli tez calismasinda (1946) alintilanan veya
atifta bulunulan (referanslarda veya imalarda) referans verilen bir literatiir lis-
tesi (1946), Rabelais’in yaraticiigl ve Orta Cag ve Ronesans halk kiiltiirtiniin
problemi (1949-1950 baskisina eklemeler ve degisiklikler), Rable hakkindaki
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kitabin materyalleri (1930-1950'1er), Erken baskilardan (1938-1939), Rebalis’e
ait defterler, Sonug taslagi, Eklemeler (1944), Rabela’ya eklemeler ve degisik-
likler, Menippova'nin hiciv ve roman tarihindeki énemi, Hazirlik materyalleri
ve Ozetleri, Kalia sifat problemi, Hayvanlarla ilgili hikayeler, Notlardan Ra-
belais’e kadar, G. Lote «La vie et I'ceuvre de Francois Rabelais». Paris, 1938,
H. Reich «Der Mimus. Ein litterar-entwickelungsgeschichtlicher Versuch». Bd.
1-2. Berlin, 1903, E. Cassirer «Philosophie der symbolischen Formen. 2.Teil: Das
mythische Denken». Leipzig, 1925, M. M. Bahtin’in eserlerinin toplanmasimin
dordiincii cildinin ilk kitabindaki metinlerin yayinlanmasmin temel ilkeleri,
Rabelais’in tarihi: 1930-1950’ler, M. M. Bahtin’in Rabela’min kaderi hakkindaki
yazismalari (1940’lar), B. V. Tomashevsky ve A. A. Smirnov'un M. M. Bahtin'in
Goslitizdat i¢in Kole Hakkindaki kitabina iliskin yorumlar1 (1944), M. M. Bah-
tin'in “Gergekcilik Tarihinde Frangois Rabelais” tezinin savunulmasi i¢in ma-
teryaller (15 Kasim 1946), M. M. Bahtin'in VAC'deki tezinin gozden gegirilmesi
icin materyaller (1947-1952). (Bahtin, 2008, s. 1-1120).

Sobraniye Sochineniy v 7-mi Tomakh. Tom IV-2 [CoOpanue counHenmnii s
7-mu Tomax. Tom IV-2] Toplu Eserleri IV-2. Cilt, M. M. Bahtin'nin Toplu Eser-
lerinin dordiincii cildinin 2. kism1 da Bahtin’in F. Rabelais hakkindaki diisiin-
celerine adanmistir. Eserde “Frangois Rabelais”nin eseri ve Orta Cag ve Ro-
nesans halk kiiltirii” (1965) ile Rabelais hakkindaki kitabin ilk baskisinin son
boliimiinden bagimsiz bir ¢alismaya dontisen “Rabelais ve Gogol (S6z Sanati
ve Popiiler Kahkaha Kiiltiirii)” (1940, 1970) makalesi de burada yayinlanmustir.
“Yorumlar ve Ekler” boltimiinde “Rabelais’in 1960’lardaki tarihi anlatilmak-
tadir; ana fikir ve kavramlarin tarihi, 1930’larmn eskizlerinden 1965 revizyonu-
na kadar izlenmektedir. Kitabin icinde diyalog kurmanin arka plan1 da veril-
mektedir. Boliimler ise su sekildedir: Frangois Rabelais’in eserleri ve Orta Cag
ve Ronesansin halk kiiltiirii (1965), Rabelais ve Gogol (Kelime Sanati1 ve Halk
Kahkaha/ Senlik/ Giilmece Kiiltiirii) (1940-1970), Uygulamaya dair ek yorum-
lar [Dibaceler: Saga sola diisiilmiis notlar]. (Bahtin, 2010, s. 1-739)

Sobraniye Sochineniy v 7-mi Tomakh. Tom V [CoOpaHne counHeHui
B 7-mu toMax. Tom V] Toplu Eserleri V. Cilt, bu yayin, Mihail Mihaylovig
Bahtin’in eserlerinin ilk bilimsel koleksiyonudur. Besinci cilt, diistiniiriin fa-
aliyetinin okuyucular tarafindan en az bilinen donemi olan 1940’lardaki —
1960’larin baslarindaki calismalarini icermektedir. Pek cok eser bu ciltte ilk
kez yayinlanmistir ancak daha once yayinlanmis olan ¢alismalar bile yaza-
rin arsivinde saklanan el yazmalarindan yeniden hazirlanarak yeni metin-
ler ve yeni bir kompozisyon halinde verilmistir. Genel olarak cilt tamamen
onun arsivinden yararlanarak hazirlanmistir denilebilir. Cildin materyalleri
Bahtin’in ¢alismalarinin ana temalarini igerir - felsefi antropolojisi ve felsefi
dilbilimi, beseri bilimlerin felsefi temelleri, metin kavrami, konusma tiirleri
teorisi, Dostoyevski ve Rabelais’in siirleri ile Shakespeare, Gogol, Flaubert,
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Mayakovsky, duygusallik ve hiciv sorunlar1 bu ciltte kapsaml bir sekilde
yorumlanmustir. Icindekiler kismina bakildiginda su calismalarla karsila-
silmistir: Begeri bilimlerin felsefi temellerine elestiri, Prens Iigor Destani’nin
yorumlanisi, Dostoyevski'nin romaninin tiirti (tiir gesitliligi), Tarihi gelenek
ve Gogol kahkahalarmin halk kaynaklari, Roman teorisi sorularina cevap-
lar, Kahkaha/ senlik teorisi sorulari, Mayakovsky hakkinda, Yalanciligin en
iyisine gore sdylem, Aynadaki adam, Oz-farkindalik ve benlik saygisi konu-
larina dair, Koleye eklemeler ve degisiklikler, Flaubert hakkinda, romanla-
rin tarzi tizerine, Lisedeki Rusca dil derslerinde stil sorunlari, Cok dillilik;
roman kelimesinin gelisiminin onciilti olarak konusma tiirleri sorunu, Arsiv
kayitlarindan «Konusma Tiirlerinin Sorunlari», Diyolog-I, Diyalog-II, Diya-
log konusmas: sorunu, Hazirlik malzemeleri, Kurgudaki dil, Maria Tudor,
Duygusallik sorunu, Metin sorunu, 1 Numaral defterde i¢ ice ge¢mis igerik
isaretcisi; 1961 yili1 Notlari, 2 numarali defterde i¢ ice ge¢mis icerik isaretgisi;
Dostoyevski 1961'de, Notlar ve Yorumlar 1962-1963. (Bahtin, 1997, s. 1-732)

Sobraniye Sochineniy v 7-mi Tomakh. Tom VI [CoOpanue counuenmnit s
7-mu Tomax. Tom VI] Toplu Eserleri VI. Cilt, bu son ¢alisma ile yedi kissmdan
olusan ¢alisma tamamlanmaistir. Son ciltte yine ayni sekilde M. M. Bahtin'nin ilk
bilimsel toplu eserlerinin yaymlanmasma devam edilmistir. Bu cilt, Dostoyevs-
ki (1963) hakkindaki kitabmnin ikinci, gozden gegirilmis ve onemli dlciide genis-
letilmis baskisina ve burada ilk kez tam olarak yayinlanan, 60'l1 yillarin - 70'li
yillarin baglarindaki uzun yillar siiren deneysel gelistirmelerinin kapsamli bir
kiilliyatina dayanmaktadir. Kitabin muhtevasinda; Dostoyevski Poetikasmin
Sorunlari, Yazar hakkinda biyografik bilgiler, Dostoyevskinin polifonik romani
ve elestirel literatiirdeki kapsami, Kahraman ve yazarin Dostoyevski'nin eser-
lerindeki kahramanla ilgili konumu, Dostoyevski'nin diistinceleri, Dostoyevs-
ki'nin eserlerinin tiir ve kompozisyon ozellikleri, Dostoyevski'nin kelimeleri,
Diizyaz1 kelimesinin tiirleri, Dostevski'nin sozii, Dostoyevskinin hikayelerin-
de kahramanin monolojik/ dialojik durumlari, Dostoyevski'nin romanlarinda
kahramanin sozleri ve anlaticinin sozleri, Dostoyevskinin diyalogu, Dostoyev-
ski’ye eklemeler ve degisiklikler, Dostoyevski'ye taslaklar, Spiritiialler hakkm-
da, 60’larin — 70’lerin baslarindaki Dostoyevski ¢alisma kayitlar1 [Toplam bes
ayr1 defterden olugsmaktadir.] L. E. Pinsky; Shakespeare’in dramaturjisi: Temel
baslangiglar, “Yeni Diinya” editoriiniin sorusuna cevap, Dostoyevski'nin ro-
manlarmin polifonikligi hakkinda yorumlar. (Bahtin, 2002, s. 1-800) Bu yedi
ciltlik kiilliyat Bahtinin asil orijinal ¢alismalarini olusturmaktadir.

M. Bahtin Hakkindaki Literatiire Genel Bakis

Bahtin ile ilgili diinyada son doénemde yapilmis bircok énemli ¢alisma da
vardir. Bunlar i¢inde 6zellikle; Maria Shevtsova Romanda Diyalogizm ve Bakh-
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tin’in Kiiltiir Teorisi, Maya Soboleva Varolussal ontolojiden diyalojik akla Mihail
Bahtin’in Felsefesi, Jean-Paul Bronckart & Cristian Bota Bahtin’in Maskesi Diistii:
Bir Yalancimin, Bir Dolandiricili§in ve Kollektif Bir Yanilsamanin Hikayesi, Vladislav
Krasnov Solzhenitsyn ve Dostoyevski Cok Sesli Roman Uzerine Bir Inceleme, Stacy
Burton Bahtin, Zamansallik ve Modern Anlati, Michael Gardiner Mihail Bahtin,
Michael Mayerfeld Bell & Michael Gardiner Bahtin ve Beseri Bilimler: Son soz
yok, Robert J. C. Young Yirtik Yarimlar ve Bahtin’e Geri Doniis: Edebiyat ve Kiiltiir
Teorisinde Siyasi Catisma, V. N. Voloshinov Marksizm ve Dil Felsefesi, Sue Vice
Bahtin’e Giris, Esti Sheinberg Shostakovich’'in miiziginde ironi, hiciv, parodi ve gro-
tesk, Alex Townsend Otonom Sesler: Samuel Richardson’un Romanlarinda Cok Ses-
liligin Kesfi, Judith Thorn Varligin Yasama Ufku: Rigoberta Menchu, M. M. Bahtin
ve Victor Montejo’da Benligin Dogrulanmas: ve Direnis Soylemi vs. zikredilebilir.

Ayrica Charles I. Schuster Retorik Teorisyeni Olarak Mihail Bahtin: Bahtin'in
Retorik ve Yazma Uzerine Déniim Noktast Denemeleri, Graham Pechey Mihail
Bahtin: Diinyadaki Sz, Patrick O’Callaghan Ozel Hukukta Monologizm ve Diya-
lojizm, Gary Saul Morson & Caryl Emerson Mihail Bahtin: Siradan Bir Eserin
Yaratilmasi, Eleazar Moiseevich Meletinsky Mitin Poetikas:, Tullio Maranhao
Diyalogun Yorumlanmasi, Paul Magee Extorreor Monolothe Olarak Siir: Bahtin'le
Uyanan Finneganlar, David Lipset ve Eric K. Silverman Bedenin Diyaloglari: Iki
Sepik Akis Toplumunda Ahlak ve Grotesk, Vadim Liapunov Bir Eylem Felsefesine
Dogru: Mikhail Bahtin’in yazisi, Jon Klancher Bahtin’in Retorigi: Bahtin, Retorik
ve Yazma Uzerine Doniim Noktast Denemeler, Firat Ilim Bahtin: Diyaloji, Karnaval
ve Politika, M. Holquist ve C. Emerson Bahtin’de Diyalojik Hayal Giicii, Michael
Holquist Mihail Bahtin’in Diyalojik Hayal Giiciine Giris: Dort Deneme,

Sonradan ortaya ¢ikan Michael Holquist Mihail Bahtin’in kaydedilen yapitla-
r1/ konusmalart ile diger donem denemeleri, Michael Holquist Diyalogizm: Bahtin
ve Diinyast, Ken Hirschkop Mihail Bahtin: Demokrasi Icin Bir Estetik, Ken Hir-
schkop Giiniin pariltili 1s1$1mda Bahtin: Bahtin ve Kiiltiir Teorisi, Jane H. Hill Dil
Antropolojisinin Yeniden Yapilanmasi, David Hayman Bahtin'in Otesinde: Moda
Bir Mekanige Dogru, Alexandre Guilherme ve Morgan W. John Mikhail M.
Bahtin; diyalojik bir hayal giicii olarak diyalog, Barbara Green Mihail Bahtin
ve Incil Arastirmalarima Bir Giris, Slav Gratchev ve Margarita Marinova Mihail
Bahtin: Duvakin Roportajlari, Slav Gratchev ve Howard Mancing Mihail Bah-
tin’in Edebiyat, Sanat ve Felsefe Miras1, Frank Farmer “Giris”; Bahtin, Retorik ve
Yazma Uzerine Déniim Noktas: Denemeler. Caryl Emerson ve Gary Saul Morson
“Mihail Bahtin”; Johns Hopkins Edebiyat Teorisi ve Elestirisi Rehberi, Katerina
Clark ve Michael Holquist Mihail Bahtin, Grant Calvin Sr Carner Confluence,
Bahtin ve Alejo Carpentier’in Eserlerinden Selena ve Anna Karenina'da Baglamsal
fli§kiler, Craig Brandist Bakhtin Cevresi: Felsefe, Kiiltiir ve Politika, Roland Boer
Incil Arastirmalarinda Bahtin ve Tiir Teorisi vb. calismalar Bahtin’e olan ilginin
her gecen giin arttigin1 gostermektedir.
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Bahtin hakkinda yazilmis bazi Rusca yapitlar da vardir. Korovashko Alek-
sey Valerievich Mihail Bahtin, V. Slomsky Taminmis ve bilinmeyen bir filozof:
Mihail Mihaylovi¢ Bahtin, N. Tamarchenko “Sozlii yaraticiligin estetigi”; M. M.
Bahtin ve Rus felsefi ve filoloji gelenegi, 1. L. Popova Bahtin’in Francois Rabelais
hakkindaki kitab: ve bunun edebiyat teorisi agisindan onemi, V. L. Makhlin “Mihail
Mihaylovi¢ Bahtin”; Rus Siyasi Ansiklopedisi, I. V. Klyueva ve L. M. Lisunova
Bir Diisiiniir ve Ogretmen Olarak M. M. Bahtin, V. M. Alpatov Voloshinov, Bakh-
tin ve Dilbilim, K. G. Isupova, O. Yu.Osmukhina, T. G. Yurchenko, O. E. Oso-
vsky ve N. B. Pankova M. M. Bahtin’in diinya kiiltiirii baglaminda yaraticilig
ve mirast, K. G. Isupova Rus ve diinya insani diisiincesinin deerlendirilmesinde
M. M. Bakhtin'in kisili¢i ve yaraticiligr, C. Brandist Bahtin’in hayata gecirilmesi:
Bakhtin Cevresi ve Sosyal Teori, C. Emerson M. Bahtin'in Ik Yiiz Yili.

S. S. Averintsev, N. Yu. Davydov ve V. N. Turbin Bir filozof olarak M. M.
Bahtin, Vladimir Solomonovich Bibler M. M. Bahtin veya Kiiltiiriin Siiri, S.
S. Averintsev Bahtin, kahkaha ve Hiristiyan kiiltiirii, Yu. P. Medvedev M. M.
Bahtin: Bir Olgunun Dogrulanmasi, B. V. Orekhova Kronotop ve Cevresi, A. V.
Korchinsky Cok Seslilik Politikasi: Tehlikeli Modernite - Dostoyevski ve Bahtin’de
Romanin Yapisi, T. Eagleton Cesitlili§i Kucaklamak: Bahtin’in Sozii ve Bahtin Hak-
kinda Sozler, A. E. Kunilsky Dostoyevski'nin Kahkahasi: Bahtin Hakl: m1?, Yu.
P. Medvedev & D. A. Medvedeva M. M. Bahtin’in “diisiinen kolektif” olarak
cevresi, K. G. Isupov Bahtin’in Dersleri, A. Sobolevsky Kahin: Edebi Rusya, A. V.
Buzgalin ve L. A. Bulavka M. Bahtin’in Sonraki Yiiz Yili: Diyalogun Diyalektigi
ve Postmodernizmin Metafizigi vb. son derece agiklayici eserler kaleme almustir.

Yazilmis bu eserlerden Bahtin’in roman hakkindaki diistincelerine dair
bazi ¢ikarsamalarda bulunulabilir. Roman bir biitiin olarak ¢ok tisluplu, ce-
ligkili, uyumsuz bir olgudur. Arastirmaci, burada bazen farkl dilsel diizlem-
lerde yer alan ve farkh tislup kaliplarma tabi olan cesitli heterojen tislupsal
birlikteliklerle karsilagir. Bahtin, yeni kelimenin iislup agisindan en tuhaf
sozciik oldugunu diistiniiyordu. 20. ytizyila kadar arastirmacilar romanin
dilini geleneksel tislup ruhuyla gozlemlediler, kendine 6zgii dogasini fark
edemediler. Bahtin, yeni bir biitiiniin genellikle parcalandig1 ana kompozis-
yon-uslup birlik tiirlerini belirlemistir. Bu belirlenis i¢inde; yazarin edebi ve
sanatsal anlatisini (tiim farkl gesitleriyle) yonlendirmek, 6zlii giindelik anla-
timin (skaz) gesitli bicimlerinin stilizasyonu, yar1 edebi (yazili) giinliik anlati-
min ¢esitli bigcimlerinin (mektuplar, giinliikler vb.) stilizasyonu, edebi ancak
sanatsal olmayan yazarin cesitli konusma bigimleri (ahlaki, felsefi, bilimsel
akil ytirtitme, retorik anlatim, etnografik agiklamalar, protokol bilgileri vb.),
karakterlerin stilistik olarak kisisellestirilmis konugmalarina dikkat ¢cekmis-
tir. Bu heterojen tislupsal birlikler romanda tutarli bir sanatsal sistem halinde
birlestirilir ve kendisine tabi olan birliklerin hi¢biriyle 6zdeslestirilemeyen
biitiintin en yiiksek tislup birligine tabidir. Romanin dili bir diller sistemidir,
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bu nedenle gercek bir roman diizyazisinin 6n kosulu dilin i¢ katmanlasmasi,
sosyal heterojenlik ve i¢indeki bireysel uyumsuzluktur. Bu bakimdan yazarin
diline veya eserin tislubuna odaklanmak yanlistir. Kelimenin (yabancilasma-
nin tiim derece ve niteliklerindeki) yabanci kelimeler arasindaki diyalojik yo-
nelimi, kelimede yeni ve temel sanatsal olanaklar yaratir, onun 6zel diizyazi
sanati, en tam ve en derin ifadesini romanda bulmustur. Bu baglamda Bahtin
romant ve siirsel sozii karsilastirmistir. Ona gore siir diinyasi her zaman tek
ve tartisilmaz bir sozle aydinlatilir. Tiim catismalar, stipheler ve deneyimler
yaratici faaliyetin nihai sonucuna ge¢gmez, materyalle ¢calisma asamasinda ka-
lir. Uslup smirina yaklasan siirsel tiirlerin dili, otoriter ve muhafazakar hale
gelir ve kendisini edebi olmayan sosyal lehgelere kapatir. Siirin tartisilmaz
temeli yalnizca yaratilmis dildir ve bu ayn1 zamanda siirsel yaraticiligin dog-
rudan amacidir. Bahtin, diizyazi ve siire ayrintili agciklamlar getirmeyi basar-
mis bir diistintirdiir.

Sonug

Rus formalizmine iliskin de bir tavir alan Bahtin, 1924’te edebi eserin
icerigi, malzemesi ve bicimi tizerine diistincelerinin yer aldig1r bir makale
yayimnlamistir. Bu diisiince, farkli dillerin bir mikrokozmosu olan romanin
gerceklikle temas halinde olan tek edebi tiir oldugunu ortaya koymay1 amag-
lamaktadir. Bahtin’e gore ¢agdas gostergebilim ve sosyolojik poetika genel
bir ideolojiler bilimi ¢ercevesinde durmaktaydi. O bu diisiincelere alterna-
tif olarak diyalogizmin yani sira ¢oksesliligi kurmus/ onermisti. Dostoyev-
ski Poetiginin Sorunlar1 1963'te Rusca olarak yeniden yayimlandi, ardindan
1970’te Fransizcaya cevrildi. Bu kitabin yazar1 da da artik bir soru isaretiy-
di. (Belleau, 1983, s. 51-64) Bicimciler, eserin igerigine, diger eserlerle olan
iliskisine ayricalik tanidilar; eserin yalnizca bir materyal olmasini istemeyen
Bahtin bunu reddetmekteydi. Ona gore yazarin dili, bigim ve igerik arasin-
da diizenlenmis bir karsilasmaydi. Onun igin edebiyat, tarihi, ideolojisi, ha-
yal giicli olan bir konunun belirledigi tekil bir ifade tarziydi. Diyalogizm ve
cokseslilik (edebiyat) romantizm, heteroglossia, kronotop, kahkaha felsefesi,
karnavalesk kavramlari bu geviriyle basta Julia Kristeva ve Tzvetan Todorov
vb. kaliteli entelektiielleri derinden etkilemisti. Boylece Bahtin, Kita Avrupasi
felsefe gelenegine de niifuz etmeye baslamistir. Kita Avrupa’si entellektiielle-
ri arasinda diistincelerinin tartisiimaya baslanmasiyla artik o diinya ¢capinda
edebi bir teorisyen/ filozof olarak anilmaya baslanmistir.

Bahtin, Diyalojik Hayal Giicii’'nde dilin statik olmak yerine dinamik olarak
gelistigini, onu treten kullanan kiiltiirden etkilendigini ve onu etkiledigi-
ni One sirmistiir. Bu eser Bahtin’in yazdig1 dort makaleden olusmaktadir:
Destan ve Roman, Roman Soyleminin Tarih Oncesi, Romanda Zamanin ve
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Kronotopun Bigimleri, Romanda Soylem. Bu makaleler romansal diizyazinin
dogast ve gelisimi iizerine agiklamalar getirmektedir. Eserin Ingilizce bagh-
gin1 veren Michael Holquist ve Caryl Emerson tarafindan diizenlenmis ve
Ingilizceye cevrilmistir. Holquist ve Emerson, bu makaleleri Bahtin’in Mos-
kova’da basilan Voprosy Edebiyat i Estetiki; (Edebiyat ve Estetik Sorunlar1)
baslig1 altinda yayimlanan alt1 makalesinden olusan bir koleksiyondan sec-
mistir. Holquist'e gore denemelerin birlestirici temas1 “roman ve onun dille
olan iligkisi”dir.(Bahtin, Holquist ve Emerson, 1981, s.8)

Baslik, Bahtin’in roman teorisinde/ kuramindaki diyalog kavraminin mer-
kezi konumuna gonderme yapmaktadir. Roman, diger edebi tiirlerden farkh
olarak sdylem ve anlamda heterojenligi benimser. Cesitli 6znel bilinglerin et-
kilesimlerine ve diinya hakkinda diistinme ve konusma bi¢imlerine dayanan
bir gercekligi yeniden yaratir. Bu anlamda roman soylemi; esasen 6znelerarasi
bir ortamda isleyen ideolojik ifadenin yalnizca bir bigimi oldugu ortaya ¢ikan
mutlak veya otoriter (monolojik) dili zayiflatir. Bahtin’e gore dil, dogas: geregi
diyalojiktir ve roman, bu gergekligi sanatsal olarak temsil etme konusunda en
bliyiik kapasiteye sahip edebi tiirdiir. Bahtin’e gore roman sanatsal tiirlerin en
eksiksiz ve en demokratik olanidir; bir sanat bi¢iminin hayatin gesitliligini, zen-
ginligini ve lezzetini yakalamaya miimkiin oldugu kadar yaklagsmasidir. (Stur-
rock, 1982, s. 398-402) Yahya Kemal'in ifadesiyle sdylersek: “Insan alemde hayal
ettigi miiddetce yasar...”( Yetis, 1998, s. 77) Edebi teori agisindan edebiyat, fel-
sefe, sosyoloji vb. alanlarda “Diyalojik Hayal Giicii” kavrami agisindan ¢oziim-
lemeler yapildik¢a sanatsal nitelikteki ¢calismalarin degeri daha iyi anlasilabilir.
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EKLER: Bahtin’in Rus Arsivlerinde Bulunan Bazi Fotograflari,
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Rusya Devleti Arislerindeki M. M. Bahtin’in gizli ibareli dosyas1

Geleneksel Sovyet Kiyafetleriyle Bahtin
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Bahtin genclik giinlerinde
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Okulda ders verdigi donemlerde: Bir sigara molasi

Saransk, 1955 yaz1
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“Bahtin Cevresi”, entelektiiel bir sohbet esnasinda
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