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SAH DONEMI MODERNLESME SURECI
P
Biisra Rizai

Giris

Modernlik soylemi, sosyoloji literatiiriinde genis bir yere sahip olmus-

tur. Aydinlanma donemiyle degisen diinya algilamas: dogaya, cograf-
yaya, teknige ait artan bilgilenmeye ve akli 6ne ¢ikaran felsefi diisiinmeye
bagli olarak bilimsel, kiiltiirel ve sosyal alanda yeni ve degismekte olan bir
durumu ortaya ¢ikarmistir. Degisme, ¢ok yonlii ve karmagik bir kavramdr.
Hareket nasil fiziksel bir gercekse degisme de toplumsal bir gercektir. Degis-
me, dogas1 geregi catismali ve asamali bir siirectir. Modernlesme siireci de
bir degisme siirecidir. Iki ylizylldan uzun bir siiredir Avrupa modernitesi,
Tiirkiye ve Iran gibi Avrupali olmayan toplumlar tarafindan modernlesme-
nin benimsenmesinde yegane model olarak algilanmistir. Modern olmak,
sanayilesmis bir toplum {tizerinde ytikselen giiglii, merkezi bir devlet sahibi
olmak demektir.! Modern Avrupa toplumlarindaki ilerlemenin es zamanh
gelismeler olan Avrupa somdiirgeciligi ve emperyalizmi ile Doguya kars: gi-
risilen savaslardan istifade ettigi gercegi ile birlikte Ortadogu’da moderni-
zasyon siireci savunmaci bir tepki olarak ortaya ¢ikmistir.? Tiirkiye ve fran
modernlesmesi benzer kaygilarin tirtinti olmakla birlikte iilke gercekleri bu
stirecte belirleyici etkiler gostermektedir. Degisik tiirde toplumlar birbirle-
riyle karsilagtiklar1 Yakin Dogu, biiyiik tistiinliiklere sahiptir. Toplumlar ara-
sma iligkilerin ¢oklugu Yakin Dogu’yu uygarliklarin besigi olarak saymustur.
Uygarliklar, cesitli toplumlarin karsilikls iliskilerinin bir tirtintidiir. Dogrusu

! Atabaki, T. ve Ziircher, E. J. (2012). Tiirkiye ve Iran’da Otoriter Modernlesme Atatiirk ve Riza Sah
Dénemleri, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, s. 3.

2 Atabaki, T. (2010). Devlet ve Maduniyet. Tiirkiye ve [ran’da Modernlesme Toplum ve Devlet. Istan-
bul Bilgi Universitesi Yayinlari, s.4.

Say1 14 / 2022 ‘ 155



156

& Bulsra Rizai

bu, biitiin toplum bilimlerinin ilk gercegidir. Ancak giiniimiizde Bat1 biitiin
uygarliklarin ve toplumsal ilerlemenin tek kaynag: sayildig1 icin bu gercek,
gozden uzak tutulmus. Bir toplum kimliginin bilincine ancak bagka ve ken-
disinden farkli toplumlarla yapacagi karsilastirmalar sonucunda varabilir.?

Atatiirk ve Riza $ah onderligindeki degisim hareketlerinin karsilagtirmali
olarak incelenmesi iki iilkenin modernlesme siireclerini anlayabilmek adi-
na onemlidir. Sosyolojik anlayisin tirettigi modernlesme olgusunu iki tilke
deneyimlerinin etkisiyle farkli bicimde okumanin miimkiin olabilecegi dii-
stintilmiistiir. Tiirkiye ve Iran Ortadogu'nun iki 6nemli iilkesi konumunda-
dir. Tiirkler agisindan Iran cografyasi, koprii vazifesi goren her daim stratejik
oneme sahip olan bir bolge olmustur. fran, Tiirk kamuoyunda her zaman
onemli bir yerde olmustur. Bati kaynakli modernlik paradigmasi, Bat1 dig1
toplumlardan olan Tiirkiye ve Iran’da aldig1 anlam ve Tiirk modernlesmesi-
nin Iran’a olan etkisini incelemek olduk¢a miihimdir. Hem Tiirkiye hem Iran
kokleri uzun bir ge¢mise dayali ve boyutlar: ¢cok yonlii iilkelerdir. Tarihte
Dogu-Bat1 iligkilerini en yogun ve en genis Olciide yasamis tilkelerden biri
Tiirkiye'dir. Dogu- Bati iliskileri iginde ve merkezinde bulunmaktayiz. Stra-
tejik olarak Iran ve Tiirkiye her daim 6nemini koruyan iki komsu iilke konu-
munda olmustur. Farkli sebeplerle kendi toplumlarinda “kahraman” olan bu
liderlerin devlet yaratma konusundaki goriislerinin ortak olmasi birbirleri-
ne dostca yaklasmalarinin en biiyiik nedeni olmustur. Benzer tarihi siirecler
yasayan iki tilkenin, karsilagtirilmali bir degerlendirme ile ¢alismanin daha
anlasilabilir olacag1 diistiniilmiistiir.

Atatiirk Donemi Tiirk Modernlesme Deneyimi

Alexis de Tocqueville’in Fransiz devrimi baglaminda soyledigi “higbir
toplum hazir olmadig1 bir devrimi yapamaz” soziiniin Tiirk toplumu igin de
gecerli oldugunu ifade eden Mehmet Ali Kilicbay, bu durumda Atatiirk’tin
sahsinda simgelenen ve devrimler adiyla anilan modernlesme hamlelerini
bir siirecin baslangici degil, bagka bir stirecin ulastig1 yogunlasma momenti
olarak degerlendirmek gerektigini belirtir.* Modernlesme siireci siireklilik
bakimindan Osmanli’'dan Cumhuriyet’e bir ¢izgi olmakla birlikte, bu durum
Cumbhuriyet’in farkini gérmeyi engellememelidir. Ciinkii Alkan’a gore bas-
lica ayirt edici niteligi ulus-devleti veri almasi olan Cumhuriyet modernles-
mesi, bir anlamda nicel birikimlerin nitel sicramaya dontistiigii bir asamadir.
Islahat Fermani'nda Osmanli devletinin medeni milletler arasinda hak ettigi

* Sezer, B. (1979). Asya Tarihinde Su Boyu Ovalar1 ve Bozkir Uygarliklar:. Edebiyat Fakiiltesi Basi-
mevi, s. 87
* Kiligbay, M. A. (2000). Tiirk Modernles(eme)mesi Tiirk Post-Modernlesmesi, Dogu Bati, s. 158
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yeri almasi seklinde ortaya konulan hedef, Cumhuriyet déoneminde “muasir
medeniyete ulasma” seklinde formiile edilen kapsamli bir degisim progra-
mi1 haline gelmistir.”> Modern Tiirkiye'nin babasi olarak betimlenen Atatiirk
yeni Tiirkiye'nin yaratilmasinda Batil1 bir tarz benimserken, geleneksel sosyal
yap1y1 doniistiirme amaciyla modernlesmeyi giindelik hayat eylemlerinden
gerceklestirmistir. Bat1 uygarliginin 19. ytizyil asamasi, bilimin egemen du-
ruma geldigi yiizyil olarak tanimlanir. Cok ¢aprasik bir siireci oldukga basit-
lestiren bu goriis, her seye ragmen bu ytizyilin gergekten 6nemli bir 6zelligini
belirler. Atatiirk’iin diistincesinin belki en belirgin karakteri, zaman1 boyle
bir degerlendirme acisindan goérmiis ve bu goriisten bir reform stratejisi ¢1-
karmis olmasidir. Atatiirk, bilimin egemenligini olumlu bir gelisme olarak
algilamis, kendi sisteminin temel diregi olarak degerlendirmistir. Ona gore
uygarlik, bilimin rehberliginde yiiriimektedir.®

1923 gegmisten radikal kopusu ifade etmektedir. Osmanli Imparatorlu-
gu'ndan Cumhuriyete gecis resmi sdylemde “kopus” terimi ile 6zlegtirilmis-
tir. Cumhuriyet 6ncesi modernlesme adina yapilan eylemlerin arka planinda
“Devlet nasil kurtulur?” Sorusu varken cumhuriyet doneminde “Devlet nasil
muhafaza edilir?” sorusu sorulmustur. Modernlestirici 6ge yine Cumhuriyet-
ten once devlet ve devletin aydini iken Cumhuriyet doneminde ulus- devlet
olmustur.” Tiirk modernlesmesinin iki temel diregi “laiklik ve pozitivizm”
olmustur. Amag, toplumu laiklestirmek ve modernlestirmektir. Bu amaci
gerceklestirirken devletin baski araglar: gesitli politikalarla kullanilmistir.®
Atatiirk, bilimi bir arag olarak kullanmay1 Batililigin en basta gelen 6zelligi
saymakla birlikte dini bir ara¢ olarak kullanmay1 begenmemektedir, reddet-
mektedir. Islam tarihi icindeki en cok elestirdigi nokta Miisliimanligin en ba-
sindan itibaren politik bir arag¢ olarak kullanilmis olmasidir. Atatiirk’e gore
Miisliimanlik nerede boyle bir nitelik kazanmigsa bir “aldatmaca” olmus-
tur. Asil mesele dini bu gibi konulara bulastirmamaktir.” Atatiirk’iin bilimin
tistlinde 1srarla durmasini agiklayan Serif Mardin’e gore pozitif bilim, daha
girmedigi, etkinligini gdstermemis oldugu topraklar iistiinde, Istanbul’un
dogusunda yasam siiren insanlarda etkin hale getirmek asil sorunu olus-
turmaktaydi. Yerel geleneklerin, kiigiik kiimelerin, tarikatlarin egemenligini

> Alkan, A. T. (1993). Dogu ve bati karsisinda Cemil Meri¢ (Vol. 100). Akcag, s. 382.

¢ Mardin, S., Miimtaz’er Tiirkéne, & Onder, T. (2012). Tiirkiye’de toplum ve siyaset. Tletisim Ya-
yinlari, s. 189.

7 Cosar, S. (1999). Tiirk Modernlesmesi: ‘Aklilesme’, ‘Patoloji’ Tikanma, Dogu Bati, Diisiince
Dergisi, 2(8), 59-60.

® Ziircher, E. J. (2010). Kemalist Cumhuriyette Osmanli Mirasi. Devlet ve Maduniyet: Tiirkiye
ve Iran’da Modernlesme, Toplum ve Devlet, s. 256.

9 Mardin, S. Miimtaz'er Tiirkéne, & Onder, T. (2012). Tiirkiye'de toplum ve siyaset. s. 19.
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devam ettirdigi bir bolge olan Anadolu’yu bilime inandirmak, sorun tegkil
etmekteydi. Mardin’e gore asil sorun, bilimin temel 6ge olarak dinin yeri-
ne nasil gecirilebilecegiydi. Din, Anadolu insaninin evrene iligkin olarak en
yliksek mesruiyet kaynagini olusturmaktaydi. Atatiirk’tin evrenini ise doga
yasalar1 olusturmaktaydi. Atatiirk’tin doga yasalarini, Cumhuriyet’in temel
felsefesi niteligine getirme girisimi, Mardin’in deyisiyle, Atatiirk’iin bilimi
bir “uygar din” ya da “civil religion” olarak gordiigiinii kanitlar.*

Atatlirk’tin Onciiltigiinde gerceklesen Tiirk modernlesmesinde Bat ile
aradaki mesafeyi kapatma amaci giidiilmiistiir." Laikligin 6nemli bir par-
cas1 olacagl genis, kapsamli degisimlerin kaginilmaz gortindtigi Tiirkiye'de
siyasi iktidardaki dereceli dontistimle birlikte hiikiimetin bi¢imin ne olaca-
g1 sorusu muhafazakar kanadin ¢ogunlugunun meselesi haline gelmistir."
Atatlirk modernlesmesi, Bat1 kaynakli olmakla beraber yeni bir ulus devlet
yaratma politikasi, laik diizen kurma amaci ve Bati"y1 komple bir bakisla
yaklasmay1 amaglar. Degisimler beraberinde sancili siiregleri de dogurmus-
tur. Bati medeniyetinden alinan kurumlarin mevcut yapilara uyarlanmasi
pesinde uyumsuzluklar1 da getirmistir. Bundan dolayr Cumhuriyetin ilk
yillarinda kimlik bunalimi ortaya ¢ikmistir.” Atatiirk donemi Tiirk moder-
nlesmesi incelenirken iki temel kavram 6n plana ¢ikar. Bu kavramlardan
ilk olarak ele alinacak olan1 “kopus” digeri ise “devamliliktir.” Kopus, Os-
manli’dan ayrilan 1923’ten baslayan ulus-devlet temelli modernlesmedir.
Devamlilik ise yukaridan asagiya, devlet merkezli bir modernlesme siireci
olmustur.” Cumhuriyet donemi modernlesmesinin en énemli adimlarin-
dan biri olan Latin alfabesinin kabulii, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin yoniinii
tamamen Bati'ya doniistiniin Dogu’dan kopusunun bir gostergesi olarak
karsimiza c¢ikar.

Mustafa Kemal’e gore Arap harfleri esasli Osmanli alfabesinin anlasilma-
sinin ve ifade edilmesinin zor olmas: aynmi1 zamanda Tiirk dili yapisina da
uygunlugunun olmamasi, kaldirilmasini zorunlu kilmigtir. Clinkii bu durum
kiiltiir ve egitim alanindaki ilerlemeye bir engel olusturmaktadir.’> Alfabe
seferberligi sonucunda Atatiirk iilkeyi dolasarak hizli bir sekilde degisikli-

10 A.ge.,s. 230-231.

1 fnalak, H. (2007). Atatiirk ve Demokratik Tiirkiye, Kirmiz1 Yaymlari, Istanbul, s. 52.

2 Age.,s4l.

13 Ingsel, A. (2001). Tiirkiye Toplumunun Bunalimi, Birikim Yayinlari, Istanbul, s. 22.

14 Kayali, K. (2015). Ordu ve Siyaset 27 Mays ve 12 Mart, Heti@im Yayinlari, 6. Basim, Istanbul, s.
550.

15 Lewis, D. (2008). Orta Asya’daki tiranligin cazibesi. New York: Columbia Universitesi Yayinlari,
s. 374.
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gin yayillmasini istemistir.”® Harf Inkilabinin basarisi dilde reform isteyen-
leri cesaretlendirdigi i¢cin hemen bir reform programi olusturulup Tiirk Dil
Kurumu kurulmustur.'” Reform hareketleri kirsal kesimde yasayan insanlar1
etkilememistir ¢linkii Anadolu’da bir koylii coban hayatinda fes takmamais
veya esi pegeli olmamistir. Okuma yazmasi olmadigi icin harflerin diinyasi
da onun icin 6nemsizdir. Buradaki en 6nemli girisim, reformu kdylere yayma
amaciyla modern teknikleri anlatmak, laik bir tutum olusturmak i¢in Koy
Enstitiileri'nin kurulmasi olmustur.” Cumhuriyet dénemi modernlesme an-
layisini, Osmanli donemi modernlesme anlayisindan ayiran 6nemli bir nokta
Cumhuriyet biirokrasisinin se¢ilmis, ayricalikli kadrosunu yeni sistemin ana
unsuru olan ulus-devlet yapisi ile ilgili koklii bir yap1 anlayisidir. Geleneksel
donem modernlesme 6ncii kesimleriyle, Cumhuriyet donemi modernlesme
kesimlerini karsilastirdigimizda, Osmanli donemi modernlesme reformcula-
rinin yapmay1 amagladig geleneksel yapiy1 koruyup onarmak diisiincesi ye-
rini ortadan kaldirmaysi, yerine tamamen yeni bir toplumsal diizeni getirmeyi
hedefleyen Kemalist reformcu kesimlere birakmistir.” Tiirk modernlesmesi-
nin temel amaci, Tiirk toplumunu laik bir ideolojiye dayanan modernlesme
siireci yasatmaktir. Bu amaca ulasabilmek icin ise devletin giicii otoriter bir
yaklasim ile halka uygulanmaya ¢alisilmistir.?’

Riza Sah Dénemi Iran Modernlesme Deneyimi

Iran’da modernlesme fikri Bat1 karsisinda var olabilme miicadelesi olarak
glindeme gelmistir. Yenilesme isteginin temel nedeni, devleti giiclendirme
ve yabanci baskilarina kars: koyabilme oldugu icin Bat1 tarz1 yenilesme ¢a-
balar1 ilk 6nce askeri kurumlarda kendini gostermistir. Batinin giiciine karsi
koyabilmek i¢in modernlesmek; modernlesmek icin de Batinin destegine ih-
tiya¢ duyulmustur. fran’in komsusu Tiirkiye’ye benzer modernlesme siireg-
lerinden ge¢mektedir ve bu fran’1 oldukca etkilemistir. Iran, Bat: iilkeleri gibi
tarihi bir siire¢ sonucunda modernlesmis bir devlet ve toplum degildir. Iran
devleti, ugradigi askeri yenilgiler sonucunda, giiclii bir devlet olma amaciyla
modernlesmeyi bir devlet plani olarak baslatmigstir. Bagka taraftan Iran bir
donem askeri isgal altinda kalmis ve devlet idaresi goriiniiste dis giiclerden
bagimsiz olarak goriinse de aslinda kendisine ait bir iradesi olmamastir.

v A.g.e.,s.279.

7 A.ge.,s. 281

8 Lerner, D. (1964). The Passing of Traditional Society: Modernizing the Middle East. US: Mac-Mil-
lan Pub. Co, s. 113.

1% Saribay, A.Y. (1995). Tiirkiye’de Modernlesme Din ve Parti Politikast Milli Selamet Partisi Orneko-
lay1, (Lbaski), Alan Yayincilik, Istanbul, s. 59.
0 A.ge.,s. 256.
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Ancak buna ragmen hicbir iilkenin tam somdiirgesi haline gelmemistir.
Mirsepasi, Iran’m modernite deneyimini iki durum arasinda sikigip kalmis
bir toplumun modernlesme deneyimi olarak anlatmaktadir. Bir taraftan
maddi ilerlemeye ulasmak arzusu agir basarken diger taraftan kendi milli,
ahlaki ve kiiltiirel kimligini kaybettigi i¢in endiselidir. iran'da, Avrupa odakl
modernite, Mesrutiyet donemi entelektiielleri ve otoriter Pehlevi rejimi tara-
findan kabul edilmistir. Pehlevi hiikiimeti, toplumun geleneksel, kiiltiirel ve
sosyal dokusunu goz ardi ederek buyurgan ve siddet igeren bir modernlesme
politikas1 benimseyerek Bati tarz1 modernlesmeyi hizlica uygulamaya calis-
mustir. Bu politika ayn1 zamanda kendi iginde kendi antitezini olusturmustur.
Modernitenin totaliter anlatis1 hakim olursa, yerli ve kimlik odakl1 séylemler
ortaya gikabilir. Mirsepasi'ye gore Iran’daki modernitenin hikayesi, ¢agdas
diinyada yagamanin bize verdigi umut ve kaygilarn bir ifadesidir. franllar
icin mesele, tarihsel kimlikleriyle yeni diinyanin degerleri ve yapilar arasin-
da denge kurmaktir. Aslinda Iran modernligi tarihi, bu dengeyi saglamaya
calismanin tarihidir. Kotii-iyi diializmini geleneksel-modern diializmiyle
eslestirmek yanlistir. Gelenekler, modern hayatta var olma ¢abalarimizi hep
engellemez. Onemli olan, kiiltiirel gelenekler ve modern diinyanin degerleri
arasinda kurdugumuz iligskidir. Mirsepasi, fran modernitesinde iic asamadan
bahsetmektedir: Bunlardan ilki, modernligi, Iran kiiltiiriiniin yerini alabile-
cek bir Bati modeli olarak, elestirmeden kabul etmektir. Tkincisi, emperya-
lizm ve kapitalizmi elestiren sol paradigmaya dogru kaymadir. Ugiincii ise
Islami bir sdylem olan &ze doniis sdylemidir."

1921’de Britanya devletinin destegiyle Riza $Sah tarafindan yapilan aske-
ri darbe Mesgrutiyet rejiminin esaslarini sarsarak monarsi bir rejimin ortaya
cikisina giden yolu agmistir. Riza Sah diizenin ve istikrarin saglanmasinin
meclisten, Mesrutiyet'ten ve Anayasa’dan daha 6nemli oldugunu diistinmiis-
tiir. Bu donemde bircok entelektiiel Riza Sah’la ayni goriistedir. Onlara gore
yeni bir Iran’in ingas1 ve yeni bir diizenin saglanmasi sadece giiglii merkezi
bir iktidarin olusmasiyla saglanabilirdi. Riza Sah biirokrasi, ordu ve polise
temellendirilen bir karizmatik diktatorliik kurarak askeriyede, idarede, eko-
nomide ve yasalarda biiyiik degisiklikler getirmeye calismistir. 1926 sonrasi
devlet gittikce bir kisiyle taninmis ve tiim tilke direkt Riza Sah’a baglanmustir.
Riza Sah, yeni devletini iki ana dayanak tistiine kurmustur: ordu ve biirokra-
si. Onun saltanat1 boyunca ordu on kat, biirokrasi on yedi kat bliytimiistiir.”
fran’daki reform girisimleri cogunlukla, askeri yenilgilerin etkisi ile orduyu

2 Mirsepasi, A. (2014). Teemmoli Der Modernite-i Irani, Cev. Celal Tevekkoliyan, Tahran: Sales
Yayinlari, ss. 19-21.

2 Abrahamian, E. (2020). Modern [ran Tarihi, D. Sendil (¢ev.), Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yayin-
lar, s. 90.
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gliclendirmek ve Batili tarzda egitim ve donanim {izerine gelisse de devletin
ihtiyaglar1 dahilinde biirokrasiden hukuka, mali disiplinden kiiltiirel degisi-
me kadar bir¢ok alani igine almistir. Batili danisman, yontem ve malzemeler-
le baslamakla birlikte Bat1 hakkindaki bilgilenmeye dayali diplomatik, ticari
ve egitim amacl tecriibeler 1s131nda Iran’in biinyesinde Batililasmaya egilim-
li ziimreler ortaya gikmistir. Iran’da modernlesme, Bat1 tarzi anayasaciligin
esas alindig1 parlamentarizme dayanan devlet kurma cabasindaki Riza Sah,
sekiiler ve otoriter bir devlet araciligiyla ekonomik, toplumsal, egitimsel mo-
dernlesme programi baglatmistir.?

Riza Sah, ozgiirliikle ve demokrasi yoluyla degil, otoriter tarzda iktisadi
ve toplumsal hayat topluca doniistiirerek Iran’t modern bir ulus devlet ha-
line getirmeyi amaclamistir. Dolayisiyla Riza Sah’in kurdugu bu askeri mo-
dernlesme hizli ve radikal bir bigimde uygulanmaya koyulmustur. iran mo-
dernlesmesinde Riza Sah’in asil amaci tilkeyi kontrol etmek, giiclendirmek,
iilkenin gercekten bagimsiz olabilmesi igin kalkinmasini saglamak ve tilkeyi
biiytiik giiclere esit kosullarda miicadele edecek kadar modernlestirmek ayni
zamanda tiilkenin dis etkenlere direnecek gticlii bir orduya sahip olmasiyla
modern devletlerdeki gibi bir diizen saglamaktir.** Riza Sah genellikle bii-
ylik bir “reformcu”, “cagdaslastiric1” ve hatta “laiklestirici” olarak goriilmek-
tedir. Aslinda yeni kurumlar: olustururken baslica hedefi basta politikada,
ekonomide, toplumda ve ideolojide olmak {izere biitiin alanlarda devletin
glictinii olusturmak suretiyle kendi denetim alanini genisletmektir. Ondan
geriye kalan miras, yalnizca giiglii bir merkezi devlet yaratmak fikrine sapla-
nip kalmis bu takintili aklin yan tiriinleridir.”

Tiirk ve Iran Modernlesme Siireci Degerlendirmesi

Tiirk ve Iran modernlesmesinin temel 6zelligi, Bati tekniklerinin hayati
kolaylastiric1 etkisiyle, Bati'nin ortalama refah seviyesini tiim topluma yay-
ma bagarisinin yaninda siyaset ve kamu alaninin belli yasal ¢ercevelerde ta-
nimlanmasi ve bunu genel irade baglaminda uyma kararlilif1 gostermesine
duyulan hayranlikla baslamis olmasidir. Her seyden 6nce belirleyici dinamik,
yasanan askeri yenilgilere de baglh olarak acil bir degisme ihtiyac1 hissetmeleri
ve ¢agin degistigini fark etmeleridir. Cok yonlii bir degisime eklemli moder-
nlesme, devletin gli¢lendirilmesi ve devletin tiim toplumu hem toplum hem
birey diizeyinde kusatmasi sonucu dogmustur. Modernlesme istegi, Tiirk ve

2 Axworthy, M. (2016). fran Altin Imparatorlugu Zerdiist'ten Giiniimiize Iran Tarihi, (Cev. Ozlem
Gitmez), Say Yay, s. 276.

# A.ge.,s. 276.

» A.ge., ss. 97-98.
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fran baglaminda Batili giiclerin askeri, siyasi ve ekonomik {istiinliiklerinin
artmasi sonucu harekete gecmistir. Modernlesmenin dogal gelisim ¢izgisin-
de yeni hayat, kendi siyasal diizeni i¢in ideolojik talepleri giindeme getirmis-
tir. Bu ideolojik taleplerin ana belirleyicileri 6zgiirliik ve baglilik kodlari
icinde barindiran milliyetgilik, liberalizm, laiklik, inkilap diisiinceleri goriile-
bilir. Tiirk ve Iran modernlesmesi farkl ogeleri icinde barindirmakla birlikte,
Bat1 6rnegi esas alinmistir. Devlet eliyle ve devlet 6ncelikli yenilesme Tiirk ve
[ran modernlesmesinin ortak noktasidir. Black, Tiirkiye ve Iran’m modern-
lesme atilimlarinin yakin tarihi donemde baglamasini Fransiz Thtilali'nin bu
iki toplumun siyasal cagdaslasma diirtiisiinde etkin oldugunu diisiinmiistiir.
Daha 6nce modernlesmeyi basaran toplumlarin hazir modellerinin karsila-
rinda durmasi modernlesmeyi hedefleyen toplumlarin yonlerini bulmalarma
yardim edecek nitelikte somut gergeklere doniismiistiir. Modernlesme stire-
cine girmeden Once niifus ve toprak siirekliligi olup olmadig1 veya toprak
ve halklarin yeniden biitiinlesme zorunlulugu ile karsilasip kargllagmadlgl
Tirkiye ve Iran’in modernlesme siireci icin énemlidir.?* Tiirk ve Iran mo-
dernlesmesinde dis etkenlere kars1 “gticlii devlet” imaj1 onemli bir ideoloji-
dir. Bu durumu mesrulastirmak icin ferdi haklar ve toplumsal riza egemen
devletin muktedirligi icine ¢ekilir, fert ve toplumun devletle 6zdeslestirildigi,
fert ve toplumdan fedakar olmasinin istendigi ve devletin dnce geldigi kutsal
bir hava olusturulur. Black, Tiirkiye ve Iran’in disaridan dogrudan dogruya
bir miidahale olmaksizin ama daha 6nce modernlesen toplumlardan dolayl
olarak etki altinda kaldiklarini belirtmistir. Bu tilkeler uzun biirokratik dene-
yimlerle bir devlet gelenegi icinde iilke biitiinliigii saglamay1 basarmistir an-
cak zaman zaman yabanci giidiimlerin miidahalesine de maruz kalmislardir
fakat hi¢bir yabanci giiciin tam anlamiyla somiirgesi olmamaistir.?”

Tiirk ve fran modernlesmesi milli bir miicadele sonucu yeni bagimsiz,
milliyetci ve laik devletlere doniisme amaci tagimislardir. Batt medeniyetine
dahil olabilmek icin bagimsizliklarini koruyarak ve milli kimliklerine dayal
toplum yaratarak hemen hemen ayni1 zamanda iki karizmatik lider olan Ata-
tiirk ve Riza Sah onderliginde koklii degisikliklere girismislerdir. Cok yonlii
emperyalizmin hiikiim siirdiigti diinyada var olma kaygilarini giidiileyen
tam bagimsizlik diisiinceleri, yasanan tarihi siirecin yikic1 oldugu kadar bir-
lestirici zemininde, siyasal yapinin donitistiirtilmesinden, toplumsal geriligin
asilmasina kadar genis bir alanda kalic1 ve acil ¢oziimler tiretmelerini zorun-
lu kilan ¢agin geregini yerine getirme arzulari ile birlesmis kendi milli kim-
liklerini gelistiren ama ayni zamanda ¢agin yakalanmasina imkan saglayan

2 Black, C. E. (1989). Cagdaslasmanin Itici Giicleri, Ankara: Verso Yaynlari, s. 120.
7 A.ge., ss. 121-124.
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bir yonelim dogurmustur. Batili degerler ve anlayislar tizerinden bagimsiz
milli devlet ve toplum yaratma tepeden inmeci modernlesme igin ideolojik
bir tutum oldugu kadar, bulunduklar: siyasal pozisyon icab1 tercihli bir yon-
tem olmustur. Modernlesme, tarihsel siire¢ iginde, geleneksel toplumlarin
modern olana bakarak kendini ona uyarlama ¢abalariin adidir. Bu anlam-
landirmada moderne gore tarihin neresinde duruldugu 6nemli oldugu ka-
dar onunla iligki bicimi temel belirleyicidir. Ger¢ekten de modernlik, tarihin
bir dogru tizerinden daima ileriye dogru gittigi onermesine yaslanmis; Bat1
Avrupa muhayyilesinin, cografi kesiflerle degisen diinya algilamasinin icine
yerlestirdigi ilkel, geleneksel, modern tiglemesi kendine ve kendi disina ba-
karak bigimlenmistir. Cografi kesiflerin ardindan hizlanan somiirgecilige ve
bilimsel buluslarda artan bilgisine bagli olarak modern Bat1 Avrupa ilk top-
lumsal refahin ve endiistrilesmenin yasandigi ve bunu siirdiirebilmek icin
kendi digina bagimli olmasi zihni ve maddi egemenlik diisiincesine yeni bir
agilim getirmistir. Kendini tarihin belirleyicisi olarak goren zihni doniistim
iste bu donemde ortaya ¢ikmus; kendi ileriligini en iyi olarak gorerek kendi
geleneksel diinyalarinda biittinliikcii diinya tasavvurlar: gelistirmis olan top-
lumlar1 ekonomik ve askeri istiinliikleri ile hammadde ve pazar igin uygun
hale getirmeye zorlamiglardir. Gelenegin asinmasi ile baslayan ¢ok yonli
kriz bu toplumlarda igine kapanma ya da krizi derinlestirerek modernligin
imkanlarina ulasmak olarak iki yonlii etki yapmustir. ice kapanmak gecici ¢6-
ziimler tiretirken derinlesen krize bagh olarak Bati modernligine uyarlama
yolu segeneksiz kalmisgtir.

Modernlesme dedigimiz siire¢ bu kriz durumundan nemalanarak sekil-
lenmis; bir tislup olusturmustur. Modernlesme zorunlulugunu belirleyen
durumlar tiim Bat1 dis1 toplumlarda ayni sekilde bicimlenmemis; belli bir ta-
rihi olan ve tarihsel siireg icinde daha biiytik kiiltiirel ve siyasal birliktelikler
gerceklestirmis toplumlarda modernlesme dis etkilerin yaratti1 baski ile ige
doniik degisim ihtiyaci olarak ortaya ¢ikmistir. Tarihi olmayan toplumlarda
modernlesme somiirgeci giiciin dogrudan belirleyiciligi ile gergeklesirken
kendi inisiyatifleri ile buna yonelen toplumlarda zorlu bir siire¢ baglamistur.
Tiirk ve fran modernlegsme pratikleri tepeden inmeci modernlesme model-
lerinin basat 6rnekleridir. Baglangicta daha ¢ok devletin modernizasyonuna
yonelik olan ¢abalar Atatiirk ve Riza $ah donemlerinde toplumsal alanin
devletin ihtiyaglar1 dogrultusunda doniistiiriilmesine sahne olmustur. Fark-
I1 nedenlere dayali olarak kendi toplumlarinda kahraman bu karizmatik li-
derlerin cagin geregi milli devlet yaratma tilkiilerinin ortak olmasi birbirle-
rine dost¢a bakmalarinin da en biiyiik nedenidir. Modernlesme pratiklerin-
de tilke oncelikleri olmakla birlikte daha ¢ok Riza Sah Atatiirk’t izlemistir.
Tek bu amacla olmasa bile yurt disina tek ziyareti Atatiirk’tin Tiirkiye’sine
yapmis olmasi anlamlidir. Atatiirk’te Riza Sah’in fran’da yaptig1 modernles-
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me adimlarini yakindan takip etmis ve Tiirkiye gibi Iran’inda batililasmasin
arzulamistir. Belki bunda kendi yaptiklarin1 hakli ¢ikarma diistincesi varsa
da muhatap alacag iilkenin kendi iilke gercekleri ile benzer olmasini iste-
mistir. Tirk inkilaplari, Tirk toplumunu ¢agdas uygarliga ¢ikarmada belli
bir biitiinliigii yakalamak icin radikal yapilirken Iran’da Riza Sah’in keyfiye-
ti ve Sii ulemanin gorece tavriigeriginin ve uygulamanin farklilagsmasina yol
agmustir. Atatiirk ilke ve inkilaplar1 Tiirk toplumuna milliyetci ve Batili bir
ideolojik gerceve sunarak diinya goriisii kazandirirken, Riza Sah’in girisim-
leri ideoloji yoksunlugundan dolay1 birer reform olarak kalmistir. Belirleyici
olduklari tarihsel siirece damgalarini vurmalariin disinda ideoloji ve top-
lumsal orgiit yaratma yetenekleri Atatiirk ve Riza Sah’in gelecege tasinma-
larin1 da belirlemistir.

Tiirk ve Iran modernlesme pratikleri tepeden inmeci modernlesme mo-
dellerinin basat 6rnekleridir. Baslangicta daha ¢ok devletin modernizasyo-
nuna yonelik olan ¢abalar Atatiirk ve Riza Sah dénemlerinde toplumsal ala-
nin devletin ihtiyaglar1 dogrultusunda doniistiiriilmesine sahne olmustur.
Farklinedenlere dayali olarak kendi toplumlarinda kahraman bu karizmatik
liderlerin ¢agin geregi milli devlet yaratma iilkiilerinin ortak olmasi birbirle-
rine dost¢a bakmalarinin da en biiyiik nedenidir. Modernlesme pratiklerin-
de tiilke oncelikleri olmakla birlikte daha ¢ok Riza Sah Atatiirk’ti izlemistir.
Tek bu amacla olmasa bile yurt disina tek ziyareti Atatiirk’tin Tiirkiye’sine
yapmis olmasi anlamlidir. Atatiirk’te Riza Sah’in fran’da yaptig1 modernles-
me adimlarini yakindan takip etmis ve Tiirkiye gibi Iran’inda batililagmasini
arzulamustir. Belki bunda kendi yaptiklarii hakli ¢ikarma diisiincesi varsa
da muhatap alacag iilkenin kendi iilke gergekleri ile benzer olmasini iste-
mistir. Tiirk inkilaplari, Tiirk toplumunu ¢agdas uygarliga gikarmada belli
bir biitiinliigii yakalamak icin radikal yapilirken Iran’da Riza Sah’in keyfiye-
ti ve $ii ulemanin gorece tavri igeriginin ve uygulamanin farklilasmasina yol
acmistir. Atatiirk ilke ve inkilaplar1 Tiirk toplumuna milliyetgi ve Batili bir
ideolojik cerceve sunarak diinya goriisii kazandirirken, Riza Sah’in girisim-
leri ideoloji yoksunlugundan dolay1 birer reform olarak kalmaistir. Belirleyici
olduklari tarihsel siirece damgalarini vurmalarinin disinda ideoloji ve top-
lumsal orgiit yaratma yetenekleri Atatiirk ve Riza Sah’in gelecege tasinma-
larin1 da belirlemigtir.®

# Abdullah Erol, Erkan Afsar, ve Barig Kandeger, Tﬁrkiye-iran tizerine okumalar: Devlet-siya-
set-hukuk-toplum-ekonomi-kiiltiir-din. Hiperlink Egit. Ilet. Yay. San. Tic. ve Ltd. $ti., 2020, s. 26
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Atatiirk ve Riza Sah Tarafindan Yapilan Reformlarin
Tarihsel Kiyaslama Cizelgesi

Atatiirk Donemi Yapilan Reformlar

Riza Sah Doneminde
Yapilan Reformlar

1 Kasim 1922’de Osmanh Saltanatinin kaldirilmasi.

3 Mart 1924'te tiim Islam diinyasinin saygi duydugu
Halifeligin kaldirilmast.

Subat 1921’'de Riza Sah’in fiilen
saltanata gegmesi,

1925 de, 130 yillik Siiler tarafindan
kutsal ve Islami sayilmayan Kagar
Hanedanhgimn par¢alanmasi.

1924’te En yiiksek dini makami olan Seyhiilislam ma-
kami kaldirilmis ve din adamlarinin siyasete ve devlet
islerine karismasi engellenmistir.

Sii Ogretisinde olan “Merceiyet
Makami” Riza Sah’in kaldiraca-
&1 bir makam olmamastir.

Seri-ye ve Evkaf Bakanliginin kaldirilmasi. Bu bakanlik
bir nevi dinin siyasete miidahalesi sayilmaktadir. Bu
olaydan sonra vakif yerleri devlet idaresine ge¢mistir.

Istanbul yaklasik bes yiiz sene Osmanli imparatorlu-
guna baskentlik yapmistir ve her kosesi Islami anilart
andirmaktadir, dolayistyla bu meseleyi yeni Tiirkiye
hos karsilamamaktadir. Onun igin 1924’te Anadolu’da
yeni baskentin secilmesi dogru olacaktir.

1924’te tiim dini medreseler ve mektep hanelerin kal-
dirilmasi, karma okullarin agilmasi.

Dini Havzalara Miidahale

1924’te Dini Mahkemelerin kaldirilmasi ve yargi olay-
larmin din adamlari tarafindan degil de milli mahke-
melerde hukukgular tarafindan goriilmesi 6n goriil-
musgtur.

Dini Mahkemelerin simirlandiril-
masi

1925’te Camide kullanmak sinirlamasiyla, Belirli res-
mi kisiler harig, dini ciibbe kullanma herkese yasak-
lanmugtir.

Asagida ad1 gegen 8 grup harig
diger din adamlarinin dini ciib-
be kullanmasi yasaklanmistir

1. Taklit mercileri (merci-i taklit)
2. Smav1 kazanma sartiyla koy-
lerde dinden sorumlu kisiler

3. Ehl-i Stinnet Fakihleri

4. Mihrap sahibi olan Cuma
Imamlari

5. Hadis rivayeti i¢in iki miigte-
hitten izin alan muhaddisler

6. Smavdan gecme kapasitesine
sahip olan din talebeler

7. Fikih, usul ve ilahi hikmet mii-
derrisleri

8. Gayrimiislim franli din adam-
lar1
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1925’'te tiim tarikatlar ve uhuvvetler miinhal ve yasak
ilan edilip mal varliklar: zapt edilmistir. Ayni zaman-
da tekke ve zaviye ve kutsal mekanlar kapatilmistir.

fran'da Hanegahlar1 (Tekke ve
Zaviye) etkin degildir.

1925'te diinyada uygar milletlerinin ortak kullandigt
yani Batr'da kullanilan sapka ve kiyafetin kullanmas1
istenmis ve fes giyilmesi ceza sayilmustir.

31 Aralik 1928'de kiyafet degisi-
mi yasasi meclisten ge¢mis, bu
yasa herkesin aym kiyafeti giy-
mesini zorunlu kilmigtir. 1935'te
Riza Sah, Tirkiye ziyareti do-
niisiinden sonra halkin Pehlevi
Sapkasi giymesini de yasaklamig
ve onun yerine fotr giymesini
zorunlu kilmigtir.

Kadinlarin kiiltiirel toplumun modernlesmesi dog-
rultusunda, geleneksel kiyafetlerinde degisim isten-
misgtir.

Riza Sah “Kesf-i Hicap Politika-
s1”yla Iran'da basortiiye yasak ge-
tirmigtir. Bu da Meghet kenti basta
olmak {izere bir¢ok yerde gosteri-
lere neden olmus, bu protestolar
sert bir sekilde polis tarafindan
bastirilmis ve olaylarda bir¢ok in-
san hayatin1 kaybetmistir.

fran’da basortiiniin kaldirilmas,
dort asamada gergeklesmistir:
Polisin bagortiisiiz kadinlar: ko-
rumasl,

Basortiiniin kaldirilmasiyla ilgili
okullarda toplantilar yapilmasi,
Basortiiniin  kaldirilmas: tesvik
edilmesi,

Karsitlar kargsisinda zor kullanil-
masl.

1926’da Avrupa uyumlu ve Isvicre Medeni Kanunun-
dan esinlenen medeni kanunu meclisten ge¢mistir. Bu
Kanunun Ana maddeleri:

1927'de ilk Medeni

Kanunu 1928'te Meclisten geg-
mis ve genel konularda Fransa
hukukundan terciime edilmistir.
Ama kisisel durumlarda Islami
hiikiimler gegerli olmustur.

Taaddiit- ii zevcat yahut ¢ok evlilik kaldirilmistir,
Kadinlara boganma hakki taninmustir,

Miisliiman kadina, gayri Miisliiman erkekle evlenme
Imkan1 tanimmustir;

Diyet ve Miras konusunda kadin ve Erkek esitligi ta-
ninmugtir,

Din degistirme 6zgiirliigi,

Miisliiman ve Gayrimiislim esitligi,

Islami cezalar kaldirilmistir.
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1926’da resmi nikah zorunlu kilinmis ve dini nikah ki-
yilmasina gerek kalmamaistir ve resmi nikah dis1 evli-
liklerden diinyaya gelen ¢ocuklar yasa dis1 sayilmustir.

28 Haziran 1928'de Mezhebi Enclimenlerin menedilisi
yasalagmistir. Bu yasaya gore tiim din, irk, akrabalik
tizerine kurulan orgiitler yasaklanmustir.

Dini torenler Ornegin taziyeler
yasaklanmamis ama sinirlanmais-
tir, bu torenler devletin belirledi-
gi camilerde ve kisitli ve belirli
saatlerde ve onceden polisten
izin alarak yapilmas1 6ngoriil-
miis ve vaizler polisin belirledigi
cercevede vaaz vermisglerdir.

Mart 1928'de yeni y1lin baglamasi
21 sebebiyle, Riza sah esiyle be-
raber Dua toreni i¢in Kuma Hz.
Masumenin tiirbesini ziyaret
eder. Riza Sah’in eginin basi a¢ik
olmasindan dolay1 Ayetullah
Seyh Muhammet Taki Bafki, bu
duruma itiraz eder ama Riza Sah
onun itirazin dinlemeyerek Sey-
hi hapse attirir. Bu olaymn ardin-
dan gosteriler baslar, halk tiirbe-
ye ve Seyhe saygisizliktan dolay1
cok Ofkelenir lakin Sah duruma
cok sert bir sekilde karsilik verir.
Olay Ayetullah Hiri'nin miida-
halesi sonucu sona erir.

Mustafa Kemal’in istegi {izerine bir grup uzman,
Tiirkge dilini, Arapga ve Farscadan armndirilmak ama-
cyla gorevlendirilmistir.

1935'te Sah Riza'nin emriyle,
fran Akademisi, Farsca dilini ya-
bana dillerden arindirmak ama-
ayla kurulmustur.

1928'de Tiirkge alfabesi degismis ve Arapga alfabey-
le yazisma yasaklanmistir. Geng kusaklarin Osmanh
Imparatorlugu'nun politik-kiiltiirel geleneklerinden
kesin olarak kopmasi saglanacaktir. Arapga dili Din
agisindan 6nem arz etmekteydi nitekim Arapca dili ve
yazigmast Kuran dili ve yazismasidir.

1928'de Anayasadan devletin resmi dini Islam’dir
maddesi ¢ikarilmigtir.
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fran’da kullanilan Takvim Arap-
¢a aylarma gore ayarlanmustir,
lakin devlet tarafindan meclise
sunulan bir yasa tasarisiyla tak-
vimin baslangic1 giines takvimi-
ne gore ayarlanmasi nerilmistir.

Tiirkiye’de kullanilan takvim Hicri takvime gore ayar-
lanmustir 1akin 26 Aralik 1925'te bu takvim miilga ilan
edilip yerine Gregoryen takvimi resmiyet kazanmuistir.

1925’te Haftanin Resmi tatil giinti Cuma’dan Pazarte-
si'ne degismistir, Cuma giinii ki Islam Dini Acisindan
Ibadet ve dinlenme giinii olarak bilinir, bu yenilikle is
gliniine dontismiistiir.

Genel olarak bir sonuca baglayacak olursak Tiirkiye'nin siyasal, hukuksal
ve toplumsal bircok alan olmak iizere yapmis oldugu sekiiler reformcu anla-
yisla giristigi devleti dontistiirme fikri fran’m modernlesme siirecini etkile-
mistir. Tiirkiye ve Iran'da liderlerden baska aydinlarinda varhigi ulus devlet
ideolojisine katki saglamis ve devlet ideolojisinin kurumsallagsmasina 6rnek
teskil etmistir. Riza Sah’in Tiirkiye ziyaretiyle birlikte gozlemlerde bulun-
masi, tilkesinde hizli bir modernlesmeyi uygulamak icin Tiirkiye’yi model
almasina sebep olmustur. Bati digt iki iilke olan Tiirkiye ve Iran’m kendine
has dinamikleri ve farkl kiiltiir kodlarindan dolay1 reformlar da benzerlikler
ve farklilarin ortaya ¢ikmasi ¢ok dogaldir. Batili olmayan iki devletin aym
hedeflerle giktiklar1 yeni ulus devlet insa etme siirecinde reform hareketle-
ri sekiilerizm paradigmasina dayali olarak gerceklestirmeleri tam anlamiyla
istenilen sonucu vermemistir. Denilebilir ki modernlesme hamleleri Cumhu-
riyet Tiirkiye’sinde tepkilere ragmen 6nemli bir ivme kazanirken, [ran’da ise
bazi konularda belli dlciide kalicilig1 devam etmistir.

Karsilastirmali Bir Degerlendirme: Atatiirk ve Riza Sah

Cumbhuriyetin siyasi, toplumsal ve egitim kurumlarimin ve aktorlerinin ye-
nilikleri yayma basarisi Tiirk Inkilabinin, Atatiirk’iin giiven ve kararhlik agila-
masmin yaninda, koklesmesinin en énemli nedenidir. Tiirk inkilaplari ve fran
ya da Atatiirk ve Riza Sah tizerine fran vatandasi aydinlarin Tirkge literatiir-
de, cogu sempozyum bildirisi, calismalarini 1980'i milat alarak okudugumuz-
da zamana gore yorumlarm farkhihig dikkat ceker. 1980 sonrasi fran'da ya da
yurt diginda Iranlilarin calismalarina baktigimizda benzer (Riza Sah aleyhine)
olumsuz degisim goriiliir. Ancak Riza Sah'mn Atatiirk’e hayranlig1 ya da onun
yolunu izlemek istedigi yoniinde hemen herkes hemfikirdir. Tiim kaynaklar az
veya ¢ok bu vurguyu kullanir. Tiirk kaynaklart da cogunlukla ayn1 vurguyu
kullarirlar. Riza $ah’in basarisizligl ve Atatiirk’tin basarili oldugu noktasinda
ideolojik, dini tutum ve beklentilerin karsilanip kargilanmadig1 yoniinde tercih-
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ler 6ne cikar. Bazen de baska bir karsilagtirma igin onlarm “Tek Adam” lig1 nok-
tasinda diktatorliikleri en iyi 6rnekler olur. Ornekleri uzatmak miimkiindiir.
Ancak asil yapilmasi gereken analitik ¢dztimleme ve tiim olgularin goz oniinde
bulunmasidir. Bu yapildig1 zaman stibjektif yorumlamalar kendiliginden en aza
inecektir. Genel olarak baktigimizda Atatiirk ve Riza Sah hayat hikayelerinden
tilkiilerine kadar hatir1 sayilir oranda benzerlikler tasirlar. Ancak devraldiklar
siyasal, toplumsal ve kiiltiirel miras ile yonteme yonelik ilgileri baglaminda ba-
kildiginda asil farkliligin, dlcliniin ve dinamigin burada yatti1 goriiliir. Asker
olmakla birlikte Atatiirk, Osmanl Devleti'nin en siddetli siyasal kriz yasadig1
bir dénemde yetismis; bu krizlere ¢oziim arayislarmin i¢inde bulunmus, kari-
yerini bile etkileyebilecek inis ¢ikislar yasamis ve denilebilir ki biiyiik bir hayat
tecriibesi kazanmustir. Riza Sah sade bir asker olarak bagladig: askerlik kariye-
rine emin adimlarla ilerlemis; teknolojiye meraki disinda, ¢cok sade bir hayat
yasamus ve fran Devleti sayisiz kriz yagarken tiim gelismelere ilgisiz kalmustir.
Bu durum iktidar siireclerindeki tutumlarimi esastan belirlemistir. Atatiirk’iin
edindigi siyasal tecriibe ile bir diinyaya bakis gelistirmis ve siyasal hedefler koy-
mus ve sirasi geldiginde uygulamaya koyarak sonug almaya yonelmistir. Ordu
tizerinde biiyiik prestiji olmasma ragmen bu giice dayanmak yerine ikna, za-
man kazanma ve son noktada kararlilik gostermistir. Riza Sah siyasi tecriibesi-
nin olmamasinin sikintisini iktidar siirecinde derinden hissetmistir. Bu ytizden
ordu gliciinii elinde tutugu gibi onu stirekli gliclendirmeye yonelmistir.
Atatiirk ve Riza Sah’m icinden geldikleri ve hitap ettikleri toplumlar da fark-
liliklar tagir. Atatiirk Osmanlmin son donemlerinden itibaren gelisen kamuoyu
bilinci, artan iletisim kanallari, toplumun bir kismini temsil eden egitimlilerin
nicelik ve niteliginin yaninda bunlarin ortak biling olusturabilecek birikim ve
yetenege sahip olmasi, cografyadaki nisbi tiirdeslik ve toplumun Bati’yla tema-
s1 sonrasi degisen aliskanliklari, yasam bigimleri ve diinya goriisleri Atatiirk’tin
avantajlar1 olarak goriiliir. Riza Sah ise kimlik tanimlamada gticlii yerel bagla-
rin oldugu ve toplumun ¢ok renkli dogasi, gocebelik ve koyliiliigtin yaygmlig,
Bati'yla temasin toplumsal diizeyde azligi, kamuoyu yoklugu, iletisim aglari-
nin smirlilig, aydinlarin parcali dokusu ve stirekli aralarinda goriis ve anlayis
farkliigimin derinlesmesi, ortak bilincin olusumuna katki saglayacak kanallarm
olmamasi gibi noktalarda dezavantajlara sahiptir. Osmanli/Tiirkiye baglamin-
da dinin toplum ve devlet katinda hem inancin getirdigi serbest ortam hem
de devlet ve toplumun laiklesmesi yoniinde belli bir asamanin kaydedilmesi-
nin yaninda siyasi bilince sahip din adamlar1 smifinin olusmamasi, Atatiirk’iin
isini kolaylastiran gelismelerdir. [ran’da ise dinin ve din adamlarmnmn toplum
katindaki prestiji ve siyasal hayatin uzun zamandir iginde olmalar1 Riza Sah'm
onlarla catismaktan kaginma veya geri adim atma nedenlerini anlayabiliriz.
Olaylar karsisindaki tutumlarini degerlendirdigimizde Atatiirk’iin sogukkanly,
uzak goriisli ve kararhiligimmin karsisinda Riza Sah kisilik olarak sert mizagly,
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siddet egilimli ve uzak goriisten yoksundur. Sunu da eklemekte fayda var Ata-
tiirk milli miicadele yaparak milletin goziinde giiglii bir prestije ve gevresinde
nispeten iyi egitimli bir kadroya sahiptir. Riza Sah’in kahramanhig i¢ muhalif
gliclere karsi ortaya ¢ikmis en azindan toplumun bir kisminin pesin diisman-
ligin1 kazanmustir. Kullanabilecegi kadroyu kendi yaratmak zorunda kalmustir.
Atatiirk bir diinya gortisii olusturmaya ciddiyetle egilmis ve zamaninin ¢cogunu
buna harcamis; siyasal orgiit yolu ve sik yurt ici gezileri ile toplumla siirekli te-
mas kurmus; stkintih donemlerde inisiyatif kullanmaktan kaginmamustir. Riza
Sah ne ideoloji ile ugrasmis ne de siyasi 6rgiitlenmelere inanmustir. Toplumla te-
mas kanallar1 da kapali olmustur. Atatiirk, genis kapsamli bir Batililik anlayisimi
gelistirmis, buna mesleki gorevlerinin disinda bir boyut kazandirmay1 bilmistir.
Hatta daha da ileriye giderek ve Baticilig1 yalniz bir devlet reformu geregi de
saymayarak, Baticthgn icindeki kiiltiir biitiiniinden derin bir sekilde esinlen-
mistir. Bir reform anlayisimi birbirinden ayr1 pargalar olarak degil, fakat kendi
zihninde bir biitiin olarak organize etmek ve bunu realizmini kaybetmeden,
fakat ayn1 zamanda sebatla izlemek, kisiliginin 6nemini gostermektedir. Tiirki-
ye'ye nazaran fran'da kisir tartismalar ve inkilaplarin uygulamasinda tereddiit-
ler gecikmesini ve basar1 sansimi etkilemistir. Tiirk inkilabi, rakip alanlarin tas-
fiyesinde yaganan basarmin iizerine bina edilmistir. fran'da ise her inkilap adi-
mindan sonra giiclii muhalif sesler yiikselmis; devlet giicii bunlar1 bastirmak
icin gok gaba harcamak zorunda kalmustir. Iran’da karar merciinin belirleyiciligi,
oldu-bittiler iizerinden modernlesme adimlarmin yiiriimesine neden oldugun-
dan hem aydinlar hem de halk i¢sellestirmede giigliik yasamustir. Tiirk inkilab:
belli bir arastirma, tartisma ve sunum siireci yasamistir. Toplum katlarindan in-
san devsirilmesinde egitime verilen basat rol ayn1 olmakla birlikte Tiirkiye'nin
devraldig1 miras Iran‘a gore nicelik ve nitelik olarak gok {istiindiir. iran birgok
egitim kurumunu yeniden kurmak ve gelistirmek zorunda kalmigtir.

Atatiirk, tarihi bir sahsiyet olarak ortaya ¢ikisindan itibaren “ulu 6nder” ve
“Tiirk’tin Atast” olarak betimlenmistir. Riza Sah’m modernizasyon programlari
icin atad1g1 bazi iyi egitimli teknokratlar Riza Sah’m davranislarini ve konusma-
larm1 utang verici derecede kaba olarak degerlendirmistir ve bazilar1 da onun
kiilttirstizligiinii kiiglimsemis ancak higbiri bunu ytiziine séylememistir.’ Ata-
tiirk, Batili fikirlere acik Selanik sehrinde dogmus, Osmanli Devleti'nin modern
okullarida okumustur. Aydinlanma diisiincesinden, Fransiz Thtilali'nin 6zgiir-
liikgii fikirlerinden etkilenmistir. Bati'nin 6nde gelen diisiintirleri Jean Jacques
Rousseau, Mostesquieu ve Voltarine’i genglik yillarindan itibaren bilmis ve oku-
mustur. Bu nedenlerle kendine 6zgii bir medeniyet tasavvuruna ve sistematik
diistinebilme yetenegine sahiptir. Atatiirk, Bati medeniyetini yaratan temel olgu-

¥ A.g.e., ss.275.
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nun kisinin tek bagina mesruiyet kaynag olarak kabul edilmesinde sakl1 oldu-
gunu belirtir ve bu sebeple cemaat, tarikat, mezhep gibi biitiin geleneksel baglar-
dan siyrilmasmin 6nemli oldugunu belirtmektedir. Ona gore medeniyet ve kiil-
tiir birdir aym seydir. Diinyada pozitif bilimlerin rehberliginde tek bir medeniyet
vardir.*® Bu medeniyette muasir medeniyettir. Etimolojik kokeni ¢agdas, zaman
olan bu sozciik aslinda Batt medeniyetini baz alarak sdylenmistir. Atatiirk’iin
amaci Bati medeniyetinin iginde Tiirk milli kimliginin baskin oldugu bagimsiz
bir ulus devlet yaratmaktir. 1926 yilindan itibaren Tiirkiye'de ilk Atatiirk hey-
kellerinin goriinmeye baglamasiyla etrafinda bir kisilik kiiltii olusturulmustur.®

Riza Sah’in Atatiirk” hayranligr ya da onun yolunu izlemek istedigine tiim
kaynaklarda az veya ¢ok vurgu yapilmistir. Genel olarak Atatiirk ve Riza Sah'in
hayat hikayelerinden {ilkiilerine kadar bir benzerlik oldugunu sdylemek miim-
kiindiir. Ancak devraldiklar siyasal, toplumsal ve kiiltiirel miras ile yonteme
yonelik ilgileri baglamina bakildiginda asil farklihigin ve dinamigin burada yat-
tig1 gortiliir. Asker olmakla birlikte Atatiirk, Osmanli Devleti'nin en siddetli si-
yasal kriz yasadi81 bir donemde yetismis, bu krizlere ¢oziim arayislarmin iginde
bulunmustur. 1923 yilinda Cumhuriyet’i ilan etmek, siyasal diizeni degistirmek
Atatlirk’tin dort yilin1 almigtir. Saltanatin kaldiriisindan Cumhuriyet’in ilanina
kadar gegen siire igerisinde reformist cepheyi tek bir bayrak altinda toplamalk,
goniilsiiz siyasileri pasifize etmek ve Halk Partisi'ni kurmak i¢in de bir yildan
fazla zaman harcamustir. Ote yandan Riza Sah icin bu siire bir aydan daha uzun
olmamustir.®? Riza Sah, Iran Devleti say1siz kriz yagarken tiim gelismelere ilgisiz
kalmis ve bu iktidar siireclerindeki tutumlarmi kokten belirleyici olmustur. Ata-
tiirk’{in siireclerde edindigi siyasal tecriibe ile diinyaya bakis acis1 gelistirmis,
siyasal hedefler belirlemis ve yeri geldiginde bunlarm hepsini uygulamaya ko-
yarak sonug almaya yonelmistir. Riza sah ise siyasi bir tecriibesinin olmamasin-
dan dolay1 biiytik sikintilar yasamustir. Atatiirk ve Riza Sah’in i¢cinden geldikleri
ve hitap ettikleri toplumda farkliliklar tagimaktadir.

Atatlirk Osmanli’nin son donemlerinden itibaren gelisen kamuoyu bilinci,
artan iletisim kanallari, toplumun bir kismin1 temsil eden egitimlilerin nicelik
ve nitelik bakimmdan ortak biling olusturabilecek yeteneklere sahip olmas1 Ata-
tiirk’iin avantajlar1 olarak goriiliir. Riza Sah ise gliglii yerel baglarin oldugu, go-
cebelik ve koyliiligliniin yayginligi, Bat1'yla temasin toplumsal diizeyde azligy,
iletisim aglarinin siurhilig: gibi dezavantajlar mevcuttur. Tiirkiye'de toplumun
laiklesmesi yoniinde belirli bir asamanin kaydedilmesinin yaninda siyasi bilin-

% Mango, A. (2016). Atatiirk: The biography of the founder of Modern Turkey. Abrams, s. 176.

°! Atabaki, T. ve Ziircher, E. J. (2012). Tiirkiye ve frujl "da Otoriter Modernlesme Atatiirk ve Riza Sah
Dénemleri, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, s. 11.
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ce sahip din adamlarimin olugsmamasi, Atatiirk’tin isini kolaylastiran gelisme-
ler olmustur. Riza Sah ise Iran’daki din adamlarmin ve dinin toplum katindaki
Onemi ve siyasal hayatin iginde uzun siire olmalarindan kaynakl sikintilar ya-
sadigimn soylemek miimkiindiir. Atatiirk, bir diinya goriisii olusturmayi ciddi-
yete almis ve zamaninin ¢cogunu buna ayirarak sik sik yurt ici geziler yapmus,
toplumla hep temas halinde olmustur. Riza Sah ise toplumsal temas kanallara
kapali bir sekilde ilerlemek istemistir. Iran'da modernlesme atilimlar1 hizli ge-
kilde olusmaya ¢alisildig1 icin hem aydinlar hem de halk igsellestirmede giigliik
yasamustir. Tiirk inkilabi ise belli bir arastirma, tartisma ve sunum stireglerinden
gegmistir. Tiirkiye'nin devraldig miras Iran‘a gére nicelik ve nitelik olarak cok
{istiindiir. fran bir¢ok egitim kurumunu yeniden kurmak ve gelistirmek zorun-
da kalmustir. Bu sebeplerden dolay iki liderin benzer siiregleri olmakla birlikte
birbirlerinden ayrilan ¢ok keskin ¢izgileri de mevcuttur. Yine de her iki lider de
tarihsel siirecte modernlesme siiregleriyle damga vurmuslardir.

Sonug

Tiirkiye ve Iran stratejik bakimdan biiyiik 6neme sahip iki iilkedir. Tiirk-I-
ran iliskileri koklii bir tarihi gegmise dayanmaktadir. Iran topraklari, Orta Do-
gu'nun Asya’ya acilan kapisi olarak kabul edilmektedir. Kuzeyinde uzanan
Hazar Denizi ile glineyinde Hint Okyanusu arasinda bir kap1 gortintimiinde
olan Iran topraklari, kilit bir konumdadir. Iran, ok yonlii cagrisimlarn et-
kisine dayal1 olarak, kiiltiirel bir diinyay1 ifade eder. Farkl tiirde toplumla-
rin birbirleriyle karsilastiklari, toplumlar arasi iligkilerin ¢oklugu sebebiyle
onemli bir yere sahip olan Yakin Dogu, uygarliklarinda besigi sayilmstir.
[ran, diinya tarihinin en 6nemli devletlerinden birisidir ve {lk Caglardan gii-
niimiize etkisini koruyabilmistir. Iran, belli bir siire Yakin Dogu uygarliklari-
nin sozciisli ve onclisii konumunda olmustur. S6z, yazi ve bilgelige ¢cok onem
verilmistir. Tarihte ilk kez Islamlasmasina ragmen Araplagsmayan kendi dil
ve geleneklerini koruyan ve Araplar tizerinde siyaseti olusturan bir devlet
olmustur® Oldukca 6nemlidir ki Tiirkler, Islamiyet’i 6nce Iran araciligiyla
tanimig ve siyaseti de fran’dan dgrenmislerdir. Farscay1 devlet dili olarak be-
nimsemisler daha sonrasinda Osmanlicay1 olusturmuslardir. Boylesine kokli
gecmise dayal iligkiler Tiirkiye ve Iran arasinda cesitli donemlerde yOnetici
elitlerin de araciligi ile degisiklige ugrasa da giiniimiize degin siiregelmistir.
fran Oyle bir sistem olusturmustur ki devlet bagkaninin kisiligi, cevresine ka-
zandirdig1 énem ve biitiin bunlarin toplum yasantisi tizerinde dogurdugu
etkiyle merkeziyetcilik, toplumlar iistli nitelikte bir siyaset anlayis1 ortaya

% Sezer, B. (1979). Asya Tarihinde Su Boyu Ouvalart ve Bozkir Uygarliklar: (Vol. 279). Edebiyat Fa-
kiiltesi Basimevi, s.93.
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cikarmustir. Oyle ki Sah, diinya tizerinde Tanri’'min benzeri sayilmis ve Iran
tilke olmaktan 6nce bir ordu olarak kendini gormdistiir. Riza Sah doneminde
de ordunun &nemi siklikla vurgulanmistir. Giintimiiz iran’1 da gerektigin-
de biiyiik iilkelere kafa tutarak ordusuna giivendigini siklikla vurgulamak-
tadir. Ulusal kimlik her ne kadar modern ¢agin bir icadi olarak goriilse de
[ranlilar arasinda ulusal biling, modern gagdan ¢ok dncesine dayanmaktadir.
Sehname, Iran kimliginin monarsi kurumundan ayrilamaz oldugunun des-
tans1 kanitidir. Buna gore, Sah olmazsa Iran da olmazdi. Fakat 1979 devrimi-
ne gelindiginde bu destanin sahlar1 6vmek degil onlar1 lanetlemek amaciyla
yazildig1 tartisilmistir.® fran giiniimiize degin bircok degisiklige ugramis bir
tilke olarak halen karmasikligini korumaktadir. Ele alinan ¢alisma belirli bir
donemi kapsadig igin bazi kisimlara yiizeysel deginilmistir.

Hem Tiirkiye hem de Iran’da siyasal bir tercih olarak ortaya ¢ikan moder-
nlesme, giiglii geleneksel kodlarin var oldugu ve siyasal baghligin, ferdi silik-
lestirdigi bir ortamda baslamustir. Tiirk ve fran modernlesme cabalar1 bliytik
capta paralellik gdstermis ve Tiirk modernlesmesinin fran’daki modernlesme
adimlarmin sekil ve icerigine tesir etmistir. Tarihi, cografi, kiiltiirel, sosyal ve
siyasal kosullarin ve imkanlarin nispi farkliligina ragmen iran modernlesme
adimlarmin, en azindan goriiniirde ve Riza Sah donemi kapsaminda, Tiirk
modernlesmesini izledigi soylenebilir. Giiniimiize degin yasanan krizler ve
Tiirkiye'nin siyasal tercihlerinin iizerinden modernlesme problemleri oda-
ginda “Atatiirk ve Tiirk modernlesmesi” hakkinda ¢ok yonlii tartismalar hala
siirmektedir. Iran’da ise Riza Sah’in modernlesme ¢abalarinin yetersizligi, Sii
dini kurumlagmasinin tasfiye edilememesi, petrole dayali hizli ama esitsiz
toplumsal dontisiimiin yasanmasi, muhalif unsurlarin stirekli bask: altinda
tutulmasi ve Pehlevi hanedaninin toplumsal biitiinlesme igin baglilik kodlar:
yaratamamasi/ bunun i¢in ¢aba harcamamasi gibi olumsuzluklar iilke i¢inde
yonetim karsiti hosnutsuzluklar stirekli canli tutmustur. Bu hosnutsuzluk-
lar, muhalif unsurlarin ¢abalari ile bir devrim siirecine kaynaklik etmesine ve
doniismesine yol agmissa da asil neden modernlesmenin yarattig1 ¢cok yonlii
krizlere devletin ya da siyasi yonetimin ¢oziim tiretememesi ile ilgilidir.

Modernlesme degerlendirmeleri iilke 6ncelikli olmakla birlikte Riza Sah,
Atatiirk’ti izlemistir. Bunu kanitlar nitelikte olan Yurt disina yapmis oldu-
gu tek ziyaretin Atatiirk’iin Tiirkiye’sine olmasi anlamlidir. Atatiirk’te Iran’t
yakindan takip etmis ve Iran’m da Batililagmasini arzulamistir. Her iki lider
sahsiyet, tarihsel siirecte {ilkelerinin modernlesme cabalarina damgalarini
vurmuslardir. Riza $ah unutulup giderken Atatiirk bugiin hala tartisiliyorsa
biraktig1 mirasin, hatiranin ve zihniyetin bir kiymeti var demektir. 1979 Dev-

% Age.,s. 6.
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rimi, i¢inde ¢ok c¢esitli nedenler olmakla birlikte, 6ziinde modernlesmenin
olumsuzluklarindan beslenmistir. Glintimiizdeki durumdan baktigimizda
Tiirkiye laik ve demokratik bir {ilke goriintiisii sunarken Iran, rejim ve ide-
oloji olarak dini/muhafazakar ve anti-demokratik bir tilke goriintiisii igerir.
Modernlesmenin kuramsal gercevesinden baktigimizda Tiirkiye, eksiklikle-
ri olmakla birlikte, bir¢ok yoniiyle modernlesmis bir goriintii sunarken Iran
modernlesmenin zihniyet diinyasindan sapmis olmakla birlikte yeni bir ge-
leneksellik ya da muhafazakarlik 6rnegi sunmaktadir.
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