ORTA CAG’DA YAKIN DOGU TARIiHi VE TURKLER*

o
Baykan Sezer

trkiye Sosyolojisi Seminerleri gergevesinde bu kez ele alacagimiz ki-

tap, W. Heyd’in konusunda klasiklesmis ve dilimize Yakin Dogu Tica-
ret Tarihi ad1 altinda gevrilmis galismasi olacaktir (Cev. Enver Ziya Karal,
Tiirk Tarih Kumumu, 1975). Tiirk toplumunun bugitinkii yerini ve gelece-
gini daha iyi taniyabilmemiz, anlayabilmemiz i¢in bugiiniinii ve gelece-
gini kayitlayan toplumsal ve tarihi kosullarin ancak Tiirk tarihi iginde ve
kendimizce yiiriitiilecek arastirmalarla kavranabilecegi inanciyla bu semi-
nerlerde tarihle ilgili kitaplari, makaleleri ele aliyoruz. Heyd’in kitab: ve
ele aldig1 konu bize iki bakimdan ilgi ¢ekici gelmistir. Osmanl tarihi ve
dolayisiyla giiniimiiz Tiirkiye’sine asil gercek kimligini veren son dénem
Tiirk tarihi Dogu-Bati iliskileri disinda anlasilamaz. Kitapta bu iligkilerden
soz edilmektedir. Tiirkler, Yakin Dogu’da Osmanl Imparatorlugu gibi ta-
rihin en miikemmel diinya devletini kururlarken Anadolu’ya gelislerinde
varolan tarihi kosullardan ve iliskilerden en iyi bir bigimde yararlanmis-
lardir. Son dénem Tiirk tarihini anlayabilmemiz i¢in Orta Cagda Yakin Do-
gu’yu daha yakindan tanimamiz gerekmektedir. Bu kitap, bu konuda da
bize yardimci olmaktadir.

Son donem Tiirk tarihi nasil Yakin Dogu'nun 6zel kosullar: iginde olus-
mus ve ona bagl kalmigsa Yakin Dogu tarihi de baglangicindan beri yeryii-
ziindeki Dogu-Bat1 catismasina bagh olarak bigimlenmistir.

* Bu yaz, Tiirkiye Sosyolojisi Seminer Notlar: 1 bashg1 altinda Sosyoloji Yillig1 Kitap 7 (Yay. Haz.
Ertan Egribel, Istanbul, 2000) icinde yayimlanan metnin bir boltiimtidiir.
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Calismalarimizda ¢ogu kez ve her firsatta Dogu-Bati ¢catigmasimi konu
edindik. Bugtin bir yerde yerytiziinde ve tarih boyunca Dogu-Bati ¢catismasi-
nin varligini kimse tartisma konusu yapmamaktadir. Fakat bu catismanin et-
kileri ve boyutlar1 konusunda ayni oybirliginden s6z etmek gtictiir. Dogu-Ba-
t1 catismasinin tarihin en 6nemli etkeni saymak, bizim goriisiimiiz budur,
toplumsal degismelerde basrolii oynadigim ve hatta daha da ileri boyutta
Osmanli Imparatorlugu’nun tarih icindeki yerini biitiiniiyle belirledigini ileri
stirmek, calismalarimizin bugiinkii diizeyinde kanitlanmasi gerekli bir var-
sayim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Calismalarimizin 6nemi de ancak bu kanitlama ile belirlenecektir. Calis-
malarimiz ayni1 anda kanitlamaya yonelik calismalardir. Bu nedenle yeni bir
konuya baglamamizdan yararlanarak Dogu-Bati1 catismasi tizerinde kisaca ve
belli bir goriintiisii icinde deginmek istiyoruz.

Uygarliklarin ortaya ¢tkisini ve toplumlarin tarih iginde izledikleri serti-
venleri yakindan incelersek toplumlarin ayni anda ve es kosullar i¢inde uy-
garlik diizeyine ge¢mediklerini goriiriiz. Bugtin biz, toplumlarin kaderlerini
belli bir diizeye erismis toplumsal iliskilerde ariyor ve buluyoruz. Yine de-
gisik toplumlar ve olaylar {izerine bir yargida bulunabilmemize bu iligkiler
yardimcr olmaktadir. Bugiin toplumlarin kendi aralarinda gosterebilecekleri
farkliliklar1 da, bu arada Dogu-Bat1 ayirimi ve ¢atismasini da, yine ancak bu
toplumsal iligkilerdeki farklilik ve 6zelliklerle aciklayabiliriz. Bu durumda
karsimiza ¢ikan birinci sorun Dogu-Bati catismasinin tarih sahnesine ¢ikisina
ve tarih i¢inde kayitlayici bas etken olusuna izin veren kosullarin agiklanma-
s1 olmaktadr.

Biraz 6nce toplumlarin ayni anda ve es kosullar altinda uygarhk diizeyi-
ne ge¢mediklerini belirtmistik. Bu durumda uygarlik 6ncesi dénemde top-
lumsal iligkilerin kayitlayici bir farklilik gosteremeyecegi bir diizeyde tarihi
gelismeyi cografya ve gevre kosullarina bagl agiklamak kac¢inilmaz olmak-
tadir. Toplumlar arasi ilk farklilasmalar s6z konusu olduguna gore, toplu-
mun kendisinde arayamayacagimiz nedeni cografya ve gevre kogullarina da
baglamazsak insanin kendi éntinde aramamiz ya da bazi insan topluluklarini
daha tarih 6ncesinden Tanr: tarafindan biiytik asama ve basarilarla gérevlen-
dirilmis saymamiz gerekecektir. Bu durumda eger birinci varsayim gegerli
ise glintimiizde toplumlar aras1 farkliliklar ve Bati'nin ayricalikli durumu
Bat1 insaninin iistiinliigii ve Tanrinin sevgili kullar1 olmalariyla agiklayabilir
ki bu da bizi dogrudan dogruya irk¢iliga ve Bati irkciligina gotiiriir. Ya da
toplumlar arasinda heniiz uygarlik ¢izgisine ulagilmadan 6nce uygarlhk fark:
oldugunu kabul etmek zorunda kalacagiz ki, bu da Marx’in Dogu toplumla-
rin1 tanimlamak igin ileri siirdiigii ATUT modelini agiklamak isterken diistii-
gii yanlg yinelemek olmaktadir.

Bu durumda baslangigta toplumlar arasinda ilk farklilasmalara cografya-
nin ve ¢evrenin yol agtigini kabul etmek gerekmektedir. Dogu uygarliklari-
nin dogusunda dogal kosullarin 6nemine daha 6nce de deginmistik. Uygar-
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liklar1 bir yerde insanlarin doga 6ntinde etkinlik ve egemenlik kazanabilmek
i¢in gergeklestirdikleri 6rgiitlenme bigimleri olarak tanimlarsak, en azindan
uygarliklarin dogusunda cografya ve cevrenin biiyiik etkisini de kabul etmek
zorunda kaliriz. Toplumsal iligkilerin 6nemini ne denli savunursak savuna-
lim, nasil uygarliklarin dogusunda cografya etkenlerini ileri stirmek kaginil-
maz ve bir ¢geliski olusturmuyorsa, yine toplumlarin dogus asamasinda cog-
rafyanin 6nemini kabul etmek toplumlari biitiin gelismeleri sirasinda cograf-
yaya ve dar fiziksel ¢cevreye tutsak etmek anlamina gelmemektedir.

Uygarliga gecis déneminde hicbir insan toplulugu kendi ¢ap ve giicti igin-
de ne doga ile olan iligkilerinde bir yeterlilige ulasabilmis ve ne de bu iligkiler
gerceklestirdigi 6rgiit icinde sinirli kalmigtir. Insanlarin gergeklestirdikleri bu
orgtitleri, bagka deyisle toplumlar1 bu iligkilerle tanimlamak durumundayiz.
Ancak toplumsal iligkilerin kendilerine ¢erceve olmasi gereken orgtitleri as-
malar1 nedeniyle, eger dikkat edilirse kolayca goriilebilecegi gibi sosyolojide
bugtin bile toplumlarin doyurucu bir tanimi bulunmamaktadar.

Toplumsal iligkilerin toplumun kendi cergevesi i¢inde simnirlanmasi duru-
munda uygarlik yolunda belli bir ilerlemenin s6z konusu oldugunu da dii-
stintirsek kendi ilerlemesinin 6n kosullarin yine kendisinde tasidigini kabul
etmek zorunda kaliriz. Gegen ytizyil Batili diisiiniirler de Bat1 toplumlari icin
bu goriisti ileri stirmitislerdir.

Ayni goriis, Bati'nin XIX. ytizyilda yayilist sirasinda karsisina ¢ikan tarih
icinde kaybolmus topluluklar: agtklamakta gticliik gekmis ve bu topluluklar:
Bati gelismesinin ilk asamalarinda titkanmis (bu tikanikligin nedeni bilinmez
kalarak) saymustir. Bugiin Bati’da goriilen bazi kurumlarin ilkel bigimleri bu
topluluklarda aranmaya ¢alisilmistir.

Insanlar, 6nce doga ile olan iligkilerini diizenlemek igin kendi aralarinda
toplum olarak orgiitlenmislerdir. Ancak bu 6rgiitlenme, ¢evre ve ¢evrenin in-
sanlara getirdigi olanaklar biitiin yeryiiziinde tek diize olmadig: icin cesitli
topluluklar arasinda farklilasmaya yol agmistir. Bu durum, toplumlar arasi
yeni iligkilere yol agmigtir. Toplumlarin gercek itici giicii, toplumlar arasr ilis-
kiler olmustur. Aksi durumda her toplum, kendi i¢inde kurdugu iligkilere
bagh olarak sectigi ¢oziimiin en mitkemmel bicimini de taniyabilir ve er geg
bu miikemmele kendi ¢abasi i¢inde erisebilirdi. Ancak tarih, ¢ok ileri bir dii-
zeye ulastiklar1 halde kisa stire iginde tarih sahnesinden silinmek zorunda
kalmis bulunan uygarliklara tanik olmaktadir. Ve yine Bat1 ideolojisinin son
dénemde biitiin toplumlara dayattigi kendi modeli disinda her toplum igin
izlemesi gerekli mutlak yol da bilinmemektedir.

Avustralya ve Afrika iglerinde kaybolmus toplumlarin uygarhk diizey-
lerini ancak bdyle aciklayabilmek olanagina kavusabiliriz. Toplumlar arasi
iligkilerden uzak kaldiklar ve tarihin bu en giiglii itici giictinden yoksun kal-
diklar1 i¢in s6z konusu toplumlar son ytizyillarda da icinde bulunduklari giz-
ginin disina ¢itkamamiglardir. Yine Amerika'nin g6z kamastirict zenginlikteki
uygarliklar: tarihleri boyunca Dogu-Bati catismasinin disinda kaldiklart igin,
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ilk karsilarina gikan Batili haydutlarin saldirisinda yikilirken Yakin Dogu ve
Asya tilkeleri Bati'min daha sistemli ve gii¢lii yayilma siyasetlerine daha ilk
gilinlerden bu ¢atisma iginde bilenmis olmalar1 nedeniyle direnebilmislerdir.

Toplumlarin yasaminda toplumlar aras iligkilerin béylesine énemli bir rol
oynamast tarihte bazi gelismelere yol agmigtir. Bu iligkiler daha da yayginlas-
mis ve sistemlesmistir. Sonucunda da toplumlarin kaderinde etkili iki biiytik
cephe, Dogu ve Bati cephesi karsimiza ¢ikmugtir. Yine toplumlar arasr iligki-
lerin iki cephe iginde yayginlagmas: ve sistemlesmesi sonucu bu iligkilerden
bazilarmin kurumlagmasina ve stirekliligine yol agmistir. Yakin Dogu'nun as-
ker devletleri bu gelismelerin bir sonucudur. Ticarette de benzer bicimde baz1
onemli iligkilerin kurumlasmasina izin verir bir stireklilige tanik olunmaktadir.

Tarihin baglica itici giicii Dogu ve Bat1 cephelerinde odaklanan toplumlar
arasi ¢atismalar olmustur. Bu ¢atisma gesitli olaylar, stirtiismeler ve savaslar
dizisidir. Bu nedenle olaylar ve savaglar 6ykiisii olarak bize kadar gelen ge-
leneksel tarih bilgilerini kii¢iiksemememiz gerekir. Bu tiir tarihin kii¢timsen-
mesi, Bati'nin kendi tistiinliigiine giivenerek gesitli sorunlarin ¢6ziimiinii so-
runun kendisinde bulabilecegi inanciyla baslamistir. Dogu-Bat1 ticareti gibi,
Dogu asker devletleri gibi baz: iliskilerin siirekliliginden yararlanilarak bazi
kalip goriintiiler iginde karsimiza ¢ikan olaylar kendi baslarina bir kurum
olarak ele alinabilir. Fakat bu kurumlarin da agiklamasi, tarihte cesitli olaylar
dizisi icinde belirlenen Dogu-Bati catismasidir.

Yakin Dogu’da olusan ve bu arada tarih sahnesinde 6nde gelen toplumlara
yon verip etkileyen Dogu-Bat iligkilerinde ve bu arada ticari iligkilerde Dogu
ve Bat1 aralarinda bir biitiinlesme saglayabilmek yerine iki ayr1 ve karsit gikar
cephesi olarak kargimiza gtkmaktadir. Ayrica bu gekisme, Dogu’da Islamiyet’in
dogusu ve Dogu halklarimi kendi gevresi etrafinda toplamaya baglamasindan
sonra daha da belirgin bir bi¢im almigtir. Bat, baglangigta bu meydan okumaya
kars1 koyamamustir. Fakat gerekli giicti kendisinde bulunca Hacl Seferleri do-
neminde bu ¢atismanin tizerine koriikle gitmekten sakinrnamustir.

Tartisacagimiz kitap, bu s6z konusu dénemi ele almaktadir. Batili bir ya-
zar tarafindan hazirlanmis, Batili okurlar i¢in yazilmistir. Ve oncelikle La-
tin devlet tarihini anlamak bakimindan 6nemlidir. Batt ancak Dogu ile olan
iligkilerinde varolduguna gore biz de taraflardan birisiyiz. Kitapta verilen
bilgilerden, bu bilgilerin kendi ¢ikar agilarina bagh oldugunu g6z 6niinden
uzaklastirmamamiz koguluyla 6grenebilecegimiz seylerin bulunacag: kus-
kusuzdur. Baz1 konularda Batili yazarlarin ¢alismalarina bagvurduk. Bati,
bugiin istiinliigline olan giivenle gesitli konularin iizerine gitmekten ¢ekin-
meyi sinirl da olsa birakmustir. Yazilig kosullar1 ve bagh bulunduklan ¢ikar-
lar gézden uzak tutulmamak kaydiyla baz1 konularda Bati’dan yeni seyler
Ogrenebiliriz.

Heyd’in kitabinin konusu olan Yakin Dogu'nun ge¢misi yurdumuzu ve
toplumumuzu yakindan ilgilendirmektedir. Yedi ytizyillik bir diinya impa-
ratorlugunu bu ge¢mis icinde ve bu ge¢misin olusturdugu iliskiler tizerinde
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kurduk ve yasattik. Yine giintimiizde Tiirk toplumu ile ilgili baz1 sorunlarin
aydinliga kavusabilmesi, Yakin Dogu’nun ekonomik tarihinin iyi bilinmesi-
ne baglidir. Ozellikle Tiirk toplumuna kapitalist-6ncesi ekonomi bigimi yar-
gisinin yapistirilmak istenmesi, bizi bu yargimin gecerli olup olmadigini ve
eger gecerli ise kapitalist-6ncesi hangi iiretim bigimi (ATUT, feodalizm vb.)
ile tanimlanabilecegini arastirmaya itmektedir.

Kitap, yalnizca konu aldig1 bolge bakimindan degil, inceledigi dénem
bakimindan da bizim i¢in ilgi ¢ekici olmaktadir. Dogu'nun Bati'ya tistiinlii-
giiniin belirlendigi Orta Cag, 6nce bu nedenle temeline inilmeden bazi ka-
lip yargilarla gegistirilmek istenmektedir. Yine de gilintimtiizii baglayan ¢ogu
model, feodalizm 6rneginde oldugu gibi kaynagini Orta Cagda bulmaktadir.
Ayrica Dogu ile Bat1 arasinda Hagli Seferleri sirasinda kurulan iligkiler gele-
negi, onemli bigim degisikliklerine ve dengenin Bati lehine dénmesine karsin
glintimiizde de stirmektedir. Haghi Seferleri, Bati'min Dogu tilkelerinde ilk
koloni edinme deneyleridir. Bati, Yunanlilar doneminde, 6zellikle Iskender
yonetiminde ve Roma imparatorlugu sirasinda Dogu’ya girmis ve egemenli-
gini bu topraklar tizerinde kurmustur. Fakat bu girisimler, Bat1'nin sinirlarimi
Dogu iclerine kadar genisletme sonucunu getirmistir. Oysa Hagli Devletle-
ri'yle Baty, ilk kez deniz asir1 iilkelerde kendisiyle sinir1 bulunmayan bolge-
lerde diinya egemenligini denetimi altina almak amaciyla koprii bas: tutmak
¢abalarmi baglatmistir. Bu bakimdan Orta Cagda Bati'nin Hagli Seferleriyle
Dogu’ya s1zislannda bugtinkii durum ve sorunlarinin benzerleriyle karsilas-
maktayiz. Giintimiiz Bat1 Gistiinliigiiniin dayandig1 egemenlik biciminin ilk
orneklerini Hagh Devletlerinde gorebiliriz.

Tarihte tilke ve toplumlarin Dogu-Batu iligkileri icindeki yerleriyle orantili
bir 6neme sahip olduklarin ileri siirtiyoruz. Toplumumuzu tarihi birikim ve
zenginlikleriyle taniyabilmemiz igin tarihte bu iligkilerde tilkemiz ve toplu-
mumuzun oynadigi rolii dogru bilmemiz gerekmektedir. Bu bakimdan Orta
Cag Tiirkler icin ilgi gekici bir ddnemdir. Orta Cag, Tiirklerin Yakin Dogu’ya
girdikleri ve Dogu-Bat1 catismasinda ilk kez 6ncii konumuna gectikleri do-
nemdir. Ozellikle bizim agimizdan Orta Cag, Dogu-Bat iligkileri {izerinde so-
nuglar1 yoniinden ¢ok verimli bir donem olmustur. Dogu-Bat1 arasinda fark-
liliklardan, bunun sonucu catismalardan ve catismadan sonra da etkisini ve
onemini siirdiiren iligkiler ve yine bu iligkilerin olusturdugu diinya degerleri
bulunmaktadir. Bu nedenle daha sonraki dénemlerde Yakin Dogu’daki Ttirk-
lerin tarihini iyi degerlendirebilmek icin baglangica gitmekte yarar vardir.

Orta Cagda Bat1 tiiccar devletleri ilgi cekici nitelikler tasimaktadir. Bu
devletler, gesitli Dogu’ya sizma yollarmin olusturdugu siyasi birliklerdir.
Bu si1z1s sonucu elde edilen bolluk ve zenginlik kendilerini Bati’'nin en ileri
tilkeleri yapmuistir. Ayrica Bat1 i¢cin Dogu’ya sizis kendisiyle siirli bir olay
degildir. Ayn1 anda Bati temelini de olusturmaktadir. Aksi durumda Do-
gu-Bati iligkilerinin bir ¢atismaya doniismesine gerek bulunmazdi. Bat1 igin
Dogu ticaretinin bir bagka bi¢gime biirtinmesi ve baska kosullarda stird{irtil-
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mesi diisiiniilemedigi igin s6z konusu edilen yalnizca Italyan ticareti degil,
biitiin Dogu-Bat: ticareti olmaktadir. Ayrica Dogu ticaretini yeni bir bicimde
ve kosullarda stirdiirebilme olanag1 Bat: tarihinde biiyiik devrim sayilacaktir.

Dogu-Bat1 ticaretinin kendi capini agan, biitiin Dogu'nun ve Bati'nin ka-
derini etkileyen bir 6nemi vardir. Dogu ile Bat1 arasindaki iligkilerin bicim-
lendigi ticaret yollari, ulagim orgiitleri, vergi ve giimriik sistemleri 6ncelikle
bu ticarette goriilen gelismelere gore belirlenmektedir. Ve en énemlisi bu ti-
caret, once Bati’da {iretim ve tiretimin aldig1 bicimler tizerinde de etkili ol-
mustur. Bati’'da kapitalizme gegisin en basta gelen kosulu Dogu’dan gelen
zenginliklerin genis bir pazar i¢in degerlendirilebilmesi ve boylece sermayeye
dontigebilmesidir. Boylece eldeki zenginlik en iyi bir bicimde degerlendiril-
mekte ve kendisini perginleyebilmektedir.

Ulkelerin bu ticarette aldiklari yer ve buna bagh olarak kazandiklari
onemlerini anlamamizda Kibris'in 6zel durumu bize yardimcr olacaktir.
Dogu-Bat1 arasinda ticaret yolu da dahil (gegit yolu tizerinde olmak bagka)
onem tagimaktadir. Orta Asya ve Kuzey Afrika onemli ticaret yollar1 iize-
rinde bulunmalarma kargin hi¢bir zaman Anadolu ya da Kibris'in tagidig:
onemi kazanamamugtr.

Orta Asya, Uzak Dogu ticareti gegit yolu tizerinde bulunmaktadir. Fakat
ayni1 anda gocebelerin yerlesik uygarliklarla olan iligkilerinin olustugu bélge-
lerdir (Gogebe Imparatorluklari). Orta Asya ve Tiirklerin sansi, Yakin Dogu
bolgesine komsu olmalarindan ileri gelmektedir. Yakin Dogu’ya s1zislarinda
Cin’e s1zislarinda bulamadiklari bir olanagi, Dogu-Bati iligkilerinin olustugu
bir merkezi denetimleri altina alabilmek olanagin1 bulmuslardir. Yakin Do-
gu’da Tiirkler bu olanaktan en bilingli bir bi¢cimde yararlanmislardir. Ayrica
Yakin Dogu’da bulunan kosullar icinde yeni bir siyasetin gtidiictileri olmus
ve boylece Yakin Dogu halklar: arasinda erimeden kendi kimliklerini koru-
yabilmislerdir.

Tiirklerin Yakin Dogu’ya gelisi, genel Tiirk tarihi i¢inde bir dontim baslan-
gict oldugu gibi Yakin Dogu tarihinde de yeni bir ¢igir agmugtir. Bu bakimdan
hem ulusumuz, hem de bélgemizin tarihi agisindan Orta Cag’da Dogu-Bati
iligkilerinin durumunun 6nemi biiytiktiir.

Tiirkler, Yakin Dogu’daki ¢atismanin en gergin bir asamasinda ve en 6n
bir ¢izgide tarih sahnesinde goérinmiislerdir. Tiirkler, kendi siyasetleriyle bu
catismaya yeni bir yon verdikleri gibi bu ¢atisma da kaderlerinin belirlenme-
sinde baglica rolii oynamustir. Ayrica bu dénem ve bu dénemde gelisen olay-
lar, yalnizca bolgesel (Yakin Dogu) ve 6zel (Tiirk tarihi) ilgi konusu degildir.
Ayni anda biitiin diinya tarihinin gelismesinde 6nemli bir yeri vardir.

* Kk x

Justinien ve Halefleri Devri (W. Heyd, Yakin Dogu Ticaret Tarihi, ss. 3-28)
boliimiinde Orta Cagda Dogu-Bat: ticareti ve bu ticarette taraflar ve bu tica-
retin bagh oldugu genel kosular tanitilmaktadir.
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Orta Cag, her belli bagh tarih dénemi gibi 6nce bizlere Dogu-Batr iligkile-
rinde degisikliklere ve yeni bir dengeye isaret etmektedir. Bu nedenle Orta
Cag baslatan barbar istilasinin etkisi 6biir istilalarin, bu arada Dogu’da go-
riilenlerin aksine gelip gecici olmamis ve Bati’da 6zellikle devlet ve toplum
yasaminda onemli degisikliklere yol acmistir. Fakat Orta Cag ile baslayan
degisiklikler, hi¢bir zaman Yeni Cag’'da goriilen degisikliklerle karsilastiri-
lamaz. Orta Cag da kuskusuz Dogu-Bati iligkilerinde goriilen yeni bir den-
genin tirtintidiir. Ancak bu degisikligin kaynagi Bati'nin Dogu ile olan iligki-
leri degil, her iki cephe disinda kalan ve sonradan Bat1 ile kaynasacak olan
halklarla olan iligkileridir. Bu nedenle Orta Cagda Dogu-Bat: iligkileri ag1 ve
sistemi biiytiik 6lctide ayni kalmistir. Degisiklik, bu sistem disinda taraflarin
gliciinde ve aracilarin kimliklerinde goériilmiistiir. Yeni bir dengeyle yeni giic-
ler de tarih sahnesinde 6nem kazanmaya baglamistir.

Dogu-Bat iliskilerinin bir 6nemli bigimi Dogu-Bat ticaretidir. Bu bir yer-
de tek yonlii bir ticarettir. Dogu’dan, yerytiziiniin gercek zenginlik kaynag:
olan Dogu’dan Bati'ya mal akmakta ve buna karsilik Bat1 Dogu’ya yiiklii bir
ticret 6demektedir. Bu ticretin yaris1t Hindistan’a 6denmektedir. Ancak ku-
rulu sistem ve iligkiler ag1 degismedigi i¢in Yakin Dogu, yine baslica hedef
olarak kalmaktadr.

Gergekte Mezopotamya ve Misir da Dogu'nun gergek tiretim merkezleri
arasindadir. {1k gaglarda Bati'nin Dogu ticaretindeki baslica hedefi bu iki tire-
tim merkezi olmustur. Yakin Dogu'nun Dogu-Bat1 ¢catismasi icinde bilenmis
bulunmasi ve bu bélgede askeri ve ticari bakimdan 6rgiitlenmis olmasi Do-
gu-Bat1 ticaretinde hedefi Uzak Dogu tiretim merkezlerine kaydirmigtir. Ya-
kin Dogu’'nun iiretim merkezi olmak yaninda Bati ile iligkilerin diizenlendigi
merkez olmasi sonucu Bati'nin Dogu'nun tiretim merkezleriyle dogrudan
iliskiye girmesini de engellemistir. (Orta Cag ilk gaglardan ayiran en biiytik
ozellik, Dogu-Bati iligkilerine artik Uzak Dogu'nun da yogun bir bicimde ka-
tilmasi olmustur. Yakin Cagi Orta Cag’dan ayiran 6zellik ise Bati’'min artik
Bati-digt tiretim merkezleriyle dogrudan iligkilere girebilmesidir). Hindistan
ticaretinde biitiiniiyle bir Iran tekeline tanik olunmaktadhr.

Dogu tiretim merkezleri kendi yapilar1 geregi ticarete yatkin olmamais-
lar ve bu da Yakin Dogu ticaret merkezlerinin denetimini kolaylastirmistr.
(Yakin Dogu tiretim merkezleri de daha farkl bir 6zellik géstermemektedir.
Bu bolgede Dogu-Batu iligkilerinin daha yogun ve stirekli olmast sonucu bu
iligkileri orgiitlemeyi ve diizenlemeyi tistlenmis tiretim merkezleri diginda
devletler ortaya g¢ikmustir). Hint tiiccar1 kendisine yabanct bir halk olarak
kalmugtir. Bagka deyisle ticaret ve Hint toplumu birbiriyle kaynagsmamustir.
Hindistan’da tiiccar olarak ancak Hiristiyanlar ya da Iranlilar goriilmektedir.
Hindistan'in bu 6zelliginden yararlanarak Yakin Dogu’daki benzer devletler
gibi Seylan 6nemli bir ticaret merkezi olmustur.

Uzak Dogu’'nun bir bagka ticaret merkezi olan Cin de benzer 6zellikler
gostermektedir. Cin tiiccarlarinin hareket alan1 Seylan ve Tiirkistan’la smnirlt
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kalmistir. (Bu bilgilerden bile Cin’in diinya ticaretinin disinda kaldigini 6gre-
niyoruz. Ayrica Cin tliccarlar: tizerine kitapta genis bir bilgi yok. Bu tiiccar-
larin da Hindistan 6rneginde gordiigiimiiz gibi toplumla kaynasmakta giic-
liik gektiklerini diistinebiliriz). Bu sinirlardan 6teye bagka uluslar bu ticarette
aracilik etmis ve bu aracilik ancak Iran sinirina kadar séz konusu olmustur.
Goriildiigii gibi Iran, Cin ticareti {izerinde de denetimini saglamistr.

Cin mallar1 yukaridaki bilgilerden de anlasilabilecegi gibi kara ve deniz
olmak tizere iki yol izleyerek Yakin Dogu’ya ve oradan da Bati'ya ulasmak-
tadir. Denizden mallar 6nce Seylan’a ve oradan da bagka gemilerle Basra
korfezine yollanmaktadir. Deniz yolunda Iran denetiminden kurtulmak bir
olgtide olasidir. (Yeni Cagda Bati'nin Uzak Dogu tilkeleriyle dogrudan iligki
kurabilmesi yeni deniz yollar1 sayesinde olmustur). Seylan’dan Giiney Ara-
bistan ya da Habesistan kiyilarina ulagan gemiler, iran denetiminden kurtu-
labilmektedir.

[ran, Dogu ile Bat1 arasindaki bu iliskiler iginde dogrudan ugraglar yiik-
lenmemis olmasina karsin baslica araci roliinii oynamustir. Biitiin Uzak Dogu
tirtinleri Iran’da toplanmaktadir. Elbet belli bir iran endiistrisinden s6z etmek
olanag vardir. Ancak bu endiistri de biitiiniiyle iran toplumuyla kaynagmis
degildir. Endiistrinin kullandig1 emek devsirme yoluyla saglanmaktadir.
Yine ayni bi¢cimde toplum-tiistii bir goriintiiye sahip saraymn harcamalar: da
s6z konusudur. Yine de Dogu zenginligi ticaretinde gergek tiiketici goriintii-
stinii almamaya 6zen gostermektedir.

[ran, Dogu {iriiniiniin kendi eliyle Bati’ya aktarilmasina ve bagka yollar-
la Bat1'ya ulasmamasina biiyiik 6zen gostermistir. Rolii boylelikle 6zellikle
Dogu mallariin Bati pazarlarina aktarilmasi olmustur. Bu nedenle 6ncelik-
le bu ticaret tizerinde bir tekel kurabilmek ¢abasindadir. Bu ticaret i¢in baz
merkezler konusunda Bizans’la anlagsmistir. Bu arada aracilik rolii karsiligi
Dogu tirtinlerinin bir boliigiine pay ve harag olarak el koymaktadir. Ve bunu
da Iran toplumuna bigim verecek alanlarda kullanmamaktadir. Eger Iran
kendi gereksinmeleri igin bu ticarete katilmis bulunsa idi ayrica bir haraca
hak kazanamazd:.

Bu ticarette Bizans da araci olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bizans'in bu
donemdeki 6nemi Bati'min Bizans'in araciligina gerek duymasindan ileri
gelmektedir. Ve bu gereklilik siirdiigii siirece Bat1 Bizans’a bagh kalmuistir.
Bizans, Dogu-Bati iligkilerinde karar yerlerini ve koprii baglarimi tuttugu icin
Bat1 kendisine gerek duymaktadir. Ve koprii baslarindaki egemenligi stirdii-
gii siirece Bat1 icinde Bizans'in yeri tartisma konusu olmamigtir. Fakat Isla-
miyet’in yayilmasi sonucu bu egemenlik sarsilinca Bati'min Bizans’a kars:
tutumu degismistir.

Bizans’ta da Saray’in tiiketiciligine tanik olunmaktadir. Bu tiiketiciligi
Iran konusunda ileri siiriilen nedenlerle aciklamak olasidir. O dénemdeki
Bati’'min yapist bunlara ek nedenlerin de rol oynamasina yol agmaktadir.
Bizans, ayn1 anda Bati icinde Dogu mallarinin bir vitrinini olusturmakta ve
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barbarlara Dogu mallari tiiketiminin tistiinliiglinii gostermek istemektedir.
Bizans’a baglanmak Bat1 i¢in de bu {irtinleri elde etmenin tek yoludur. Bat1
iginde kendisine 6nderlik saglayan bir siyasetin geregi oldugu igin Bizans’a
btiyiik bir Dogu mallar1 stoku gerekmektedir. Ve yine siyasi nedenlerin
onem kazanmasi ytiziinden Dogu hammaddelerinin islenmesi devlet teke-
linde olmus ve yine bu mallarin Bizans i¢inde dolasimi devlet denetiminde
bulunmustur.

Batili barbarlardan s6z gelisi Cermenler, ticaretten uzak bir halktir. Ve 6n-
celikle topraga yerlesme kaygisindadirlar. Ozellikle Dogu’ya mal ihrag ede-
bilecek durumlar: yoktur. Zenginlik {iretiminde Dogu ile Bat1 arasinda gorii-
len bu fark Bizans ile Iran arasinda da goriilen bazi farkliliklara yol agmistir.

Karsilikli cikarlar sonucu Bizans ve Iran bazi konularda ve belli dlciilerde
anlagabilmektedir. Fakat Bizans igin Iran zorunlulugu giigtiir. Gergekte hem
[ran’a karst ve hem de kendisine muhtactir. (Bu, tarihte Dogu-Bati gatismasi-
nin en belirgin 6zelligidir. Sirasinda her iki tarafin da kesin bagarilarina kar-
sin birbirlerine duyulan gereklilik taraflarin tarih sahnesinden silinmelerini
engellemistir). Bu nedenle Iran zorunlulugundan kurtulabilmek igin Bizans
Habesistan araciligini stirekli aramistr.

Bu arada Kuzey Araplari, Iran ile Bizans arasinda bu geligkiden yararlanip
her iki devlet arasinda daha gok Iran uyrugunu taniyarak tampon bslge olus-
turup tarih sahnesinde yer almislardir. Bu, ileride tarihte Dogu yanlisi yeni
bir siyasetin nasil olusabildigi konusunda bizi aydinlatabilir.

Habesistan ise Truva at1 benzeri Bizans yanlisi, Iran karsiti olarak karsi-
miza ¢ikmaktadir. Ancak Habegistan Dogu-Bat ticaretine sonradan eklenmis
Bizans cikarlaria yeni bir ¢6ziimdiir. Bu nedenle ve Bizans'in Iran {izerinde
kesin bagarisiyla desteklenmemesi yiiziinden (bu durumda Bizans'in Habe-
sistan’a gerek duymast i¢in hicbir neden kalmayacaktir) Araplarin basarisina
ulasamamustir.

Habesistan'in Bizans’la yakinlasmasi1 Bizans'la siyasi ve dini bir ortakliga
sahip olmalariyla bi¢cimlenmistir. Yine Bizans'in Kizildeniz'in kuzey, Habe-
sistan’in ise giiney kiyilarini denetlemesi bu yakinlasmanin maddi temelini
olusturmustur. Habesistan giiney Kizildeniz kiyilarina tam egemen olabil-
mek igin Giiney Arabistan’t denetlemek istemis ve boylece tarihte bir Ha-
bes-Arap cekismesi baglamistir.

Giiney Araplar tizerinde Bat1 ticaretiyle tam 6zdeslesmeden Dogu ile Bat1
arasinda kendi kimliklerini koruyarak bu ticarette aracilik yapan Yahudilerin
etkisi biiyiiktiir. (Bu etkiyi Islamiyet’in dogusunu hazirlayan nedenler ara-
sinda saymak olasidir). Bu nedenle Arap ticareti 6nce Filistin ve Suriye’ye
yonelmistir. Yine goriildiigii gibi amag, [ran’1 devre digi birakmaktir. (Kesin
olarak Iran’in devre digi kalmasi Araplarin tarihte Iran’m yerini almalariyla
saglanmistir). Yakin Dogu askeri merkezlerinden uzaklasabilmek i¢in Kizil-
deniz’in Nil’e baglanmasi eskidir. Ve Arap egemenligi doneminde de uzun
stire bu kanal isler durumda kalmisgtir.
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Bizans i¢in Misir ve Suriye yan merkez konumundadir. (Blgenin bu 6zel-
ligi nedeniyle Bizans araciligini gereksiz sayinca Bati bu merkezlerden ¢ika-
rak Dogu ticaretini yeniden diizenlemek amaciyla Hagli Devletlerini bu mer-
kezlerde kurmaya calismistir). Suriye, Dogu mallarinin islendigi ve Bati'ya
yollandig1 bir bélgedir. Misir ise kendisi de bir Dogu {ireticisidir. Bu nedenle
ticarette onemli bir faaliyeti bulunmamaktadir. Fakat Roma déneminde ken-
di tiretiminin dogrudan Bati'ya aktarilis1 sirasinda tilkede bu ticaretle ilgili
baz iligkiler ag1 kurulmus ve bu olay izlerini uzun bir stire stirdiirebilmistir.

Yine iran’1 devre dig1 birakabilmek icin Bizans Kirim’da ileri karakollar
kurmus, Cin mallarinin Orta Asya tizerinden dogrudan bu karakollara ulags-
masi yollar1 aranmigtir. Yine bu ileri karakollar, Bizans'tan Dogu mallarin
kuzey Bati'ya ve kuzey Bati tirtinlerini Bizans’a ulastirilmasi isinde de kulla-
nilmustir.

Orta Asya Tiirk imparatorlugu Cin ile Iran arasinda bir donemeg goriintii-
stindedir. Cin’den gelen mallar zorunlu olarak topraklarindan gegmektedir.
Bu ticaretin stirekliligi, gogebe olmayan tiiccar kavimlerin kavsak noktalarini
elinde tutan Tiirklerin egemen oldugu topraklar tizerinde goriinmelerine yol
agmugtir. Boylelikle Iran Dogu ticaretinde bazi kilit noktalar Tiirklerin eline
gegmistir. Iran Tiirk egemenliginden kugkuludur. Ciinkii Tiirkler anlagma-
ya varilabilir tiiccar degil savascilardir. iran, kendi sinir boyunda kendisiyle
ustelik Cin ticaretinin denetimi kozunu da elinde tutarak rekabet edebilecek
bir gii¢ istemeyecektir. Bu nedenle kuzey ticaretini elinden geldigince engel-
lemek yoluna gitmistir.

[ran’in bu engellemesi 6niinde Orta Asya tiiccarlari Tiirkleri Bizans'la dog-
rudan iligkiye zorlamistir. Ve Bizans ve Tiirkler Iran’in mirasin1 paylasmak
i¢in aralarinda anlagmislardir. Tiirk Imparatorlugu’nun egemenligi uzun sii-
reli olmamis ve bu durum eski tiiccar topluluklari sevindirmistir. Yeni bir
diizen yeni cikarlar, yeni gikarlar yeni ¢ikar topluluklar1 getirir. Bu nedenle
yerlesmis cikar kesimleri kurulu iliskileri ve iran da kendi cabalarinda yerles-
misg cikar kesimlerini desteklemis ve yeniden kuzey ticaretine izin vermistir.
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