YAZI: UYGARLIGIN SEKILLENDIRICiSi Mi,
URUNU MU?
on
Gokge Kagmaz

Gﬁnﬁmﬁzde Bati, toplumlar arasi iligkilerde elde ettigi diinya egemenligi ko-
numundan memnundur. Diinya diizeninin oldugu gibi siirmesinden yanadir.
Diinya diizenin sabitlenmesi demek, aslinda tarihsel gelisimin belli bir noktada
durmasi ya da ¢okga kullanilan ifadesiyle “tarihin sonu” demektir. Tarihsel geli-
sim, toplumlar aras iligkilerde arandiginda, tarihin sonundan bahsetmek miim-
kiin olmamaktadir. Diinya tizerinde birbiriyle ¢ikar ¢atismasi i¢inde olan toplum-
lar oldugu stirece tarih akmaya devam edecektir. Bu sebeple tarihsel gelisime bas-
ka temeller aranmaktadir. Bilim, teknik gibi konular1 modern Bati medeniyetine
c¢ikacak bir yoldan ele alinmast' ya da tarihin ilerlemesinin agiklanmasi adina siuf
catismalar: gibi Bati toplumsal 6rgiitlenmesine has konularin segilmesi boguna de-
gildir. Bu durum tarihsel gelisimin geldigi noktay1 ve Bati'nin diinya egemenligini,
Bati-dis1 toplumlar aleyhine mutlaklagtirmaktadir.

Tarihsel gelismenin agiklanmasinda kullanilan araglardan biri de yazidir. Yazi,
Dogu toplumlarinin iiriiniidiir. Yazi ilk defa Dogu toplumlari tarafindan kullanil-
migtir. Yapilan arastirmalarda matbaanin ilk defa Uygurlar tarafindan VII. yiiz-
yilda kullanildigi ve Cinliler tarafindan gelistirildigi ortaya gikmstir.> Ozellikle
Islamiyet’in ardindan Miisliiman {ilkelerde dev kiitiiphaneler kurulmustur. Bati,

! Bu sebeple gilintimiiz diinyasinda Bat1 tibbi ile ¢6ztim {tiretilemeyen konularda gokga yararlanilan
Dogu tibbina, alternatif tip denmektedir. Bati hastanelerinde ¢okca yararlanilan bu yontemler,
biiytik bir ikiytizliiltikle, tip biliminin disindaymus gibi gosterilmekte; ikinci siniflagtiriimaktadir.

2 Siddik Unalan ve Hakan Oztiirk, “Islamiyet’ten Once Tiirklerde Egitim ve Ogretim”, Firat Universitesi
Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi, 13:2, 2008, s. 89.
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tarihe katilmasinda oldugu gibi matbaayla tanismasini da gecikmeli olarak ger-
geklestirmistir. Bununla birlikte Dogu’da yaz1 disinda sozlii gelenek de yaygin ve
glicliidiir. Bati, yazinin Dogu toplumlarinda bulundugunu reddedememekle bir-
likte, Dogu’yu s6zlii geleneginden ibaretmisgesine tanimlama gayreti igine girmek-
te ve bu acgidan yargilayip, kiigiimsemektedir. Kendi varliginin tarihe katilmasi bu
olaydan bin y1l sonra oldugundan yazinin bulunusuna sahip ¢ikamasa da, yazinn
nimetlerinden kendi tisttinltiglinii agiklamak konusunda faydalanmaktadir. Gelis-
meleri kendi tistiinliigiinii pekistirecek sekilde yorumlamaktadr.

Leonard Dudley’in “Ziggurats in the Sand” baglikli makalesi de bu anlayis1 bes-
leyen bir teze dayanmaktadir. Bu makale, Dudley’in “The Word and the Sword: How
Techniques of Information and Violence Have Shaped Our World” bashkli ¢calismanin ilk
boliimiidiir. Dudley, bu makalesinde bir bilgi teknolojisi olarak tanimladig: yazi-
nin Siimer uygarliginda yol agtig1 degisimleri incelemekte ve ulastig1 verilerden
yola ¢ikarak, yazinin icadin tarihi sekillendiren ve ona y6n veren bir bulus olarak
gormektedir. Bu calisma, konuya yeni bir perspektiften bakarak Dudley’in tezinin
gecerliligini tartismak iddiasindadr.

Makale, uygarhigin dogusu ve yazinin bulunusunun es zamanliligina dikkat
cekmektedir.® “Uygarligin dogusunun ii¢ unsuru bulunmaktadir: birincisi, bir toplumun
bilgi isleme yetenegini degistiren bir yenilik; ikincisi, soz konusu yeniligi toplum ¢ikart igin
kullamilmasina izin veren biirokratik yapilarin degismesi ve son olarak, sosyal bilgi aglarini
niteleyen iki stnirda bir degisimin olmasidir.”* M.O. 3500 civarinda Siimer toplumunda
bu degisimin kaynag: yazidir.> Bunun delili toplumdaki gelismelerin es zamanli-
ligrdir. Yazinin gikigi ile birlikte Stimer toplumunda meydana gelen sosyal, politik
ve ticari gelismeler ayr1 ayri ele alinarak, toplumun karmagsiklagsmas: ile birlikte
yazinin da gelistigi gosterilmistir. Resmin bir yaninda Stimer toplumunda yasanan
niifus artigi, ticari faaliyetlerin yogunlagsmasi, Siimer biirokrasisinin gelismesi ve
tapmagin yonetim igindeki yeri gibi gelismeleri incelenirken, resmin diger yaninda
da Stimer yazisinin resim yazisindan ¢ivi yazisina dogru evrimini ele alinmstir.
Bu durum, hem toplumsal diizen ve yapilarda hem de yazi da meydana gelen ge-
lismelerin bir tesadiif eseri olmadigini gostermektedir. $oyle ki; yazar agisindan
Stimer toplumun sosyal ve idarf yapilarinin gelismesi, dogrudan yaz1 ile baglantili
gortinmektedir.®

* Bu iddianin gegerliligi konusunda bilim diinyasiin uzlastigim sdylemek gii¢ goriinmektedir.
Yazinin dogusu yerine, bilinen, okunan ve terciime edilebilen ilkyazi 6rneklerin bu déneme rast
geldigini sdylemek daha yerinde olacaktir. Bkz. The Sumerian Civilization, (gevrimigi) http:/ / www.
neiu.edu/ ~lojajou/myIndividual / sumerians%?20history.htm.

* Leonard M., Dudley, The Word and the Sword: How Techniques of Information and Violence Have Shaped
our World, Blackwell, Oxford, 1991, p. 42.

® Ibid, p. 42.

¢ Ibid, pp. 23-40.
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Makalede karmagik toplumlarda yazinin, toplumun idarf islerinin verimli yii-
riimesi, bunlarin idaresine kaynaklik edecek bir hiyerarsinin dogmas: agisindan
bir zorunluluk oldugu belirtilmektedir. Bu zorunluluk ise ayni zamanda gelisme-
yi dogurmaktadir. Ilk uygarlik olarak Siimerler ele alindiginda, bilginin genis bir
sosyal bilgi aginda islenmesini imkanli kilan yazi, 6ncelikle toplumda yeni sinifin
ortaya ¢ikmasina yol acacaktir. Bu smif, yaziyr kamu yararina bir bilgi isleme
ve aktarma teknolojisi olarak kullanan yazicilardir. Yazicilar, vasifli bir gruptur.
Bunlar, erken tarim toplumlarindaki liderler ve onlarin takipgilerinin arasinda
bulunan ve karmasiklasan idari islerin yonetilmesini sistematiklestiren kimseler-
dir. Bu cabalar sayesinde yazili bilgi saklama iglemi, 4dem-i merkeziyetgi s6zli
bilgi saklama isleminin yerini alarak merkezilesecektir. Boylece sinirlarin genisle-
mesi, daha genis yeni siyasi birimlerin, sehir uygarliklarinin viicuda gelmesi im-
kéanl bir hal alacaktir. Dudley’e gore biitiin bunlar yazinin tarihteki sekillendirici
roliinii ispatlamaktadir.”

Dudley, genis siyasi birimlerin ve sehir uygarliklarinin ortaya ¢ikmast konu-
sundaki diger gortisleri de masaya yatirmak suretiyle tezinin gegerliligini gozler
ontine serme ¢abasindadir. O, sehirlerin ortaya ¢ikist konusundaki diger iddialar
ele alir. Bunlardan ilki ¢evresel etkilerdir. Ona goére bu iddia, daha biiytik siyasi bi-
rimler olusturma egilimini uzun vadede agiklamamaktadir. Diger bir iddia ise nii-
fusun yogunlasmasidir. Bu iddia da Filistin 6rnegi ile reddedilmektedir. Eriha’nin
niifusunun M.O. 7350’de Siimer kentleri kadar yogun olmasina ragmen bunun ge-
nig bir siyasi birimin kurulmasina etki etmemis olmas1 bu demografik yaklasimin
gecersizligini gostermektedir. Konu hakkindaki bir diger iddia olan sulama kanal-
larinin kesfini ise, s6z konusu teknolojinin sehirlerin dogusundan binlerce y1l 6nce
bulundugunu ifade ederek reddetmektedir.?

Makalede yazinin tarihin sekillenmesindeki etkin roliinii ortaya koyan bir diger
ornek olarak Inka Imparatorlugu 6ne gikarilmaktadir. inkalar, askeri giicleri saye-
sinde genis topraklari ele gecirmislerdir. Bununla birlikte Inkalar, Stimerler gibi
karmasik bir bilgi teknolojisine sahip olamamuislardir. Onlar, yazi yerine digtimlii
ipler kullanmistir. Cesitli sekillerde diigtimlenen bu iplerin ifade ettigi sifreler, bu
sifreleri ezberleyen kisiler tarafindan yorumlanmaktadir. Bu sebeple Inka Impara-
torlugu bilgi isleme ve aktarma stirecindeki bu eksikliginden dolay1 herhangi bir
sok kargisinda direnebilecek bir sosyal yap1 ve hiyerarsi kuramamuis; Stimerlerin
tarih sahnesinden silinmesi iki bin yil siirerken Inkalar yaklagik bir asirda tarih
sahnesinden silinmistir. Bu iddia, yazinin tarihin sekillenmesindeki 6nemine igaret
etmektedir.’

7 Ibid, pp. 40-43.
$ Ibid, pp. 34-37.
°Ibid, pp. 40-41.
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Bir bilgi igsleme ve aktarma teknolojisi olarak yazinin uygarlik tarihindeki ye-
rinin tartisitlmaz oldugu ifade edilebilir. Bununla birlikte s6z konusu teknoloji-
nin gehirlerin dogusuna kadar bir¢ok énemli gelismenin tek basina baglatic ve
yonlendiricisi konumunda oldugu fikri tizerinde diistintilmeye deger gortinmek-
tedir. Dudley’in sehirlerin kurulusunda sulama kanallarinin ingasinn, niifusun
bir bolgede yogunlasmasinin ya da gevresel etkilerin rollerine yonelik elestirileri
kabul edilebilir. Bununla birlikte burada 6ne ¢ikan durum, Dudley’in bunlarin
her birini birbirinden bagimsiz etkenler olarak ele alip, her birinin ayn1 anda etki
yaptig1 tizerine bir iddia gelistirmemis olmasidir. Bir bagka deyisle sulama kanal-
larinin ingasi, cevresel etkiler ve niifus yogunlagsmasi ayni dogrultu tizerinde bir-
leserek etki ettiginde sehirlerin kurulusuna imkan tanimaz mi1? Daha da 6nemlisi
Dogu’da verimli arazilerin durumu, gogebe-yerlesik catismasina girilmeksizin
sehirlerin dogusunu agiklamak miimkiin olabilir mi? Fakat bu durumda toplum-
lar arasi iligkilere girilecek; yazinin ve yazar tarafindan tanimladig: sekliyle bilgi
teknolojilerinin kendi basina tarihsel gelismenin ve ilerlemenin motoru olmadig:
ortaya cikacaktr.

Ote yandan Inka Imparatorlugu’'nun, tarima bagl ekonomisi ve ¢ogu tam za-
manli askerlerden olusmayan mita adinda bir orduya sahip oldugu belirtilmektedir.
Mita, savas zamaninda kadin ve erkek askerlerin beraberce ¢arpistig1 bir ordudur.
Inka Imparatorlugu’nun yabancilarla sik¢a yasanan gerilim ve savaglar1 nemli
derecede azaltmis ve savasa egilimli bir toplum olmadigr da bilinmektedir.”” Yine
bu dénemde Inkalarin tam zamanl askerleri olan curaca’larm' donanimi Stimer-
lerin ancak belirli bir donem ilerisinde oldugunu Dudley de bilmektedir. Avrupa
standartlarina gore Inka ordusu hafif silahlarla donanmustir... Bu ordunun en zayif yant,
siivarilerinin olmamast ve savag alaninda gevsek bir disipline sahip olmasidir."?

Diger taraftan Katolik Ispanya’nin, déneminin en giiglii devletlerinden birisi
olup, atesli silahlara sahip bir orduyu besledigi gortilmektedir.”® Bu ordunun elin-
deki silahlar, Inkalarin silahlari ile karsilagtirlamayacak kadar éldiiriiciidiir. Ama
Stimerlerin dénemin teknolojisinin gerisinde olmadig1 ve diismanlarina kars1 ayni
silahlarla kars1 koydugu bilinmektedir. Bu durumda Inkalarin karsilagtig1 tehdit ile
Stimerlerin karsilastigini bir tutmak, bunlar1 kiyaslayarak bir sonuca ulagma ¢abasi
icine girmek ve Stimerlerin her seye ragmen yaziy1 kesfetmis olmalarindan dolay:
varliklarmi iki bin yi1l koruduklarini iddia etmek yeterince isabetli bir goriis mii-
diir? Bu soru konusudur. Inkalar yikilmstir, ciinkii tarihte hi¢ karsilasmadiklari,
bagisiklik gelistirmedikleri bir seyle, Bat1 somiiriisti ile karsilagsmislardir.

10 Chris Beyer, Directions in Etnohistorical Research on the Inca State and Economy, Sussex, 2001, pp. 10.

" Ibid, p. 12.

12 John Howland Rowe, “Inca Culture at the Time of the Spanish Conquest”, South American Indians,
ed. by B.A.E. Bull, pp. 274-5.

B Beyer, Directions, p. 5.
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Yine deginilmesi gereken bir baska noktada sudur: sembolleri kagida yazmakla
ipe dtiglimlemek arasindaki farkin yol ag¢tig1 gelismelerin 6nemi konusunda Dud-
ley’in 1srar1. Dudley, yazinin Stimerlerde ileri bir biirokrasinin dogmasina yol acti-
g1 ve toplumun genis siyasi birimleri olusturmasina neden oldugu iddiasindadir.
Bununla birlikte Dudley’e gore, bilgi isleme ve aktarma teknolojisi olarak yaziy1
kullanmayan Inka Imparatorlugu, hem soklar kargisinda kirilgan kalmis hem de
sosyal yapisini Stimerler kadar dayanikli diizenlememistir."* Soyle ki, Dudley, daha
az karmagik bir bilgi teknolojisinden dolay1 Inkalarin daha merkezi ve kat1 bir se-
kilde idare edildiklerini, sadece vergi toplama pesindeki devletin vergi verenlere
gore keyfi birimlere boliindiigiinii ileri stirmektedir.

Polyani, Spaldin ve Murra, bu goriise katilmamaktadir. Spalding, Inka ekono-
misinin temelindeki ¢alisma biriminin hane oldugunu ve egemen sistemin onun
tiretici giictinii gelistirmeyi amacladigin ileri siirer. Polyani ise devletin toplum
diizeyinde karsilikli miibadeleyi ve devlet diizeyinde de dagitici ekonomiyi teg-
vik ettigini diistinmektedir. Polyani bu durumun, “tecriibi ekonominin biitiinleyici
bir ¢esidi” olduguna isaret etmektedir."” Olaganiistii bir bencillik ya da siiredurumun
sonucu olarak Inka devleti, i¢ diizenlemelere fazlaca miidahale etmemigtir. Yerel adetler ibi
yerel tanrilarin yaptiklarima da karigilmanugtir; topragin periyodik olarak yeninden tahsisi,
akrabalik iizerinden orgiitlenmis bir tarim toplumunda otomatik refah donatimuyla birlikte
siirmiigtiir."® Biitiin bu goriisler 1s181nda Inka devletinin asir1 keskin bir merkeziyete
sahip oldugunu iddia etmek gii¢ goriinmektedir. Dudley’in ileri siirdiigii gibi Inka
Imparatorlugu ¢ok uzun bir émiir yasamamistir. Bununla birlikte bunun arka-
sindaki Ispanyol gaddarligini gdrmeyerek, olan biten her seyi yazinin yokluguna
baglamak pek de isabetli bir tespit olmadig1 ortadadir. Francisco Pizarro liderliginde
Ispanyol isgalciler, Panama’dan basladiklar: kesifleri sonucunda 1526 yilinda Inka toprak-
larina ulagmislardr. Su bir gercek ki; onlar biiyiik hazineler barmndiran zengin topraklara
varmiglardi. Daha sonra yapilan bir kesif gezinin ardindan (1529) Pizarro, Ispanya’ya geri
donerek bolgenin iggali ve burada genel vali olmak icin kraliyetin onayin: almigts. 1532"de

1 Justin Jennings, daha sonralari Inka Imparatorlugu’nun bir pargasi olacak olan Arequipa, Moquequa
ve Tacna gibi bolgelerde en erken M.O. 2000’den sonrasina ait birgok seramik tablet bulunduguna
dikkat cekmektedir. Renkli zoomorfik ve geometrik motiflerin boyandig1 bu tabletler, mezarlarda,
hayvanlarin kurban edildikleri sunaklarda, kaya oyuklarinda, memba yakinlarinda, tepelerin
zirvesinde ya da duvarlarin dibinde gruplar halinde bulunmuslardir. Bunlarin yerel kiiltiirde tanrilar
ile iletisim kurmakta kullanilan bir gesit adak oldugu ileri siirmektedir. Inkalar, bu topraklar isgal
ettiklerinde kendi ideolojileri geregi bunu yasakladiklari ileri stirtilmiistiir. Bir bagka deyisle ileri
stirtilenin aksine seramik tabletler tizerine islenen motiflerle iletisim kurmak Inka elitleri agisindan
bilinmedik degil, tercih edilmedik bir yontem olarak géze carpmaktadir. Bkz. Justin Jennings, “The
Fragility of Imperialist Ideology and the End of Local Traditions, an Inca Example”, Cambridge
Archeological Journal, Vol. 13, Is. 01, Cambridge University Press, Cambridge, April 2002, pp. 107-120.

15 Beyer, Directions, p. 10.

16 John Murra, The Economic Organization of the Inka State, p. 131’den aktaran Beyer, p. 9.
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yeniden Peru'ya dondiiklerinde Huayna Capac’in ogullart Huascar ve Atahualpa arasinda
bir veliahtlik savas: vardi. Yeni fethedilen topraklarda bir ayaklanma baslamisti. Ve hatta
bundan da onemlisi Orta Amerika’dan yayilan ¢gicek hastaligi imparatorlugu dikkate deger
bir sekilde giicten diisiirmiigtii.”

Kisacasi Inkalar, Ispanyollar ile karsilagtirdiklarinda birgok derin sorunla bo-
gusuyorlardi. Taht ¢ekismesi bir yana Orta Amerika’dan gelen ve Inkalarin daha
once kargilasmadiklari, bundan dolay: da yaziy: kullansalar bile tedavisi hakkinda
kayit tutmalart miimkiin olmayan, ¢icek hastaligi imparatorlugu ¢ok yipratmisti.
Biitiin bunlarin iistiine Inkalarin, kendilerine saldiran Ispanyollarin atesli silahlara
sahip atl birliklerine ve kitlesel 6liime yol agan toplarina kars: bagarisiz olmalari
anlagilir goriinmektedir. Ustelik isgalden sonra Inka kentlerinde tas iistiinde tas
birakmayan Ispanyollar, yaziya sahip olmus olsalard bile, bu felaketi atlatan Inka-
lara geride tek bir belge birakacak gibi goriinmiiyorlardi.

Mezopotamya’daki ilk sehirlerde yazinin kullaniminin ardindan toplumlar-
da belli gelismelerin goriildiigii iddias: tarihsel verilerle drtiismektedir. Bununla
birlikte burada kurulan ilk sehirlerin ardinda yazinin actig1 gelismelerin oldugu
konusu siipheli goriinmektedir. Oncelikle arkeolojik veriler, Ubadian olarak bi-
linen toplumun M.O. 6640 — 5816 yillar1 civarinda Dicle nehrinin orta kisminda
bulunduklarini ve burada sulama teknolojisi kullanarak ilkel tarim yaptiklarina
isaret etmektedir. Bu toplulugun sulama teknolojisini gelistirdikten sonra giiney
Mezopotamya’ya indigi ve M.O. 5200 civarindan itibaren Dicle ve Firat nehirleri
arasinda yerlesmeye bagladig1 belirtilmektedir.®® M.O. 5. bin yil siiresince Ubadian
olarak bilinen bir halk bolgede yerlesim yerleri kurulmugstur... Kisaca, Adab, Eridu, Isin,
Kis, Kulab, Lagas Larsa, Nippur ve Ur isimli bu yerlesim yerleri zamanla Siimer kentlerine
dontismiistiir. Yiizyillar i¢inde Ubadian yerlesimciler basar: kazandik¢a, Arap ve Suriye
collerinde Ibrani kokenliler hem bariscil go¢menler olarak hem de yagmacilar olarak bu top-
raklara sizmaya baglamiglardir. M.O. 3250’den sonra anavatant muhtemelen kuzeydogu
Mezopotamya olan bir halk buraya go¢ etmistir. Bu halk yerli halk ile kiz alip vermeye
baglamigtir. Daha sonra Siimerler olarak adlandirilacak olan yeni gelenler, bilinen dillerden
farkly bir dil konugsmaktadirlar. Siimerlerin gogiinii izleyen asirlar ile birlikte iilke zengin-
lesmis ve giiclenmistir.' Arastirmalar sonucunda elde edilen veriler®, s6z konusu
donemde Mezopotamya’da hem demografik hareketlerin ve artik deger tiretecek

17 “Spanish Conquest of the Inca Empire”, Wikipedia, (¢evrimigi) http://en.wikipedia.org/wiki/
Spanish_conquest_of_the_Inca_Empire

18 “Sumer”, Wikipedia, (cevrimici) http:/ /en.wikipedia.org/wiki/Sumer

19 The Sumerian Civilization

» Bununla birlikte eldeki metinlerin yeterli olmadigi, 6zellikle de deltadaki tabletlerin sellerden ve
diger cevresel etkilerden dolay1 okunamaz durumda oldugu da bir kenara kaydedilmelidir. Bkz;
Audrey Bossuyt et al, “On Visible Trade Relations Between Mesopotamian Cities During the Third
Millennium”, Professional Geographer, 53 (3), 2001, pp. 374-383.
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sulama teknolojisi oldugunu hem de sellerin olusturdugu cevresel etkileri** dogru-
lamaktadir. Yine bu verimli topraklar, ayni kosullar1 bulamayan gocebe kavimlerin
de tehdidi altindadir. Biitiin bu sartlar, bélge insaninin, daha kiigtik siyasi birim-
lerde yasamlarin: siirdiirmek yerine bir araya gelerek daha biiytiik bir siyasi birim
olusturmalar igin tesvik edici gortinmektedir. Her ne kadar Dudley’in de belirttigi
gibi daha dnce olusmus benzeri kosullar, kendi baslarina, insan topluluklarin: sehir
devletler kurmaya tesvik etmemisse de, biitiin sartlarin bir arada oldugu bir 6rnegi
kendisi de verememektedir. Ayrica buradaki gogebe - yerlesik catisma ve gerilim-
lerini, buna bagli olarak yerlesiklerin giivenlik amagh olarak bir araya gelme ¢aba-
larin1 g6z ardi etmektedir. Diger taraftan bolge halkinin daha biiytik siyasi birimler
halinde orgiitlenmelerinden kisa bir siire 6nce bolgeye gelen baska bir kavim bu-
lunmaktadir. Bu kavmin dili digerlerinden farklidir. Bir bagka deyisle daha sonra-
lar1 Stimerler olarak adlandirilacak olan bu kavim farkl bir kiiltiirii temsil ettigi
sOylenebilir.?? Bu kavim, Mezopotamya'ya isgalci olarak gelmistir. Belli bir bolgeyi
isgal etmek ve buranin imkanlarindan yararlanmak arzusundadir. Stimerlerin tas
ve odun ithal etmeleri® belli bir amaca binaen, yerlesik bir yasam olusturmak igin
orada olduklarinin gostergesidir. Biitiin bunlardan anlagilan, ilk Stimer sehirlerinin
ortaya ¢itkisinin sebebi, yazidan ziyade, belli topluluklarin daha iyi yasam sartlari-
na kavugsmak icin verimli bir cografya tizerinde kendi aralarinda girdigi catisma ve
¢ekismelerin sonucu oldugudur.

Bize gore, tarihin zorunluluklar tizerinden gelistigi, insanlarin toplum olarak
yasamay1 se¢gmedigi ama Mann'in anlatimiyla “eger engelleyebilselerdi zorlayici, kisit-
layict bir uygarlikta yasamay: hararetle aramazlardi” fikri cok gercekci goriinmemek-
tedir. Biz, un, yag, seker, tava ve bir ocagin yanina helva yapmak amacini giiden
bir asciyr koymadan helva yiyebilecegimizi sanmiyoruz. Bize gore olay, disardan
gelen ve farkli bir kiilttire sahip olan Stimerlerin, bolgeyi, kendi imkan ve kosulla-
rimt degerlendirerek, sehir devleti seklinde Grgiitleme se¢imini yapmis olmasidir.
Gerek bolge halkinin becerileri ve geldigi asama, gerekse de Siimerlerin bolge hak-
kindaki degerlendirmeleri bdyle bir siyasi birimin zamanla kurulmasmin éniinii
a¢gmustir. Stimerlerin buraya gelmesinden yaklasik ytizyil gibi kisa bir siire sonra

21 “Ancient Mesopotamia”, (gevrimigi) http:/ /www.shrewsbury-a.gov/schools/Central / Curriculum/
ELEMENTARY /SOCIALSTUDIES/ Mesopotamia/ ancient_mesopotamia.htm

2 Siimerlerin kdkeni hakkinda farkli goriisler ileri siiriilmektedir. Onlarin Tiirkiye topraklarindan
go¢ etmek ya da stirtilmek yoluyla Mezopotamya’ya geldiklerini ele alan teorileri oldugu gibi
Stimerlerin kokenini Etiyopya’ya dayandiran teoriler oldugu da dikkat gekmektedir. Bkz. J. Dockter,
Sumerian vs.Byzantine: A Comparison and Contrast of the Art of Two Cultures Separated by Four Millenia,
(gevrimigi) saph.twistedmatrix.com/Random/SumerianByziantine.pdf

# K. Ekholm and J. Friedman, “Capital. Imperialism and Exploitation in Ancient World Systems”,
Power and Propaganda, ed. by M.T. Larsen, Copenhagen: Akademisk., 1979, p. 43.

% Gregory Melleuish, “The State in World History: Perspectives and Problems”, Austrialian Journal of
Politics and History, The University of Queensland and Blackwell, Vol. 48, No: 3, 2002, p. 327.
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yazinin bulunmasi ise bu ¢ergevede yapilmis bir se¢imin aracidir. Tarihin tirtni-
diir. Tapimnagin merkezde oldugu ve merkezi bir biirokrasi tarafindan idare edilen
Stimer sehir devletlerinde, yapilan toplum se¢iminin stirdiiriilmesi i¢in yazi, kala-
balik bir niifus ve genis imkanlarin yonetilmesinde isleri kolaylastiran bir bulustur.
Bununla birlikte Stimerler de, Inkalar gibi ipleri diigiimlemeyi tercih edebilirdi.
Boyle bir tercih, Stimerlerin se¢mis olduklar: toplum tercihini farklilagtirmayacak-
t1. Elbette ipteki digtimlerin yetmedigi yerde, bu is bu kadar deyip her seyi bir
kenara birakmayacaklardi. Boyle bir iddia insan1 tanimamak olacaktir. Eger ipteki
diigiimler yetmezse, belki de bu sefer diigiimlere kiiciik sopalar ekleyecekler ve
bunlar1 azam{ faydasini gorecekleri sekilde yapacaklardi. Onlari, kendilerine gore
bir yontemle argivleyecekler ve gerektiginde bu arsiv diizenini degistireceklerdi.
Ama onlar bunu tercih etmediler. Kil levhalar: pisirip, onlarin tizerine yazdilar...
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