Baykan SEZER

DEGISIM SOSYOLOJisi

BATI SOSYOLOJISI
VE TOPLUMSAL DEGISME

Editorler:
Ertan Egiribel
Ufuk Ozcan
Yiiksel Yildirim

DOGU(KITABEVI



Sosyologca Kitaplari / 108
Sosyoloji Yillig1 /30

Baykan Sezer / Degisim Sosyolojisi

Sosyologca Kitaplar1 Genel Yayin Yonetmeni ve Dizi Editorii:
Ertan Egribel - Yiiksel Yildirim

Sorumlu Genel Yayin Yonetmeni:
ibrahim Horuz

Mizanpaj: R. Tanyeri
Kapak Tasarim:
E&M

Baski ve Cilt
Bizim Biiro Matbaa
Iskitler/Ankara
Sertifika No: 42488

1. Baski: Kasim 2024

ISBN: 978-625-94898-7-2

T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig:
Sertifika No: 47410

Bu kitabin Tiirk¢e yayin haklar1 Yeni Alan Yayincilik’a aittir.
Dogu Kitabevi Yeni Alan Yayincilik’in yayin markasidir.

Dogu Kitabevi
www.dogukitabevi.com
islambey Caddesi, 102-104B Eyiipsultan/istanbul
Tel.: 0212 527 29 26
bilgi@dogukitabevi.com



II.
I1I.
IV.

VL
VII.
VIIIL
IX.

XL
XIL.
XIIL.
XIV.
XV.
XVL
XVIL

ICINDEKILER

GITIS YOTINE. ...ttt 5
YUNAN'AA SOTUN.....oeiiiieieieeee ettt 23
Sosyoloji ve Degisme...........ccccccvviviiiiiiniiiiiiiiic 31
Yeni Cag'da Batl.......ccooiiiiiiiiiiiiiccciicce 39
T1er]emMEDUSTICESI. ... 45
XIX . YQizy1lda Batl....c.ccooiiiiiiiiicciccccccecceeeces 51
Temel EEKEN....ccoouiiiiiiieieee e 59
INTIEUS ettt ettt ettt et et et et et e seeneens 65
TEKINTK ¢ttt 71
Ekonomik Yapl.......ccocoeiiiiniiiiiiiiiiiiiiccc 79
Catisma ve Degerler..........cocoviiiniiiiniiiiiiicc 87
ENAUSHIIESIME. ....eieieieieiecieceeeeeteeteee e 95
Endiistri DevIimi.....coceceriiieieiinieteeeteeeee e 109
Bat1 Degisim Cizgisi.......ccccoeviviiiiiiiiiiiiiiiiicicccccce 115
Dogu Toplumlari..........cooeeeiieiii 121
Toplumsal Degisme ve SOSYOloji........cccoeueieieieieieieieieieieieeieeeies 127

SONUE YETINE...c..eouiiiiiiiieieienierteee ettt 137






I
Giris Yerine

“Degisim Sosyolojisi” ana baslig1 altinda sosyolojinin en 6nemli
konularindan birisini birlikte tanimaya g¢alisacagiz. Konu ile ilgili baslica
sorunlar: tartisacagiz.

Oncelikle konumuzun sosyoloji icindeki &nemini belirtmekle ige
koyulalim. Toplumsal degisme olayi, sosyolojinin varolus nedenini
olusturan konulardan birisi ve baslicasidir. Konumuz sosyoloji agisindan
boylesine bir 6nem tagimaktadir.

Bu nedenle de sosyolojinin biitiin sorunlarmin ¢oziilmiis oldugu
varsayim ve iddiasiyla konuya el atmak ve konu ile ilgili son sozii
sOylemeye kalkismak elbet baz1 sakincalar: icermektedir.

Sosyolojinin temel sorunlari bir agiklamaya kavusmadan once bir
yerde sosyolojinin varolus nedeniyle ilgili toplumsal degisme konusunda
da son sozii sOylemek olanagi yoktur. Biz de bu durumda, son sozii
sOylemek yerine konumuzla ilgili sorunlarin tanitilmasina galisacagiz ve
konu tizerinde 6ne stiriilmiis goriisleri birlikte tartisacagiz.

Sosyolojinin XIX. ytlizyilda Bat1 Avrupa {iilkelerinde ortaya ¢ikmis bir
bilim dali oldugunu biliyoruz. XIX. yiizyil Bati'da sosyolojinin bir bilim
kimligini kazandig1 donem oldugu gibi Bati'nin yeni gelismeler ve gesitli
bunalimlar i¢inde bulundugu dénemdir de. XIX. yiizyilda Bat1 toplumlar:
yeni yonler, yeni egilimler kazanmaktadir.

Yine aynmi donemde toplum gelismeleri {izerinde bir egemenlik
kurulmas1 ¢abalar1 da baslatilmistir. Doga tizerinde insanin belli bir
usttinltigli artik belirli bir bi¢im kazanmaya yiiz tutmustur. Bu tistlinliige
bagl olarak olaylar1 degerlendiris bi¢imi de ©Onemli degisikliklere
ugramaktadir.

Insanoglu o giine degin dogal giigleri 6niindeki yetersizlikleri



nedeniyle tarihteki gelismelere etkisiz boyun egmek zorunda kalmusti.
Doga oOniindeki basarilar1 insanin tarihle olan iligkilerinde de koklii
degisikliklere izin vermistir. Insanin doga éniinde kazanmig bulundugu
basar1 sonunda Bati diisiincesinde kisinin Ovglisii baslamistir. Insan
haklar bildirisi ayni coskunun {iriinii olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Genis halk Kkitlelerinin Biiyiik Fransiz Devrimi ile birlikte kendi
adlarma ve kendi kaderlerini diizeltmek amaciyla toplum yasantisina
katilmaya baslamasi kisinin daha da bir 6nem kazanmasina yol agmuistir.
Bati'min XIX. Yiizyilda elde etmis bulundugu tstiinliik, yalnizca doga
oniinde kazanilan tistiinliikle sinirli kalmamugtir. Bat1 diinya tizerinde de
bir egemenlik elde etmis durumdadir. Biitiin bu kazanilan tstiinliikler
Bati’'da tarih ve toplumlar iizerinde egemen olunabilecegi ve gelismelere
istenilen yoniin verilebilecegi inancini yayginlastirmistir. Sosyoloji, bu
inancin tirtintidiir. Bu inang, belli bir bilimsel gercek benzeri tartigma tistii
sayilinca sosyoloji, en geng bilim olarak kendisine ayrilan yeri almistir.
Sosyoloji, kendisine ayrilan bu yerde yalnizca gerceklesen gelismeleri
izlemek ve saptamakla yetinmeyecek; ayni1 anda bu gelismeye yon vermek
ve degismeler iginde toplumlarin bazi deger ve niteliklerinin korunmasi
gorevini de tistlenecektir. Sosyolojinin ortaya ¢iktigr donemlerde Bati'nin
icinde bulundugu kosullar da bu s6z konusu gelismeleri hizlandiracaktir.
XIX. ytlizyilda Bati hizli bir gelisme ve degisme icgindedir. Bati'min
kendisi yeni gelistirdigi sosyoloji i¢in ¢ok degerli bir laboratuvar gorevi
gormektedir.

Ozetle XIX. yiizyillda Bati Avrupa iilkelerinde goriilen toplumsal
degismeler sosyolojinin ortaya ¢ikisina neden olan olay oldugu gibi
toplumsal degisme de sosyolojinin ana konusu olmustur. Sosyoloji, toplum
yapisi ve toplum kurumlar ile de ilgilenmektedir (Auguste Comte’un
deyimi ile “sociologie statique”). Ancak biitiin bu c¢aba toplumsal
degismenin kosullarini daha iyi anlayabilmek icindir. Toplumsal degisme
Bati'nin 6nem verdigi bir konudur. Bati'daki bu 6nemi yaninda bizim igin
de ilgi gekici bir konudur. Sosyolojinin yurdumuza biiyiik bir gecikmeye
ugramadan gelisinde de bu olay bulunmaktadir. Tiirkiye’'de de aym
yillarda topluma yeni bir kimlik kazandirma ¢abalari bulunmaktadir.
Yurdumuzda sosyolojinin ilk sozciileri de bu ¢abanin i¢inde olanlardan
bagkalar1 degildir. Yurdumuzda topluma yeni bir kimlik kazandirma
cabalar1 giiniimiizde de siirmektedir. Baticilasma, ¢agdaslasma ya da



kalkinma bu cabanin aldig1 degisik adlardan bagka bir sey degildir.
Ve biitiin bu ¢abalar, toplumumuzda belli bir degisme ve gelismeyi
ongormektedir.

Kisacas1 goriildiigii gibi toplumsal degisme sosyolojimizde de temel
konu olmak 6zelligini tasimaktadir. Yine bilindigi gibi toplum yasalari,
tarih yasalar1 toplumlarda goriilen gelisme ve degismeleri aciklama
¢abasinda olan yasalardir. Sosyolojinin ortaya attig1 genel yasalarin Tiirk
toplumunda ya da Tiirk tarihinde de gegerli olup olmadig tartismas:
bulunmaktadir. Bu agidan toplumsal degisme konusu bizim igin daha da
bir 6nem kazanmaktadir. Toplumsal degisme, sosyolojinin temel konusu
oldugu gibi bizler igin ayr1 bir 6nemi de bulunmaktadir. Bu nedenle de
bizim tartismalarimiz sirasinda konuyu tiiketmemiz ve konu tizerinde
son sozii soylememiz s6z konusu degildir. Bizim istedigimiz, amacimiz
konumuzun ana ¢izgilerini ortayakoymak vebu konuda ortayaatilmisbazi
gortisleri tanitmakla smirli kalacaktir. Toplum yasalari ile tarih yasalar:
arasinda bir benzerlik kurduk. Es anlam verdik. Yine Auguste Comte’un
“sociologie statique” deyiminden soz ettik. Toplum yapis1 ve toplum
kurumlar1 “sociologie statique”in konusu oldugu gibi toplumsal degisme
de “sociologie dynamique”in konusudur. Tarih karsisinda sosyolojinin
kimligini ve bagimsizigini savunmak, elbet bizim gorevimizdir.
Konumuzun tarih biliminin sinirlari iginde kaldigini soylemiyoruz. Ancak
konumuzun tarihi boyutu bulundugunu burada belirtmekle yetinelim.
Toplum, her seyden &nce ve aym anda tarih bir olgudur. Uyelerinin,
iliskide oldugu toplumlarin ve kendisinin degismesiyle stirekli olarak
tarih bir hareket i¢cindedir. Araliksiz bir bigcimde i¢ ya da dis goriintiisiinii,
niteliklerini, egilim ve kaderini degistiren giiclerin etkisi altindadir. Ve
yine sirasinda bu giiclerin gelismesine kendisi de yol acabilmektedir.
Aqik ya da belirsiz, birden ya da belli bir ¢izgi iginde, belli bir amag ya
da tasar1 ve yine belli 6lglide ge¢misi ile uyumlu bir bigimde her toplum
her an cesitli degisikler icindedir. Ozetle toplum, yalnizca ¢ok sayida
kisinin katildig1 bir olay olarak tanimlanamaz. Yine toplumu toplum
orgilitlenmesinin su ya da bu bi¢imine indirgememiz olanag: da yoktur.

Toplum, ayni zamanda bir hareketliliktir. Bir toplulugun zaman
icinde degismesi ve bu degisme iginde bi¢im ve kimlik kazanmasidir. Bu
nedenle de toplum incelemelerinde onun tarihi boyutu biiyiik bir 6nem
kazanmaktadir.
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Sosyolojinin toplumu tarih boyutu i¢inde ele alan agiklamalarina goz
attigimiz zaman belli bir geliskiyle karsilasmaktayiz. Bir yanda degisme
toplumlarin en belirgin, en agik niteliklerinden birisidir. Bu nedenle
de sosyoloji daha baslangictan toplumsal degismeleri agiklamaya,
yorumlamaya kosulmustur. Ama buna karsilik sosyolojinin toplumsal
tarihsellik konusunda giiniimiize kadar 6nemli bir basar1 kazandigini,
hatir1 sayilir bir ilerleme saglayabildigini sOyleyebilmemiz glictiir. En
azindan konu, sosyologlarin en az anlasabildikleri kesitlerden birisidir.
Sosyologlar aralarinda konu ile ilgili bir anlasma zeminini hi¢bir bicimde
kuramamuslardir. Ve bu nedenle gesitli sosyoloji akimlari, temellerini ve
genel ilkelerini toplumsal degismeye verdikleri 6nem ve yakistirdiklar:
nitelik ve egilimlerine getirdikleri yorumlarda bulabilecekler; kimliklerini
konu 6ntindeki tutumlariyla kazanacaklardir.

Toplumun tarih goriintiisii konusunda sosyolojide goriilen ilginin
uzun bir gelenegi bulunmaktadir. Cesitli olaylar ve konunun sosyolojide
kazanmis oldugu 6nem, bunu bize kanitlamaktadir. Sosyolojinin daha ilk
glinlerinden glintimiize degin sosyologlar, degismenin toplum gergeginin
bir parcasmi olusturdugunu ve bu gercegin en énemli yonii oldugunu
gormiiglerdir. Fakat 6zellikle ilk sosyologlarda, XIX. ytlizyil ile XX. yiizyil
baglarinda tiriin vermis sosyologlarda gelisen, degisen topluma duyulan
ilgi carpicidir. Sosyolojinin kurucularindan Auguste Comte, bilindigi ve
biraz once de degindigimiz gibi sosyolojiyi iki baslik altinda ayirmay:
onermisgtir.

Statik sosyoloji, kendi deyimi ile diizeni inceleyecektir. Baska
deyisle toplumlarin varolmalarini saglayan, toplumlara islemelerine ve
kendilerini siirdiirmelerine izin veren toplum iiyelerinin kendi aralarinda
sagladig uzlasma bicimini konu alacaktir. Statik sosyoloji, bir bakima
gliniimiizde sosyolojinin kurumlari, orgiitlenme bigimlerini konu alan
kollarim kapsayacaktir. Ote yanda ise dinamik sosyoloji, aragtirma konusu
olarak ilerlemeyi ele alacaktir. Baska deyisle toplumlarin insanlik tarihi
boyunca gegirdikleri gelisme ve degismeleri kendisine onu alacaktir.
Auguste Comte’un Ug Hal Kanunu ve buradan gelistirdigi tarih yorumu
dinamik sosyoloji konusundaki goriislerinden kaynaklanmistir. Auguste
Comte’un goziinde dinamik sosyoloji, statik sosyolojiye oranla daha
biiyiik bir 6nem tasimaktaydi ve calismalarinda dinamik sosyolojiye ayr1
bir yer ayirmistir. Yine ayni donemin iki diistintirtiniin, Marx ve Engels’in
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sosyolojisinin once toplumsal gelisme kuramlarina dayandigi ayri bir
aciklama ve tartisma gerektirmeyecek kadar herkesce bilinmektedir.

Marx ve Engels, kapitalist toplumlarin kaynagini ve gelismesini ve
Yakingagda bu gelismenin kazandig1 bi¢imi incelemeyi amaglamislardir.
Ve kuramlarini her seyden once yasadiklar1 donemde Bat1 toplumlarinin
gelisme  yasalarini  saptayabilmek,  aciklayabilmek  amaciyla
gelistirmislerdir. Auguste Comte ile Marx ve Engels’in adlar1 yanina 6biir
ilk sosyologlar1 da eklememiz miimkiindiir. Herbert Spencer evrensel
gelisme yasasi ile, Durkheim oncelikle is boliimii konusundaki ¢alismalar:
ile, Simmel catismalar konusundaki gortisleri ile, Pareto seckinlerin
dolasimi kurama ile ve Max Weber cesitli tarih ¢alismalarinda toplumun
tarihi boyutu ile ilgilenmisler; olayin bu boyutunu su ya da bu yoniinii
kavramaya yonelmislerdir.

Kisacasi ilk sosyologlarin toplumun tek bir kesiti, tek bir goriintiisii
ile yetinmediklerini sOyleyebiliriz. Aksine olaylarin gelismelerini,
toplumlarin zaman icginde gosterdigi degismeleri kendilerine konu
almiglardir. Sosyoloji de daha ilk giinlerinden toplum degismeleri
konusu biiytik bir 6nem kazanmus, ilgi toplamistir. Konuya duyulan bu
ilgiyi biz Bat1 toplumlarimin XIX. Yiizyilda icinde bulundugu kosullar
ve karsilastig1 sorunlara bagl agiklamay1 yegliyoruz. Ancak sosyolojide
konunun kazanmis oldugu 6nem bagkalarmin da ilgisini ¢ekmis ve olay1
aciklamak yolunda cesitli girisimlerde bulunulmus ve ilk giinlerinde
sosyoloji iizerinde etkili olan gesitli etkilerden s6z edilmistir. Once
tarih felsefesinin etkisinden s6z edilecektir. Baglangicta sosyolojinin
XIX. ytizyilda Bati diiglincesinde 6nemli ve ayr1 bir yeri bulunan tarih
felsefesinden derin iz ve etkiler tasidig1 one siiriilmiistiir. Ve XIX. ytiizyil
diistintir ve arastirmacilari, genellikle, ¢aglarinin insanlarinin ezici ve
trkiitiici bir ge¢misin baskisindan giderek kurtulmaya bagladigina
inanmislardir. Insan cesitli baskilardan kurtulmakta, ozgiirlesmektedir.
Insanlik tarihi insanlarin bu kurtuluslarimi saglama cabalarmin bir
toplami olarak goriilmiis ve yorumlanmistir. Bu ¢abada gesitli asamalar
saptanmak istenmis ve toplumlarin gelismelerinde cesitli basamaklar
aranmuisgtir.

Toplum gelismesinde ¢esitli basamaklarin saptanmasi istegi yalnizca

toplumsal gelismeye bir agiklama getirebilmek kaygisinin iirtinti degildir.
Boylece Bati, kendi disinda toplumlarla olan iligkilerinde kendisine
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ayricalikli bir yer saglayabilmektedir. Boylece sosyoloji oncelikle, tarih
felsefesinin etkisi altinda insanligin bu kurtulus yolunda aldig1 yolun
hesaplanmasinda ve halen yapilmasi gerekli yolun kestirilebilmesi i¢in bir
arag olarak goriilmiistiir. Ote yanda biyoloji biliminde gelistirilen gelisme
kuramlarmin sosyoloji tizerindeki biiyiik etkisinden s6z edilmektedir.
Bu kuramlar, sosyolojide toplumlarin gelismelerinin agiklanmasinda
yararl birer kalip sayilmislardir. Giiniimiizde Lamark ya da Darwin’in
¢alismalarmin XIX. yiizyil sonlar1 ve XX. yiizyil baslarinda bilim adamlar:
tizerinde etkisi belki geregince degerlendirilmemektedir. Ancak 6zellikle
Anglo-Sakson cevrelerde yiizyil baginda sosyoloji ve antropolojinin
cektigi genis ilgiyi bu kuramlara basvurmadan agiklamamiz olas:
degildir. Ve yine Darwinci gelisme kuramlarinin yankilarinin giintimiiz
sosyoloji ve antropolojisinde de siirdiigiinii gostermek hic de gii¢ degildir.
Yine {izerinde geregince durulmayan bir baska etki de tarih biliminin
sosyoloji tizerinde yaptig1 etkidir. Cesitli sosyoloji akimlarinin kendilerini
oncelikle toplumsal tarih ya da tarih igin Onerilen bir bilimsel yontem
olarak tanittiklarini kolayca gorebiliriz. S6z gelisi Almanya’da sosyoloji
kendisini yalnizca belli olaylarin incelenmesiyle sinirlamamaisg, insan ve
toplum olaylarinda yalnizca yinelenmeyen, 6zel ve tek olanla ilgilenen
bir tarih anlayisina tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Boylesine bir tarih, bir
bilim olarak kendi kendisini inkar etmekte ve kendisini olaylarin akiginin
basit aktarilisina indirgemektedir. Bilim karsit: bu tarih anlayis1 oniinde
Max Weber, sosyolojiyi karsilastirmali ve agiklayici bir tarih bilimi olarak
diistinecektir.

* % %

Sosyologlarn tarihle yakindan ilgili bir sosyolojiye kazandirmig
olduklar1 ilk hizdan sonra “fonctionnalisme”in bu gelenegi kirdig:
sosyolojiyi tarih biliminden ve arastirma alani olarak tarihten kopardig: sik
sik soylenmektedir. Bu sozlerde gercek pay1 biiyiik 6l¢tide bulunmaktadir.
Gergekten de “fonctionnalisme” XIX. yiizyilda anlasildig1 bicimiyle
gelismeci kuramlara karsi yandas toplamistir. “Fonctionnalisme”
yandaslari, Spencer’in ve oObiir benzeri biiylik gelisme semalarindan
¢ikarilan sonuglarin ve kullanilan yontemlerin gegersizliklerini kolayca
ortaya koyabilmislerdir. Buna kargilik biitiinlesmis bir birim ya da yine bir
baska deyisle bir sistem benzeri olarak kabul edilen toplumu incelemek
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i¢cin daha belirgin ve daha agik bir yontem 6nermislerdir.

Sosyoloji arastirmalarinda yeni bir yon ve yeni bir dogrultu
onerilirken “fonctionnalisme” yandaslarinin biiyiik boliigii, toplumlarin
gelismelerinde ancak belli bir asamada gergeklestirdikleri 6rgiitlenme ve
isleyisi ile ilgilenmislerdir. S6z konusu tutum ise, “fonctionnalisme”in bir
cesit tarih ve toplumsal degisme inkar1 sayilmasina neden olmustur.

“Fonctionnalisme”i  gelistiren ve c¢alismalarinda kullananlarin
oncelikle antropologlar oldugunu da gozden irak tutmamak gerekir.
Ele aldiklar1 toplumlar bilinen bir tarihe sahip degillerdi. Bu olay da,
“fonctionnalisme”in tarih disi bir tutum takinmasinda onemli etken
olmustur. Ancak ayn1 tutum tarihi olan toplumlarla ilgili arastirmalara da
tasinca toplum yasaminda tarih boyut oniinde bu kayitsizlik 6nemli bir
sinirlama olarak ortaya ¢ikacak, “fonctionnalisme”i toplumsal degisme
oniinde belli bir tutum almaya donitistiirecektir. “Fonctionnalisme”in
sosyoloji ve antropolojide egemen oldugu bir, iki onyil sosyolojide
tarih gelenegi bir duraklamaya ugramistir. Toplumlarin, tarih boyutlar:
ampirik aragtirmalarda oldugu gibi kuramsal arastirmalarda da basta
gelen ya da oncelikli konu olmaktan cikmustir. flgi ve dikkat toplum
orglitlenmesinin yapist ve isleyisi iizerine yogunlastirilmistir. Yine de
cogu kez One striildiigti gibi “fonctionnalisme”in toplum degismeleri
konusunda biitiin ilgiyi engellemis oldugunu sanmamak gerekir. Soz
konusu dénemde toplum degisme bicimleri ya da belli bash etkenleri
konularinda bazi1 arastirmacilar calismalar da bulunmus, ancak sonug
diizeyinde goriis bildirilmekten kaginilmis, “fonctionnalisme” smirlar:
icinde kalmak yeglenmistir.

Belli bir aradan sonra sosyolojide toplumsal degisme konusunda yeni
bir ilgi canlanmasi gozlenmektedir. Bu ilginin canlanmasinda cesitli
olaylar etkili olmustur. {lginin nedenlerine bagli olarak farkl olaylar 6ne
¢ikmaktadir. 1950l yillarda bu olaylarin basinda 6nce geng uluslarin
siyaset sahnesinde kendilerinden daha sik sz ettirmeleri gelmektedir. Az
gelismislikten kurtulmak adina giristikleri ¢abalar ve bu tilkelerin siyasal,
toplumsal, iktisadi ve kiiltiirel yapilarinda goriilen degismeler cok
sayida sosyologun ilgisini ¢ekmistir. II. Diinya Savasi’'ndan hemen sonra
yerytiziinde eski kurulu uluslararas: diizeni sarsan, alisilagelmis tutum
ve goriintiileri degistiren onemli olaylara tanik olunmaya baglanmustir.
Bu yillarda biribirilerinden farkli ve ¢ok sayida, ancak ortak Ozellikler
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tasiyan bir dizi ilke tarih sahnesinde yerlerini almakta idi. Ve bu tilkelerin
basta gelen en 6nemli ortak 6zellikleri hepsinin hizla, bazilarinin carpic
bir bigimde temelden bir degisim igine girmis bulunmalaridir. Bu so6z
konusu iilkelerle iligski i¢inde bulunan Bati devletleri, bu gelismeleri
ilgi ile ve bazen de kaygi ile izlemekteydiler. Sirasinda bu gelismeleri
baslatan ve hizlandiran kendilerinden bagkalar1 olmadigini da burada
animsatalim. Onemli cikarlar séz konusu oldugu icin gelismeleri
izleyebilmek, ana dogrultular saptayabilmek amaciyla arastirmacilarin
bu konuya egilmeleri 6zendirildi. Bu amagla uzun yillardan bu yana
kendi somiirgelerinde yiiriitiilen arastirmalara ve bilim merkezlerine
parasal destek saglanmistir.

Bu arastirmalarin bir {iriinii olmak {izere yeni bir yOnetim bicimi
ve siyaseti gelistirmek istemislerdir. Ulkelerin bagimsizliklarin
kazanmalarindan sonra da Bati'min para destegine dayali arastirmalar
bu kez yoOnetim konular ile ilgili ya da siyasi amagh olmaktan ¢ok
toplumsal yonii agir basan arastirmalar bi¢ciminde siirdiirtilmektedir.
Yine asagi yukari aym dénemlerde g¢ogu Bati iilkesinde Onemli yap1
bunalimlar1 basgostermistir. Belli asiriliklar ortaya c¢ikmistir. Sagda
ya da solda eski diizeni giiclendirmek ya da yeni bir diizen getirmek
amaciyla giderek siddete basvuran kesitler ortaya ¢ikmaya baglamistir.
Biitiin bu gelismeler belli deger bunalimlarini, egemen goriislerin yeni
olaylar oniindeki yetersizliklerini ve kaginilmaz olan yeni degisme ve
gelismelerin hazirliklarin1 bize duyurmaktaydi. Sosyoloji, topluma
ve toplum sorunlarina yakindan baghdir. Bazi sosyologlarin giiniin
sorunlarmailgi duymasi, bunlarin nedenleri veiginde tasidiklari egilimleri
anlamak, acgiklamak istemesi de dogaldir. Toplumsal degismelerin
sosyoloji giindeminde yeniden 6n siraya ¢ikmasinda soziinii ettigimiz
olaylara hig de kiigiimsenmeyecek bir bagka etken daha katilacaktir. Marx
sosyolojisine, biiyiik 6l¢iide yeni gelismelerin sonucunda, giderek artan
ilgi ve sosyoloji tizerine ¢alismalarinin yeni bastan degerlendirilmeye
baslanmas1 konumuzun giindemde kalmasinda etkili olmustur.

Daha kisa bir siire 6nce Marx'in adinin sosyologlar arasinda sayilmasi
biiytiik tepkilere yol agmaktaydi. Marx belki biiyiik bir filozoftu ama higbir
bi¢imde bir sosyolog sayilmamaktaydi. Oysa giiniimiizde ¢ogu sosyologa
gore Marx, kendi bilimlerinin kurucular1 arasindadir. Marx’a sosyolojide
verilenbu yeniyer, yalnizca Marxist egilimli aragticilarin ¢abalarmin tirtinii

12



DEGISIM SOSYOLOYJisi

de degildir. Ayrica Marx'in goriislerine yakinliklar: olmayanlar arasinda
da en azindan “fonctionnalisme”in dar sinirlar1 iginde toplumsal gelisme
ve degismeleri izlemeleri miimkiin olmayinca Marx'in kavramlarindan
yararlanmalar bagslamistir. Marx’a gosterilen ilgi ¢ogunlukla goriislerine
duyulan sempatiden 6nce ¢ogu kez toplumlarin tarih boyutlarina yeniden
egilmek gereginin duyulmasindan kaynaklanmaktadir. Ve toplumlarin
gelismeleri, gelisme ¢izgileri, toplum asamalar1 sosyolojinin yeni konular:
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Biitiin bu saydigimiz nedenler, birlikte etkili olunca gilintimiiz
sosyolojisinde toplumsal degisme konusuna yeni bir ilginin dogmasina
yol agmustir. Degisme egilimleri, etkenleri, degisimi engelleyen
olaylar tartismalarda giindeme gelmektedir. Sosyolojide toplumlarin
tarihi boyutuna duyulan ilginin uzun geleneginden so6z edilebilse
bile sosyologlar, toplumsal degismeyi agiklar ve yorumlarken bazi
yetersizlikler, goniilsiizliikler gostermektedir. Once gerekli kavramsal
ve kuramsal araglardan yoksun olmaktan, yap: degisikliklerini saptayip
izleyebilmek i¢in uygun gozlem ve yorum tekniklerinin bulunmadigindan
yakinmaktadirlar. Cesitli yollarla bu eksiklik ve yetersizlikler agiklanmak
istenmektedir. Bir yanda “fonctionnalisme”in etkisinden s6z edilmekte,
ote yanda ise “fonctionnalisme” in bu etkisinde degismeden ¢ok
durumun korunmasina egilimli orta smiflarin roliine deginilmektedir.
Yine gerekli kuramsal gercevenin yoklugunun dinamik sosyolojide
diizenli arastirmalar1 geciktirdigi 6ne siiriilmektedir. Ozetle belirtmemiz
gerekirse nedeni ne olursa olsun karsimizda bir olay bulunmaktadir.
Toplumlar1 gelismeleri ve tarihi boyutu icinde ele alan galismalarinda
sosyoloji bazi yetersizlikler gostermekte, doyurucu aciklamalar
getirmekten uzak bulunmaktadir. Sosyolojide eksik olan, 6nce toplumsal
orgilitlenme ile tarih ya da toplumsal degismeleri birlikte kavrayan bir
genel kuramdan yoksun bulunmasidir. Freud'un psikolojiye katkisinin
bir benzeri sosyolojide bulunmamaktadir. Freud, psikolojide kisilik
yapisini her kisinin 6zel ge¢misiyle olusan bir olay olarak ele almis ve
kisilikle ilgili kisiligi hem bir sistem ve hem de bir tarihce olarak kavrayan
bir kuram gelistirmeyi basarmistir.

Sosyolojide yapisal oldugu kadar tarih boyutu da kavramayi amaglayan
en genis kurami, belki Marx ve Engels gelistirmistir. Ancak kendilerinin
felsefe ve iktisatla olan iligkileri, buna karsilik sosyolojinin bagimsizlik
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kazanma cabalari, biraz 6nce de degindigimiz gibi onemlerinin yakin
glinlere degin bilmezden gelinmesine yol ag¢mistir. Unutmayalim,
sosyolojinin kendisi de bir sosyoloji konusudur. Gelismesi ve egilimleri
belli toplum kosullarina baglidir. Genel kusatici bir kuramin yoklugu,
sosyolojide konumuzla ilgili 6zel arastirma kesitleri ile ilgili ¢alismalarin
on diizeye ¢itkmasina neden olmustur. Bugiin arastirmalarin boylesine
sinirli tutulmasi isteginin kuramsal ¢alismalar: ne 6l¢lide engelledigini
sOyleyebilmemiz glictiir. Ancak smirli aragtirma ve incelemeler sonucu
gelisme ve degisim, bugiin sosyolojide bizlere tarih ve toplumdan kopuk
sanki kendi basina gergeklesir bir olay olarak tanitilmaktadir.

Ve yine boylece statik ve dinamik sosyoloji ayirimi, konularin
bagimsizlig1 ve kendi baslarina islerligi nedeniyle, dogrulanabilmektedir.
Toplumsal degisme, genel sosyoloji iginde ayr1 bir baghik olusturmakta ya
da ayr bir ders olarak okutulmaktadir. Toplumsal degisme konusunda
gercekten gecerli, konu ile ilgili karsilasabilecegimiz sorunlara karsilik
verebilecek bir sosyoloji kurami bulunmamakta midir? Batinin bu
konuda kugkulari, kugskulariyla birlikte tasa ve kaygilar1 bulunmaktadir.
Genel bir toplumsal gelisme kuraminin gelecek iizerine kehanetten baska
bir sey olmayacag ileri stirtilmektedir. Oysa sorun bu denli basit degildir.
Bilimsel bir bigimde gelecegin kestirilemeyecegi savunulmaktadir. Bir
yerde s0z konusu degerlendirme bic¢imi konuya saglikli bir yaklasim
bi¢gimi olarak goriilmektedir. Yine de higbir bigimde insanlara gelecek
ile ilgili beklentileri, tasarilar1 olmalarini ve kaderlerine egemen olmak
isteklerini yasaklayamayiz. Ve yine sosyolojiden toplumsal degisme
konusunda Ogrenebilecegimiz ¢ok seyler bulunmaktadir. Konumuzu
ayrintilariyla tartismaya girismeden once konumuzla ilgili sosyolojide
gelistirilmis bazi kavramlar1 kisaca da olsa tanimaya calisacagiz. Soz
konusu kavramlar aracilifiyla konu ile sosyolojide yapilan ¢aligmalarin
ulastig1 cizgi ve elde bulunan kuramsal donanim tizerinde bir goriis
elde etmemiz miimkiin olabilecektir. Ilk agizda toplumsal degismeden
farkli bigimde tanimlanmak istenen toplumsal gelisme kavrami
tizerinde duracagiz. Toplumsal gelisme, uzun siirede gerceklesen,
toplumsal degismelerin birikimi ve toplumsal degismeleri kusatan bir
olay olarak tanimlanmaktadir. Toplumsal gelisme, uzun siire icinde
gecerli olan egilimleri dile getirmektedir. Bu nedenle toplumsal gelisme
arastirmalarinda bazi1 smirli degisiklik olaylarimi goézardi edebilmek
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mumkiin olabilmektedir.

Toplumsal gelismede c¢esitli degisiklik olaylarinin kendilerinden 6nce
genel eglim tizerindeki etkisi onem tagimaktadir. Ve yine toplumsal
gelisme, gesitli degisikliklerin kusbakisi kavranmasina ve agiklanmasina
izin vermektedir. Bu ayirimda toplumsal degisme, cok daha kisa zaman
kesitinde goriilen ve gozlenebilen bir olay olmaktadir. Toplumsal degisme
zaman ve mekan i¢inde ¢ok daha sinirl bir alanda gergeklesmektedir. Bu
nedenle tiim toplumsal degisme olayinda toplumun genel egilimlerine
bagl olmasi kosulu bulunmayabilmektedir.

Ik sosyologlar, séz gelisi Comte, Spencer ya da Durkheim, &ncelikle
ve oOzellikle toplumlarin genel egilimleri ile ilgilenmislerdir. Bununla
da sinurh kalmak istememisler, insanligin genel egilimlerini saptamay1
amaclamiglardir. Buna karsilik ise giiniimiiz sosyolojisi onceligi toplum
degismelerine tanimaya baslamistir. Sosyolojide tarihe kars: duyulan ilgi
en azindan bigim ve bakis agisini degistirmistir.

llgi biiyiik tarih kesitleri yerine belli ve simirl olaylara yonelmektedir.
Oysa toplumsal degisme, mutlaka bir yap: degisikligini ongoérmektedir.
Toplumsal oOrgiitlenmenin biitiintinde ya da bazi kesitlerinde bir
degisiklik gerektirmektedir. Yine degisiklik ge¢miste belli bir duruma
gore soz konusu olabilecegine gore zaman icinde saptanacaktir. Ve
yine bu degismelerde belli bir stireklilik gozlenebilecektir. Toplumsal
degismeden s6z edebilmek i¢in moda olayinda oldugu gibi yeniliklerin
gecici ylizeysel kalmamasi da istenecektir.

Toplumsal degismenin bir baska 0lgiitii ise toplumun tarihi gelismesi
tizerine etkili olmasidir. Belli bir toplumsal gelisme gerceklesmeseydi o
toplumun tarihinin farkli olabilecegini séylememize izin vermelidir. Boyle
bir savi kanitlamanin ne kadar gii¢ olacagini elbet bilmekteyiz. Kisacasi
toplumsal degismeleri zaman iginde gozlenebilen, gegici olmayan,
toplum yapist iizerinde etkili ve toplumun tarihi akisini degistiren olaylar
tanimlayabiliriz. Konumuzla ilgili gelistirilmis kavramlar bunlarla smirh
kalmamakta yeni tanim ve ayirimlarla karsilasmaktayiz. S6z konusu
kavramlar konumuzun daha iyi anlasilmasindan 6nce eski kavramlarin
yerine kullanilmak tizere gelistirilmektedirler. Bu nedenle konuyla ilgili
kuramsal donanimizin zenginlesmesinde katkilar: sinirli kalmaktadir.

Uzerinde duracagimiz bir bagka kavram da tarihi olay kavrami ve
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tarihi olay ile toplumsal degisme arasinda yapilan ayirim olacaktir.
Tarihi olay toplum ogelerinin etkinliklerini anlatmaktadir. Toplumsal
degisme ise bu etkinliklerin {irtintidiir. Yine tarihi olay, bir toplumun
iiyelerinin etkinliklerin tiimiinii kapsamaktadir. Toplum yapisini ya da
bazi kesitlerinde degismelere yol acan, bu degismeleri hizlandiran ya
da engellemeye calisan etkinliklerin tiimii tarihi olayin kapsami igine
girmektedir.

Toplumun biitiin tyelerinin buna katilmalari, ender goriilen bir
olaydir. Belli kisi ve akimlar, toplumun yonlenmesinde etkili olmaktadir.
Tarihe ve toplumun kaderine yon verirler. Tarihi olay, belli etken 6gelerin
etkinliklerinden s6z eder. Toplumun bu 6gelerinden bazilar1 diisiince
ya da degerler diizeyinde karsimiza ¢ikabilirler. Toplumsal degismeyi
engelleyici bir gorev de yiiklenmis olabilirler. Degisikliklere direnme,
diizenin korunmasinda kararlilik da tarihi olay tanimai igine girmektedir.

Goriilduig gibi tarihi olay, toplumsal degisme agisindan olumlu
olabildigi kadar olumsuz da olabilmektedir. Toplumsal degisme ise bir
birlik i¢inde gesitli kisi ya da kisilerin tarihi etkinlikleri sonucu ortaya
cikan yap1 degisiklikleridir.

Goriildiigii gibi tarihi olay ile toplumsal degisme biribirilerine
yakindan bagli, ancak buna karsilik karsilik ayr1 ayri ele alinabilir olgular
olarak bize tanitilmaktadir. Baska deyisle kendisine yol agan tarihiolaylar
bir yana itilip toplumsal degismeden s6z edilmek istenmektedir. Bunun
agikca bilinmesinde yarar bulunmaktadir. Toplumsal olusum ise, degisme
yolunda olaylarin boliim ve baglantilarini bize verecektir. Olaylarin nasil
ve hangi sira ve baglamda gelistigi tizerinde durmaktadir. Toplumsal
degismeyi agiklamayacak, zaman i¢ginde akisini vermekle yetinecektir.

Toplumsal degismelere yol acan nedenler sosyolojide ayri ve
ozel bir ilgi konusu olmustur. Toplumsal degisim etmenleri olarak
varliklar1 ya da baglattiklar1 olaylarla toplumda degisikliklere yol acan
olaylar ele alinacaktir. Degisme kosullar1 ise degismeyi kolaylastiran,
etmenlerin etkinliklerine izin veren, kolaylastiran olaylar olarak
tanimlanacaktir. Ve yine olumlu kosullar yaninda olumsuz kosullarin
varligi da animsitilacaktir. Etken ve kosullar biribirilerine bagimhidir
ve Dbiribirilerini tamamlayacaktir. Kosullar etkenlerin etkinliklerini
kolaylagtirip giliclestirebildigi bazi1 kosullarda degisiklere yol acan
etkenler farkli kosullarda ayni etkinligi gosteremedigi de tanik olunan
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olaylar arasindadir.

Sosyolojide konumuzla ilgili biitiin ¢aba, gercekte toplumda olasi
degisiklikleri ongdrme ve denetlemeye yonelmistir.

* % X

Toplumsal degisme konusu, sosyolojide kendi varolus nedeni
sayabilecegimiz Olciide bir onem tagimaktadir. Biitiin bu 6nemine ve
konu ile ilgili daha sosyolojinin ilk giinlerinden siiren bir gelenege
kargilik toplumsal degisme iizerine bugiin de heniiz gegerli bir aciklama
elde edilebilmis degildir. Gergekte biitiin ¢aba, toplumsal degismenin
aciklanmasindan ¢ok olayin denetlenebilmesine yonelmistir. Tarihi ve
toplumsal gelismeler belli c¢ikarlar dogrultusunda kaldikca ya da en
azindan bu ¢ikarlari ciddi bir bigcimde tehdit etmedikgce acgiklama yoklugu
sosyolojide fazla bir rahatsizliga da neden olmamaktadir.

Toplumsal degisme, Bati’da arastirma ve inceleme konusudur. Ancak
amag, oncelikle diizenin korunmasi olmustur. Bati'da 6zellikle endiistri
devriminden bu yana degisme yanlhlar1 ile de karsilasilmaktadir.
Degisiklik yanlilarinin Bati’da yayginlasmayabaslamast ise, degisikliklerin
Bati'ya ve Bat1 uygarligina iistiinliik saglayacag1 inancinin gii¢ kazanmasi
sonucu olmustur. Yoksa degismeden yana goriilen bu kimselerin biiyiik
¢ogunlugu diinya dengesi iginde Bati'nin elde etmis oldugu ayricalikli
konumunun degismesi konusunda diizenin korunmasindan yana
olmuslar ve kurulu dengenin nigin korunmasi gerektigi konusunda yeni
kuramlar iiretmekten geri durmislardir. Degisme, gecen yiizyildan bu
yana sirasinda 6vgiiyle karsilanmistir.

Toplumsal degismelerin, artik Bati ve Bat1 diizenini tehdit etmedigi
aksine degisikliklerin gecen yiizyildan bu yana Bati'nin ve Bat1 diizeninin
gliclenmesi yoniinde gergeklestigi goriilmiistiir. Bizde de bir siireden
bu yana degisim riizgarlar: tiirkiilerinin sdylenmesi bosuna degildir.
Genel diizen ile toplumsal degisme arasinda temelde bir celiski
bulundug konusunda kaygilara karsilik diizen ile toplumsal degismenin
uzlagabilecegini Bati sosyolojisi daha ilk giinlerinden savunmaya
baglamistir. Sosyolojinin biitiin yeni goriislerin kaygi ile karsilandigy XIX.
ylizyilda gozde bilim olarak yayginlasmasmin temelinde sosyolojinin
toplumsal degismeyi diizenin denetim ve emrine alabilecegi beklenti ve
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umudu yatmaktadir. Sosyolojinin kurucularindan Auguste Comte’un
diizen icinde ilerlemeden s6z etmekte ve sosyolojinin Bati’da toplumsal
degisme olaylarima yaklasimi konusunda bize Onemli bir ipucu
vermektedir.

Yine sosyolojinin habercileri arasinda adimi andigimiz SaintSimon
da Bati'da yeni diizenin getirmis bulundugu genis olanaklardan stz
etmistir. Bu olanaklara dayanarak, bu olanaklardan yararlamlarak
gergeklestirilecek bir degismeninsavunuculugunu yapmustir. XIX. ytizyilla
birlikte Bati'da endiistri uygarligi baglamis bulunmaktadir. Endiistri
uygarlig1 donemi ile birlikte Bat1 ¢ogu sorununu ¢6zmiis gortinmektedir.
Bu durumda izlenen amag da degisik bir nitelik kazanmaya bagslamistir.
Endiistri devrimi ise son hesaplasmada ele gegirilmis bulunan belli
olanaklardan yararlanmaktan baska bir anlam tasimamaktadir. Artik
sorun ele gecirilmis bulunan iistiinliikleri giiclendirme sorunu olarak
gortilmektedir. Endiistri devrimi yine ayni anlayis icinde doga oniinde
elde edilmis tistiinliiklerden yararlanma yolu sayilmis; konunun tarihi ve
toplumsal yonti bir yana birakilarak teknik bir sorun olarak tanitilmigtir.

Yine bu arada teknik de belli kolayliklardan yararlanabilme
becerisi olarak goriilmiistiir. Bir yanda teknik ilerlemeler toplumlarin
gelismelerinde baglica etken sayilirken 6te yanda toplumsal gelisme
aklin ilerlemesine baglh agiklanmak istenmistir. Bat1 toplumlari, endiistri
devrimiyle birlikte insanlara belli kolayliklardan yararlanabilmek
olanaklarin1 vermektedir. Bu varsayimdan sonra toplum gelismesini
diizenin 6ziinde bulunan cevherle agiklamak icin herhangi bir engel
bulunmamaktadir (Marx da, konuya yaklasiminda 6zde daha farkl
seyler soylemeyecektir). Toplumsal gelisme konusunda agitklama, boylece
toplumsal iliskilerde ve bu iligkilerin tarihi boyutunda aranmayacak,
toplumsal gelisme nedeni diizenin kendi giiciinde goriilecektir.

Bat1 diisiincesinde gecen boliimde kisaca degindigimiz toplumsal
degisme ve toplumsal yapi konularimi birlikte kapsayan kuramlarin
yoklugunu da, belki boylece agiklayabiliriz. Diizen kendi 6ziinde belli
deger ve giicler tasidigr gibi toplumsal degismelerin agiklamasini da
tasimaktadir. Toplumsal gelisme, ayrica bir agiklama gerektirmedigi gibi
toplumsal yapi, bagimsiz bir konu olarak, baska deyisle, tarih disinda
ele alinabilecektir. Sonugta aklin ve teknigin basarisinin bir diriini
olarak toplumsal gelisme ile toplumsal degisme esanlamda iki sozciik
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olarak kullanilmistir (Gegen boliimde her iki kavram arasinda bir ayirim
yapildigim1 gormiistitk. Ancak bu ayirimda 6zde bir uyusmazlik soz
konusu olmadig1 gibi her iki kavramin ayni olayin degisik diizeydeki
gortintiilerini dile getirdigini kolayca gozleyebilmemiz olanag: vardir).

Bat1 diisiincesinde toplumsal ilerleme ve degisme bdylece akil ve
teknik ile agiklama egilimi egemen olmustur. Baska tiirlii soyledigimizde
toplumsal degismeler, toplumsal ve tarihi iliski ve ¢atismalarin triinii
olmaktan ¢ikmakta ve mutlak ve evrensel olaylarin bir sonucu olarak
tanitilmaktadir. Bu ylizden endiistrinin temelinde goriilen olaylara da aymn
nitelik yakistirilmaktadir. Aklin yolu birdir denilmektedir. Ve yine aym
bicimde Ziya Gokalp teknigin uluslararasi oldugu goriistinti yurdumuzda
savunacaktir. Insanlik ortak bir uygarlik yoniinde ilerlemektedir. Bu
agiklama bi¢iminden ilk ¢ikarilabilecek sonug da elbet Bati'min insanlik
ile esanlam tasidig1 olmaktadir. Biitiin insanlik ile esanlama gelmese bile
Bati, insanligin uygarlik yolunda onciileri, yol gostericileridir. Insanhgm
biitiin degerlerini 6ziinde, yapisinda tasimaktadir. Olaylarin s6z konusu
bicimde degerlendirilmesinin bizim igin, hem konumuz ve hem de Tiirk
sosyolojisi a¢isindan, onemli sonuglar: olacaktir.

Bat1 uygarligi, bu degerlendirmede biitiin insanligin ve dolayisiyla da
tek tek toplumlarin kaderi, ulasmalar1 gerekli amag olarak tanitilmaktadir.
Bat1 uygarlig1 ise, Bati'nin giiniimiizde icinde bulundugu asama ya da
diizenden bagka bir sey degildir. Giiniimiiz Bat1 diizenini insanligin ortak
amaci, biitiin toplumlarin varmalar1 gerekli asama olarak tanitabilmek
igin elbet yine bagka varsayimlara basvurmak zorunlugu ortaya ¢ikmaktir.
Once uygarlik yolunda toplumlari tek bir ¢izgi iizerinde dizmek
gerekmektedir. Ve bu dizi i¢inde toplumlar1 belli bir yere yerlestirmek
gerekmektedir.

Ulasilacak amag belli ve biitiin toplumlar igin ortak olduguna gore
toplumlarin kaderlerinin ve dolayisiyla izledikleri gelisme ¢izgisinin de
ortak oldugu sonucunu ¢ikartmamiz kagmilmazdir. Ve yine toplumsal
gelismenin akil ve teknigin, baska deyisle mutlak ve evrensel yasalarin
irtinti olduguna gore bagka tiirlii diistinmek olanag: da yoktur. Evrensel
cizgiyi elde etmek de artik hi¢ gii¢ degildir. Toplumlarin biribirilerine
karst bulunduklar1 yerine gore toplumsal gelisme asamalar1 saptanip
boylece toplumsal gelisme ¢izgisi ¢izilebilecektir. Ayrica bu asamalar
zorunlu olarak birbirlerine bagh olduklarina gore (toplumlarm zorunlu
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bir bigimde giliniimiiz Bati uygarhigma yoneldigi soylenmektedir)
toplumsal gelisme yasalar1 da kolayca ortaya konulabilecektir. Boylece
Bati'min XIX. yiizyilda olaylar oniindeki tutumu, bir degisim sosyolojisi
icin gerekli kuramsal temelleri ve genel yasalar1 birlikte getirmektedir. Bu
durumda konunun Tiirk sosyolojisinde biiyiik 6nem kazanmasi sasirtict
olmamaktadir. Bilindigi gibi Tiirk sosyolojisinin daha ilk giinlerinden
tasast Tirkiye'nin ¢agdas uygarliga nasil katilabilecegi sorusuna yanit
aramak olmustur. Bugiin de Tiirk toplumunun hangi toplum asamasinda
oldugu, icinde bulundugum toplum asamasindan ¢agdas uygarliga nasil
gecilecegi ve Tiirkiye'nin bagl bulundugu toplum yasalar1 sosyolojinin
baslica tartisma konusunu olusturmaktadir. Baska deyisle bir yerde
glintimiiz toplumuzda yiiriitiilen tartismalarin ve ortaya atilan kuramlarin
kaynaginda ayni sorun bulunmaktadir.

Bir bagka konuya daha deginmek istiyoruz. Elbet soyleyeceklerimiz
tartismaya aciktir. Toplumsal degisme konusu sosyolojinin varolus
nedenlerindenbirisi ve basglicasidir. Sosyoloji, dahailk giinlerinden toplum
asamalarini saptamak ve aralarindaki zorunlu baglantilar1 agiklamak
isine kosulmustur. Baska tiirlii soylememiz gerekirse tarih yasalarinin
agiklanmasi c¢abasi igindedir. Ancak ilgi c¢ekicidir. Tarih yasalarimni
belirlemek ¢abasii¢inde bulunan sosyoloji bu ¢abasinda ¢ogunlukla tarihe
basvurmak geregini duymamaktadir. Aksine etnografya yontemlerinden
yararlanmay1 yeglemektedir.

Bu nedenle konumuz agisindan biiyiik 6nem tasiyan sosyolojitarih
iligkilerinin almis oldugu bi¢im giindeme gelmektedir. Sosyoloji, tarihten
alian derslerin bir toplamy, bir tarih bilinci olmak yerine baska savlarin
pesinde gitmeye baslamistir. Gegen boliimde de deginmistik. Sosyoloji,
tarihe bilimsel yontem onermek, tarihin bilimsel yontemi olmak savini
tasimaya yonelmistir. Tarihin bilimsel yontemi olmak savi sosyolojiye
tarihe yol gostermek yetkisini kazandirmaktadir. Tarihe yol gostermekle
ise girisen sosyoloji giderek tarihin yerine ge¢mek istegini dizginleyemez
olmustur. Tarih olay ve bilgilerini kendi kurallarina uyup uymamakla
sinamaya ve degerlendirmeye baglamistir.

Degisim sosyolojisinin belli smirlhiliklar1 bulunmaktadir. Bir yanda
toplum olaylarini tarihi boyutlar1 i¢inde ele almak isterken Ote yanda
sosyoloji tarihi kiiciimsemekte, tarihin yerini kolayca alabilecegini
diistinmektedir. Biraz da tarih ontindeki bu geligkili tutum, sosyolojide

20



DEGISIM SOSYOLOYJisi

toplumsal yap1 ile toplumsal degisikligi birlikte ele alan kuramlarin
ortaya ¢ikmasini zorlastirmistir.

Sosyoloji, konularini “sociologie statitique” ve “sociologie dynamique”
olarak iki ayribaglik altinda ele almaktadir. Konular1 birlikte ve biitiinligi
icinde agiklamak yerine biribirileriyle aciklamak yolu segilmektedir.
Ayrica biribirilerini de degil, oncelikle statigin dinamigi aciklamas:
istenmektedir. Statik baska deyisle diizeni bize verecektir. Yine baska
tirlit sOylersek cagdas uygarlikla esanlama gelmektedir. Cagdas
uygarlik ise Uzerinde tartisilmaz ve biitiin olaylara temel varsayilan bir
gercek olarak benimsenmektedir. Cagdas uygarlik ya da Bati diizeni
insanligin gelecegini hazirlayacak biitiin gerekli gii¢ ve kosullara sahip
bulunmaktadir. Degisme ya da daha iyisi ilerleme, bu diizende varolan
gii¢ ve kosullarin daha da gelistirilmesi anlamini tasiyacaktir. Auguste
Comte’un soziinii bir kez daha amimsayalim. “Diizen iginde ilerleme”
deyimi, bu baglamda daha iyi anlagilabilecektir. “Degisim Sosyolojisi”
ve bu cergeve icinde {iiretilmis toplumsal degisme kuramlari Bati'da
hicbir zaman diizenden vazgecmek, yeytiziinde kurulu diizeni tartisma
konusu yapmak anlamini tagtmamustir. Bat1 diizenine en genis elestirileri
yoneltmis bulunan Marx da ¢izgi dis1 degildir.

Marx diizen degisikligi onermektedir ama bunun icin gerekli giicii de
ancak kurulu Bat1 diizeninde gormektedir. Bati'da amag, kurulu diizenin
korunmasi ya da 6vgiisii olmustur. Kisacas: toplumsal degisme ile ilgili
kuramlar, temelde diizenle ilgili belli tutum ve kaygilar tasimaktadir.
Toplumsal degisme, ancak ge¢mise ya da belli bir diizene gore soz
konusu olacaktir. Bu nedenle Auguste Comte’un soziiniin sirasinda
tersyliz edilmesi, “ilerleme iginde diizen” in saglanmasimin kollanmasi
gerekmistir.

Bat1 diizeni ilerleme yolunda gerekli giici kendisinde tasimaktadir.
[lerlemenin kaynagidir. Bu nedenle ilerleme anlaminda toplumsal
degisme ile arasinda herhangi bir uyusmazhk s6z konusu degildir.
Sorun, diizen i¢inde ilerlemenin saglanmasi ve ilerleme sirasinda diizenin
korunmasi sorunudur.
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IT
Yunan’da Sorun

Toplumsal degisme ile ilgili kuramsal temeller, 6nce diizenle ilgili
tasa ve tartismalardan kaynaklanacaktir. Bati diisiince tarihinde, daha
ilk giinlerden konu ile ilgili kayg1 ve tasalar bulunmaktaydi. Bu nedenle
tartismalar sosyolojiden ¢ok once baslamistir. Daha Yunanh filozoflar,
konu 6ntinde belli tutumlar takinmiglardir. Bati'nin ve Bat1 sosyolojisinin
konuya yaklasimini daha iyi anlayabilmemiz icin Bat1 diisiincesinde konu
ile ilgili bulunan gelenegi ¢ok kaba cizgileriyle de olsa kisaca tanimaya
calisacagiz.

Yunan déneminde Bati'nin kayg1 ve tasalarinda belli farklilar oldugu
tartisilmaz bir gergektir. En azindan sorunlar Bati'nin karsisina daha farkl
bir bicimde ¢ikmaktadir. Bu nedenle de sosyoloji, eski geleneksel Bati
toplum diistincesiyle miras baglarin1 kabul etmesine karsilik kendisini
sosyoloji Oncesi toplum diistincesinden ayirmaya da 6zen gostermektedir.
Bilimsel olmak ayricali§ini yalnizca kendisine tanimaktadir.

Yunan déneminde degindigimiz gibi Bat1 i¢in durum farkhidir. Yunan
hicbir zaman tarihte kendi uygarli§inin yaraticisi olmamistir. Yunan
uygarligl, dogrudan toplumlar aras: iligkilerin tirtintidiir. Belki gtintimiiz
Batis1 i¢in de ayn1 seyleri sOyleyebiliriz. Ancak giiniimiiz Batis1 kendisine
kaynaklik eden toplumlar arasi iliskiler tizerinde egemenlik kurmay1
basarmistir. Yunan uygarlig1 ise Bati'ya zenginlik saglayabilmistir ama
diinya egemenligini heniiz elde edememistir. Bati, diinya egemenligini
denetimi altina alabilmek firsatin1 ancak Roma Imparatorlugu’yla elde
edebilmistir. Roma donemi ise Bat1 diisiincesinde ayr1 6zellikleri olan bir
donemdir.

Konumuz Bati diiglince tarihi olmamasi nedeniyle 0zellikler
tizerinde durmadan varligimi belirtmekle yetinecegiz.  Ayrintilarla
ancak komumuzla ilgili oldugu, konumuzu aydmlathg Olclide
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duruyoruz. Yunan kendi baslatmadigi, kendisinin sorumlusu olmadig:
ve denetleyemedigi iliskiler sonucu biiyiik bir zenginlige ulagmustir.
Yunan uygarlig1 bu zenginligin sonucu ve iiriintidiir. Bu durumda Yunan
diistincesini konuyu ele alisinda yaklagimini belirleyen, kendi sorumluluk
ve denetimi disinda olusan bu gelismeyi kavrayabilmek, agiklamak istegi
olmustur. Bu yolda Yunan belli bir ¢aba i¢ine girmistir. Ancak bu ¢abasi
icinde Yunan kendisine biiytik iistiinliik ve zenginlik saglayan dengenin
bozulmasini da istememektedir. Dengenin korunmasi gozetilmektedir.
Bu amacla dengenin bagli oldugu iliskiler diizenini kavrayabilmek istegi
Yunan'da bagslica tasa olmustur. Caba, dengeye siireklilik kazandirmak
olmustur. Bunu saglayabilmek igin iligkiler tizerinde belli bir denetim
s0z konusu olmamasi nedeniyle dengeyi tehdit edebilecek sarsintilar:
engellemek amaciyla site iginde uyum konusunda tasa duyulacaktir.
Boyle bir uyumun saglanmast icin gerekli kosul ve araclarin neler oldugu
sorusu giindeme gelecektir. Yunan, bu soruya yanit getirebilecek bir
yerde bulunmamaktir. Bu nedenle de belli ve agik secik bir agiklama
getirmek olanaklarindan uzak olan Yunanli sorunu ¢ok gesitli yanitlarla
asmak istemistir. Bu olay sonradan Yunan diisiincesinin bir zenginligi
olarak tamitilmak istenmesine karsilik olay sorunlari agiklamadaki
yetersizliklerinden kaynaklanmaktadir.

Konunun baglica ii¢ yonii {izerinde durularak siyasi, iktisadi ve
niifusla ilgili agtklamalara 6ncelik verilmistir. Ozellikle niifus sorununun
Bat1 i¢in biiyiik onem tasidig1 bilinmektedir. Bu nedenle niifus konusu
Bati1 diisiincesinde daha ilk giinlerden giindeme gelmistir. Bati'min
uygarliga geciste en Onemli asama olan tarim baglangicinda bazi
ustlinliikleri bulunduguna baska calismalarimizda sik sik degindik.
Tarim baglangicinda ekilebilir topraklarla bu topraklarin beslemek
zorunda oldugu niifus arasinda denge Bati'da toprak lehine olmustur.
Tarima gegiste bu ilk donem, Bati'nin kendi sorunlarini kendi basina
¢ozebildigi ve bu anlamda 6nemli sorunlarla karsilasmadig: tek donem
olmustur. Bu agidan Bati’'da altin ¢ag efsanesinin kokenini agiklayabilmek
olanagini da bulabilecegiz. Tarim baslangicinda Bati'nin karsilasabilecegi
sorunlar dogal gli¢ ve denge icinde ¢oziilebilecektir. Bu durum Bati’'min
onemli sorunlarla karsilasmasini engellerken Bati'ya kendi icinde ve
kendi olanaklar ile bir sigrama yapmaya izin vermeyecektir.

S6z konusu donemde Bati, kendisini sorunlardan uzak tutan belli
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bir denge icindedir. Yine Bati'da belli dengelerin altin dengeler sayilip
oviilmesi nedensiz degildir. Ancak Bati'y1 sorunlardan uzak tutan bu
denge stirekli degildir. Niifus artis1 sinir tamimazken tarima agilabilecek
topraklarin bir sinir1 bulunmaktadir. Bu da Bati'da kisa siire iginde niifus
sorununun ortaya ¢ikmasma yol agacaktir. Niifus sorununun Bati’'min
kendi giiciinii asan ilk sorun olmasi nedeniyle Bat1 glintimiizde bile biitiin
kotiiliiklerin basinda niifus fazlasini gormeyi slirdiirmektedir. Bati-dis
tilkelere ilk 6giidii niifusu siirlandirmalar: olmaktadir. Aile planlamasi
konusunda biiyiik yatirimlar yapmaktan kaginmamaktadir. Bati, soruna
Yunan déneminde de 6nce belli bir denge arayisi igcinde egilmis ve konuyu
niifus agisindan ele almistir.

Bati, sorunlarim1 kendi basina ve kendi g¢abasi i¢inde ¢6zememistir.
Sorunlarmin ¢6ziimiini Dogu ile olan iligkilerinde bulacaktir. Bu iligkiler
de 6ncelikle siyasi ve ekonomik nitelikler tasimaktadir. Bu nedenle Bati'da
aciklamalar ¢ok yonlii olmustur. Once sorun niifus sorunudur ve ¢oziimii
ekonomik ve siyasi nitelik tasimaktadir. Bu durumda agiklamalar da
cok yonliiliik gosterecektir. Biraz once de belirtmeye galistigimiz gibi
¢ok yonliiliik Bat1 diistincesinin bir istiinliigii degil Bati sorunlarimin
ozelliklerinin bir tirlinii olmustur.

Bati, once bir uyum ve denge arayis: iginde olmustur. Bu uyum ve
dengenin saglanabilmesi icin ilk diisiiniilen 6nlem toplumda ¢ekisme ve
catismalara yol agan yoksulluk ve hosnutsuzluklari engellemek olmustur.
Baska deyisle toprak ile niifus arasinda bulunan dogal dengenin
korunmasi amaglanmistir. Dengenin korunabilmesi icin bir yanda niifus
stnirlandirilmak istenirken artan niifus 6niinde topragin yerini tutabilecek
yeni zenginlik kaynaklari pesine diistilmiistiir. Bat1 diistincesinde boylece
daha ilk giinlerden dogal denge yaninda bir toplumsal denge kavrami da
yer almaya baglamistir.

Once Eflatun’da bu konuda 6nemli bir duyarliliga tanik olunmaktadir.
Eflatun, ufak bir degisikligin c¢evresini etkileyecegini ve giderek
toplumun biitiiniinii etkisi altina alacagini agiklamaktadir. Bu nedenle
eger toplum i¢inde dengenin korunmasi isteniyorsa ne ¢apta olursa olsun
hi¢bir degisiklige izin vermemek zorunludur. Site’nin yapist en ufak
ayrintisina kadar dokunulmaz bir biitiindiir. Ufak bir tasin oynatilmasi,
biitliin yapinin sarsilmasina yol agmaktadir. Bu durumda Eflatun igin
tek ¢oztim site icinde kesin durgunlugun saglanmasidir. Site’de eger
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sorunlar engellenmek isteniyorsa site’de durgunluk ve degismezlik kural
olmaktadir. Yunan’dakarsimiza ¢ikan acgiklamalaridahaiyikavrayabilmek
icin baz1 konularin altin1 bir kez daha ¢izmemiz gerekmektedir. Once
Yunan’'da 6zlenen ve korunmasina biiyiik 6nem verilen denge, kesinlikle
Bat1 gelismesinin kendi iriinti degildir. Bagka toplum 6rnekleriyle ve akil
yoluyla bulunmus bir dengedir. Aklin yolu degismez ve mutlak olduguna
gore (Her tiirlii degisik denge gozetildikten sonra akil en mitkemmeli
bulacaktir) s6z konusu dengenin degismezligi de savunulmustur.
Toplum dengesi, aklin kendi giiciiyle buldugu, kurdugu bir diizendir.
Bu nedenle temellerini ve kosullarini tarihte degil basta kendisinde ya da
bagka tiirlii soylemek istersek insanda arayacaktir. Bu ytlizden toplumsal
denge konusunda tartismalarda insan egilimleri ve bu egilimlerin mantiki
ve psikolojik nedeleri iizerinde 6zellikle durulacaktir. Insan egilimleri
arasinda hangilerinin ve ne tiir bir diizensizlige yol acti1 arastirilmistir.

Eflatun, insan egilimleri konusunda kotiimserdir. Bu nedenle de
insanlarin diizen bozucu egilimlerini dizginleyen kurumlarla donatilmis
birideal site diislemistir. Biraz 6nce de belirtigimiz gibi Eflatun’un 6zledigi
baska toplumlardan esinlenmis bir sitedir. Ornek alinan toplumda
oldugu gibi bir tarihi gelisme ve birikimin {iriinii degildir. Sonugta da
0zlenen digaridan esinlenmis, Bati tarihine disaridan eklenecek bir diizen
olmaktadir. Bu nedenle de dogal olarak degil ancak bazi kayitlama ve
denetlemeler sonucu ve akil yoluyla bu dengeye ulasilmak istenmektedir.
Yine karsimiza ilk olarak niifus sorunu ¢tkmaktadir. Eflatun, sorumsuz ve
sinirsiz bir ¢ogalmay1 kesinlikle engellemek ve boylece niifus dengesini
saglamak amaciyla aile duygusunun yol actigr kayiricihik ve kazang
tutkusuna karsilik aile kurmalar1 yasaklanmig bir yonetici aristokrasisi
onermektedir.

Niifus ya da yonetim sorunu ornek alman toplumlarin gesitli iligkiler
icinde ¢oziimledigi sorunlardir. Eflatun bu iliskiler disma ¢kmak
zorunda bulununca sorunlar1 insanin belli i¢giidiileriyle agikladig1 gibi
¢oziimleri de akil yoluyla ve aklin zorunlu kilacag: kisitlamalarla elde
etmeye cabalayacaktir. Uretim alaninda da ayni kayitlama ve kisitlama
onerileri getirmektedir. Uretimin yeni niifus ve tekniklere kapali bir
bi¢cimde yiiriitiilmesi ve boylece elde edilmis dengenin siirdiiriilmesi
amaglanmustir.

Bu nedenle iiretim ugraglar1 loncalar aracilifiyla yiiriitiilmesi
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distintilmiistiir. Kat1 kayitlamalara dayali loncalar aracihigiyla diizenin
denetim ve korumas: saglanmak istenecek ve diizeni tehdit edebilecek
biitiin degisiklik olasiliklar1 engellenebilecektir. Amac denge ya da daha
dogru deyimiyle diizenin korunmasi olunca biitiin yenilikler, bu arada
yeni goriisler de kusku ile karsilanmaktadir. Yeni goriislerin denge
ve diizende degisikliklere yol agabilme olasiligi bulunmaktadir. Yeni
goriis sahipleri Bat1 kosullar i¢inde sairlerdir. Bu yiizden de Eflatun’un
diisledigi, sairlerin bir yanda once onurlandirilmalar1 ve 6te yanda da
sonradan siteden stiriilmeleridir.

Eflatun'un ozledigi diizen, her agidan duragandir. Her sey bir
defada her defa igin saptanmus ve artik higbir seyin degismesine
gerek kalmamistir. Eflatun’dan bu yana Bati diisiincesinde goriilen
baslica akimlardan birisi bigimlenmektedir. Her tiirli degisiklik
diizen bozuculukla es anlama gelmekte ve bu nedenle engellenmesi
gerekmektedir. Belki bugiin daha degisik bicimlerde ama 6zde farkl
olmayan seylerin sdylenmesi siirdiiriilmektir. Ornek diizen toplumun
kendi gelismesi ve akis1 icinde karsimiza ¢itkmamaktadir. Akil yoluyla
ancak bu diizen kurulabilmektedir. Baska deyisle denge toplumun
kendisinde bulunmamaktadir. Denge bu durumda toplumda ancak
gecmiste sz konusudur. Yine altin ¢ag efsanesi oniimiize gelmekte ve
yine biitiin degisiklikler altin ¢agdan uzaklasma anlamini tasidiklar: igin
topluca suglanmaktadir. Ayrica biitiin degisiklikler bozulma ve ¢okiis
nedeni sayildig1 i¢in en miitkemmel diizenin ilk olusan denge sayilmasi
kaginilmaz olmaktadir. {lk diizen heniiz belli bir degisiklige ugramamasi
nedeniyle en az bozulmus, soysuzlasmis denge olmaktadir.

Bilindigi gibi tarihte Yunan uygarlig bir ticaret uygarligi olmustur.
Eflatun’un kendisine 6rnek aldig1 toplumlar ise birer tarim uygarliklaridir.
Tarim ise bilindigi gibi insanlik tarihinde ilk 6nemli zenginlik kaynag:
ve ilk uygarliga gecis bi¢imi olmustur. Yunan toplumunun bir ticaret
uygarlig1r olmasi yiiziinden tarim yasamindan ticaret yasamina gectigi
varsayiliyor. Oysa ileri bir asama olarak tanimlanmasina karsilik 6zlemi
duyulan toplum, tarim uygarhig toplumudur. Ge¢gmise duyulan 6zlem
ve her cesit degisikligin ¢oziilme nedeni sayilmasi biraz da bu soz
konusu degerlendirmeden kaynaklanmaktadir. Dogaya doniisiin ve
toprakla dogrudan iliskinin Ovgiisii gliniimiiz Batisinda da siirmekte
ve etkili olmaktadir. Eflatun, “Devlet” adli kitabmi yazdig: yillarda
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Yunan toplumu bazi sorunlarla kars: karsiya bulunmaktadir. Yunan
toplumu belli bir uygarlik sahibidir ve 6nemli zenginlik kaynaklarina
kavusmay1 basarmistir. Ancak biitiin bu gelismeler kendi denetimi
disinda gerceklesmistir. Bu yiizden de Yunan toplumu oniine kendi
uygarliginin dayandig1 dengeleri koruyabilmesi oldukga gii¢ bir sorun
olarak g¢ikmaktadir. Once Yunan toplumunun denetimi disinda bulunan
zenginlik kaynaklari ile niifus arasinda bir dengenin saglanmas: Yunan
toplumu igin bir sorun olmaktadir. Hizli bir niifus artis1 Bati'da her
zaman kargasaliklara yol agmakta ve geleneksel iktisadi yap1 ve dengenin
yipranmasina yol ag¢maktadir. Niifus fazlalifi, Yunan toplumunun
olanaklarini agsmasi nedeniyle Yunan tarihinin (Buna Bat:1 tarihinin de
diyebiliriz) baglica olayini olusturmus ve Yunan uygarhigi niifus fazlalig
sorununa ¢0ziim bulamamuistir.

Yunan'da goriilen yayilmacilik siyaseti, dis pazarlarin ele gecirilmesi
ve yeni kolonilerin kurulmasi niifus fazlasi sorunu ile birlikte agiklanmak
istenmistir. Ancak bu saydigimiz olaylar, niifus artis ve baskisi dniinde
Yunan uygarhigmimn buldugu ¢oziimler olmaktan uzaktirlar. Gergekte
yayilmacilik, yeni pazar ve kolonilerin ele gegirilmesi Yunan uygarliginin
temel niteligini olusturmaktadir. Yunan diizeninin kendisinde bu
egilimler bulunmaktadir. Bu egilimleri i¢inde tasiyan Yunan diizeni
ustelik ¢Oziilemeyen bir niifus fazlasi sorunu ile karsi karsiyadir.
Koloniler, Yunan diizeninde niifus fazlasin1 6giitmek igin degil baska bir
gorevin yerine getirilmesi i¢in vardir. Bu nedenle Bati, niifus fazlasini
kolonilerine aktaramamistir (Eflatun’'un bu tiir agiklamasi Bati'min
son donem yayilmaciligim1 oncelikle ve yalmizca niifus dinamizmi ile
agiklanmak istegine de destek saglamistir. Biitiin bu gelismelere karsilik
Bati, kendi yolunu izlemesini istedigi Dogu’ya aksine niifus denetimini
ogiitlemektedir). Eflatun’da sorun biitiin boyut ve yonleriyle ortaya
konulmamasi nedeniyle belli ve gegerli bir ¢dziim Onerilememektedir.
Eflatun’da dinamik bir ¢6ziim, sorunlar1 asan bir degisiklik s6z konusu
degildir. Buna kargilik belli 6zlemler ve belli dengelerin korunmas: tasasi
agirlik kazanmaktadir. Diizenin sorunlarindan siyrilip dylece korunmas
diislenmektedir. Ancak Eflatun’da giiniimiiz sosyolojisinde de gegcerli
bir yargiyla karsilasmaktayiz. Eflatun, toplumun dayanismali bir
biitiin oldugunu belirtmistir. Herhangi bir degisikligin toplumun tiimii
tizerine etkili olacagini ve degisiklikleri belli kesitlerle sinirlama olanag:
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bulunmadigini gormiistiir. Bu durumda degisiklik istemek her seyi
tartisma konusu yapmakla es anlama gelmektedir. Bu nedenle Eflatun,
her seyin degismez oldugu bir Devlet diislemektedir.

Ilerleme kavramina karsi olmasi nedeniyle Eflatun da son cizgide
altin ¢ag kurami gelenegi disina ¢tkamamuistir. Altin cagdan uzaklastikca
toplumda bozulma goriilmekte ya da daha dogrusu genellersek toplumlar
giderek altin cagdan uzaklasarak bir bozulmaya ugramaktadir. Aristo da
bu konularda Eflatun’dan ¢ok farkli diisiinmemektedir. Her iki diistiniir
de Yunan uygarliginin geliski ve sinirliliginin disina ¢itkamamustir. Aristo,
ayrica biiyiik Iskender’e de hocalik yapmis ve giiclii, giiclii oldugu icin de
toplumdaki kurulu dengeleri koruyabilecek bir hiikiimdarin yetismesinde
katkis1 olmustur. Batilehine dengeleri koruyabilecek bir hiikiimdar arayis:
sonradan Bat1 diisiiniirlerinin bir tutkusu olmus, konuyla ilgili “despote
eclair” kuramu gelistirilmistir (Voltaire de Katerina’y1 alkislamaktan geri
durmamus, sarayinda misafir edilmeyi biiyiik onur saymaistir).

Aristo, Politika adl1 yapitinda Yunan sitelerinin biitiin kurumlarini ayr1
ayri ele alip incelemektedir. Aristo’ya biitiin gesitliligine karsilik toplum
kurumlarinin temel ve ortak varolus nedeni toplumsal calkantilar
engellemek ya da en azindan yénlendirmek olmustur. Ozellikle ve
oncelikle siyasi erkin devri ve yurttaslar arasinda gekisme ve rekabeti
diizenleyen kurumlar bu agidan 6nem kazanmakta ve Aristo’nun ilgisini
¢ekmektedir. Aristo, farkli kurumlarin farkli toplum yapilarmin trtint
oldugunu bilmektedir. Bu nedenle Aristo, Eflatun gibi 6zlenen hayali
bir denge ya da Yunan uygarligina yabanci bir 6rnek pesinde degildir.
Buna karsilik Aristo da toplum iginde, toplum yapisina bagl bir ¢dziim
oneremeyecektir. Onerileri birey diizeyinde kalmaktadir. Bireylere
olgiliiliik, agirlibktan uzak durmak ogtitlenmektedir. Boylece bireylerin
agirihiktan uzak durmasiyla toplum icinde denge korunabilecektir. En
azindan toplum dengesini sarsacak olaylardan sakinmak s6z konusu
olacaktir. Yunanh ya da Bati igin toplum igindeki denge elbet tnem
tasimaktadir. Once zenginlik kaynaklari ile niifus arasindaki denge,
bilindigi gibi Bati’'min baglica sorununu olusturmustur. Ama 6te yanda
daha 6nce de degindigimiz gibi Bati uygarliginin temel kaynagi toplumlar
arasi iligkiler olmustur. Bu yiizden Yunanli toplumlar arasi iligkilerle
yakindan ilgilenmislerdir. Yunanli bu iligkiler iginde yerini giiclendirmek
icin biiyiik caba gostermistir. Tasas1 6nce toplumlar arast iligkilerde yerini
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korumak ve saglamlagtirmaktir. Bu da toplumlararasiiligskilerde dengenin
korunmasi ve stirekliligin saglanmasi ile gerceklesebilecektir. Konuyla
once basta Thucydide olmak tizere tarihgiler ilgilenmistir. Devletler
aras1 dengenin nasil korunabilecegi kaygis1 Yunan tarihgilerinin ilgisini
yonlendirmistir. Cagin devletler hukuku ve devletler arasi iligkilerde
kuvvet kullanim1 Yunan tarihgilerinin baslica konusu olmustur. Yunanl
tarihgiler, kitaplarinda cekismelere yol acan durum ya da gekismelerin
yol act1g1 durumlari incelemisler ve bu durumlarin degisik ve karsit bakis
agilardan degerlendirilmesine galismiglardir. Yine bunalim donemlerde
oncelikle toplum kurumlarinin isleyisiyle ilgilenmisler ve diinya ve
toplum tizerine insanlarin goriislerinin, deger ve gereksinmelerin dizi ve
sirasin1 saptamak istemislerdir. Yunan doneminde Bati insaninin nasil
kavrayamadiklar1 olaylarla karsi karsiya bulunduklari Thucydide’de
agik bigimde gortinmektedir. Bu nedenle biitiin gortisler karsilastirilip
tartisilacaktir. Ancak olaylarin gercek nedenleri bilinmedigi igin biitiin
cabalara karsiik siirekli yinelenen c¢atismalar engellenemektedir.
Bu ytlizden Bati diisiincesinde giiniimiize kadar siiren catismalarin
kaginilmazligl ve bu catismalarin gergek gelisme temeli oldugu goriisii
yayginlagmistir. Bu goriis ancak ¢atismalarin gercek nedenlerinin dogru
agiklanmasi kosulu ile gegerli olabilir. Yunan diisiincesi biitiin ¢abasina
kargilik tarihi ve dolayisiyla Bati sorunlarimi agiklamaktan uzaktir. Bu
durumda akilc1 Bat1 diisiiniirleri toplum dengesizliklerine ancak bilgelikle
kars1 gitkmay1 6nermiglerdir.
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IT1
Sosyoloji ve Degisme

Bati, ¢cogu seyi ve bu arada felsefeyi kendi tekeline almaya biiytik bir
Ozen gosterir ama bu arada kendi goriislerini 6zellikle de agmazlarimi
evrensellestirmek igin ¢abalamaktan geri durmaz. Bu nedenle bir yerde
sorunlar oniinde ¢oziimsiizliigiin dile gelisi olan kendi bilgeligini evrensel
yapmak istegi icindedir. Bu goriisiinii destekleyebilmek icin Dogu’dan
bazi adlar one siirmiistiir. Bat1 diistincesi ile dogudiisiincesinin farkl
boyutlar1 gozard: edilerek kabaca yapilmis yakistirma ve benzetmelerle
Dogu’dan saglanan belli 6rneklerle Bat1 kendi bilgeliginin evrenselligini
kanitlama girisimindedir. Hemen belirtelim. Dogu'nun bazi 6zellikleri,
bu tiir kolay yakistirmalara izin vermektedir. Dogunun bu 6zellikleri
aragtirilmadan, agiklanmadan yapilacak yakistirma ve benzetmeler
ancak yaniltic1 olmaktadir. Cogu kez degindik. Bu nedenle burada konu
iizerinde ayrintilariyla durmayacagiz.

Belli bir agidan Dogu uygarligr da dogrudan Dogu'nun kendi tiretim
iligkileriyle sinirli degildir. Bu ytizden Dogu’da Devlet’in kutsallastirilmas:
olayma ve Devlet toplum ayrililisina tanik olunmaktadir. Yineayninedenle
Dogu’da bazi1 bilgiler, bagka deyisle Devlet bilgileri kutsal sayilmis ve
belli bilge kisilerin tekeline birakilmistir. Fakat bu goriiniis benzerliginin
aldaticiligina karsilik Dogu, Bati'nin aksine kendi tiretim iligkileriyle sinirl
degildir. Bu ylizden Dogu’da Devlet’in kutsallastirilmasi olayina ve Devlet
toplum ayriligina tanik olunmaktadir. Yine ayni nedenle Dogu'da bazi
bilgiler, baska deyisle Devlet bilgileri kutsal sayi1lmis ve belli bilge kisilerin
tekeline birakilmistir. Fakat bu goriiniis benzerliginin aldaticithigina
kargilik Dogu Bati'nin aksine kendi zenginligini kendisi yaratmistir. Bu
nedenle sorunlar Dogu uygarlig i¢in Bat1 sorunlarina benzer olmaktan
uzaktir. Dogu’da da uygarlik dis1 kitlelerle karsilasilmaktadir. Bu kitleler
yabanci olduklar1 ve dolayisiyla agiklayamadiklar: uygarliklara katilma
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cabasi igine girmisler ve bu c¢abalarimi bilgelik adina dogrulamak,
desteklemek istemislerdir. Buddizm 6rneginde oldugu gibi uygarliklarin
goziinde s6z konusu kitlelerin durumunun Batr'dan farkli olmamas:
nedeniyle Bat1 benzeri goriislere ve bilgelik anlayisina Dogu’da da tanik
olunmustur. Ancak bu goriisler ve bilgelik anlayis1 diizen dis1 gelismis
ve Dogu’yu temsile yetkisi olmayan gortisler olarak kalmistir. Ya da Bat1
kendi bilgeliginin evrenselliginin kanitlama ¢abasi1 iginde Dogu’da ortaya
¢ikan bilgelik anlayis1 belli zorlamalar ve kendi olgiitleri i¢inde yanlis
bi¢cimde degerlendirme yoluna sapmistir. Boylece bilgelik bizlere toplum
¢oziilmelerine ve i¢giidiilere kars: korunma bigimi olarak tanitilmaktadir.

Bilgelik yolunda iki tutum onerilmektedir. Birinci yol diinya ve toplum
olaylar1 oniinde kuskulu bir tutum ve diistince bi¢imi takinilarak kisinin
kendi i¢inde savunmaya gecmesidir. Ikinci bir yol ise dig davraniglart
belirleyen kurallarin ortaya konmasidir. Birinci yolda bilge kisi, kendisini
kendi iggiidiilerinin akigina birakmaktan alikoyacaktir. Toplum
kurumlarini, inang¢ ve degerlerini artiracak ve bu konularda yansiz
olacaktir. Bu davranig bizlere goriis 6zgtirliigii olarak tanitilmaktadir.
Korumaya 0zen gosterecektir. Davranis kurallarinin belirlenmesinde
de amag aynidir. Olaylar oniinde yansizlik elde edilmek istenmektedir.
Gelisen, degisen olaylar 6niinde en azindan degismez bir tutum kazanmak
ve bu tutuma biitiin Onemini vererek engellenemeyen degismeleri
benimsemeye calisiimaktadir. Baska deyisle olaylara ve gelismelere
istenilen yon verilip degismeler denetlenemeyince olaylarin iistiine ¢tkmak
girisiminde bulunulmaktadir. Biitiin bu tutum alislar, toplumsal degisme
karsisinda belli yaklasimlar: kavramamiza izin vermektedir. Toplumsal
degismelerin anlamsizligindan olaylar, gecerli aciklamardan yoksun
olmas1 sonucu anlamsizlasmaktadir ve insafsizligindan, anlamsizlig
nedeniyle denetlenemeyen olaylarin 6nemsizliginden ve bu olaylardan
elden geldiginde uzak durulmas: gerektiginden dem vurulmaktadir.
Lao Tzu'nun temel ilkesi toplum yasaminin kétiiliikleriyle biitiinlesmeye
karsi gikmak olmustur. Yalnizca toplum yasamina katilmaya degil toplum
yasamini anlamaya da kars: ¢ikmaktadir. Toplum yasaminin abesligi, bu
anlama ¢abalarini bosuna kilmaktadir. Buddizmin yasamdan el etek gekisi
ise tlimiiyle olumsuz ve mistik bir nitelik tasimaktadir. Buddizm, biitiin
toplumsal iligkilerden kopusu 6nermekte ve biitiin is birligi ve alisveris
bigimlerine karsi ¢ikmaktadir. Toplum agisindan her seye karsittir ve
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amaglanan bosluk ya da baska deyisle higliktir. S6z konusu gortisler
Dogu’da diizen dis1 niifusun, ¢dziim tasimayan Kkitlelerin diinya goriisii
olarak kalmistir. Bu nedenle genel Dogu-Bati uyusmazlig ve ¢catismasina
karsilik Bat1 diistincesiyle benzerlikler gostermektedir.

Bati'min Dogu uygarligr oniindeki konumu farkli degildir. Uygarlik
iliskileri disinda bulunmakta ve belli bir ¢6ziim Onerisinden yoksun
bulunmaktadir. Toplum, iliskiler ve bu iligkilerin nasil isledigi yeterince
taninamamasi sonucu bu iliskiler iginde taraflarin gergek c¢ikarlarmi
tanimak olanagin1 bulamamaktadir. Gergek cikarlar bilinmedigi igin
gelismeleri yonlendirme olanag1 bulunmamakta ve elde edilmis ¢ikarlar:
da yitirmemek igin boyle bir cabaya girisilmemektedir.

Hiristiyanlikta da temel ayni kalmigtir. Ancak Hiristiyanlikta olayin
baz1 yonleri daha da vurgulanmis ve simirhiliklara tanrisal yarg: giicii
getirilerek kisilerce benimsenir kilinmistir. Hiristiyanlikta kutsal olanla
olmayanin kesin ayirimina tamik olunmaktadir. Batida bu ayirim,
Hiristiyanliktan 6nce belirgin degildir. Giinliik yasam iligkilerinde bile Bat1
insani, kutsaldan ayrilip herhangi bir aciklama getirememistir. Herhangi
bir agiklama getirememistir ama giinliik iliskilerinde denetleyemedigi
uygarliklar aras1 iligskilerden sagladigi, tistiinlitk ve kolayliklardan
yararlanmaktadir. Bu nedenle iki ayr1 diizeyde iki ayr1 agiklama aramaya
gerek duymamustir. Esitli diizeyleri birlikte agiklamak Bati cikarmna
uygun diismektedir. Durkheim’in din konusundaki goriislerini burada
kisaca animsamakta yarar vardir. Bati kiiltiiriiniin ve Hiristiyanligin
miikemmeli dile getirdigi inanciyla baglangicta dinin toplum yasaminin
tiimiinii kapsamasina karsilik giderek din alaninin sinirlandigindan soz
etmektedir.

Bu gelismenin din yasaminin genel egilimi mi, yoksa Bat1 diistincesinin
ozelliklerinin bir tirtinii mii oldugu tartisma gerektirmektedir. Kutsal
ile kutsal olmayan ayirimi Hiristiyanlikla baslamistir. Hiristiyanlik ise
ancak Roma Imparatorlugu'nun ¢okiisii ile Bati'da yayginlasabilmis ve
Bati’'min temel ideolojisi olmustur. Hiristiyanligin s6z konusu nitelikleri
kazandig1 Orta Cag, bilindigi gibi bir karanliklar donemidir. Bati, 6nce
toplumlararasi iligkiler alaninda bir gerileme icine girmistir. Toplumlar
arast iliskiler alaninda bu basarisizligina bagli olarak obiir diizeylerde de
bir gerileme igindedir. Bati, s6zkonusu kosullarda 6nce etkili olabilecegi
alan ve kesitlerin ayrimma gitmistir. Bat1 giinliik iliskilerde, dogrudan
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siirdiiriilen iligkilerde belli etkinligini koruyabilmektedir. Bunlar Bati'nin
kendi ig iligkileridir.

Bati'nin giintimiizde toplum gelismelerini toplumlarin i¢ geliskileriyle
agiklamaktan yana oldugunu burada animsayalim. Ayrica Orta Cag
kosullarinda uygarliklar aras: iliskilerden herhangi bir yarar da
beklenmemektedir. Bati, etkili olabilecegi alan1 kavramaya ve en azindan
bu diizeyde sorunlarini elden geldigince ¢Ozlimlemeye girismistir.
Etkili olunmaya c¢alisilan bu alan, kutsal dis1 sayilmistir. Buna karsilik
gercekte Bati'nin genel gidisine yon veren toplumlar arasi iligkiler alani,
kutsal sayilmigtir. Bati denetleyemedigi ve dolayisiyla anlayamadig:
toplumlar arasi iliskilerden ge¢miste biiytik tistiinliikler saglayabilmistir.
Bu tisttinliikleri Tanr1'nin bir lutfu olarak gormiistiir. Orta Cag'la birlikte
gelismelerin gercek nedenlerini kavramadan bu tiistiinliikleri yitirmistir.
Kader denilmistir. Bati, Roma imparatorlugu ile belli bir diinya egemenligi
seriivenini yasamistir. Bu nedenle ge¢misle ilgili 6zlemleri ve gelecekle
ilgili beklentileri bulunmaktadir. Diinya egemenliginin kendisine
kazandirdigr ayricaliklardan hicbir bicimde vazge¢memistir. Olay1
aciklayamamaktadir. Agiklayamacaktir ama inanacaktir. BOylece Bati
diisiince ve yasantisinda bir kutsal alan ortaya ¢ikacaktir. Hiristiyanlhigin
toplum degismeleri oOniindeki tutumu bu kosullarda belirlenmistir.
Toplumlar aras1 diizeyde {istiinliiklerin yitirilmesi durumunda bu
yitirilen tstiinliigii Bat1'ya yeniden kazandiracak bir degisiklik beklentisi
icindedir. Buagidan Mesih’in doniisii goriisii ilgi ¢ekicidir. Toplumlararas:
iliskilerde iisttinliik ele gegirildigi zaman toplumlar aras: denge Tanr1
diizeni olarak goriilmiis, kutsal ve dokunulmaz olarak tanitilmistir.
Bati'min diinya egemenligini ele gecirmesinden bu yana Hiristiyanhigin
biitiin belli bash degerlerinin korunmasina karsilik Mesih’in dontistinden
s0z edilmez olusu elbet ilgi ¢ekicidir. Buna karsilik giindelik yasamda
uygulanabilir ¢bziimlere yonelik ¢aba siirdiirtilmiistiir. Bu ¢aba sonucu
glindelik yasamla ilgili teknik ilerleme ve degismelere sinirli da olsa Orta
cag Bati toplumlarinda tanik olunmaktadir. Onemli sosyolog sayilan
Weber, kuramini s6z konusu goriise yaslanarak gelistirmistir. Bu nedenle
Bati, belli bir etkinligi bulundugu teknigi bizlere toplumsal degismelerin
en onemli etkeni olarak tanitmaktadir.

Tarih ¢aglar1 yeldegirmeni ya da buhar makinesiyle agiklanmaktadir.
Ya da matbaa ve pusulanin kullanilisi ile Yeni Cag'in baglangici
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arasinda kurulan baglant1 s6z konusu agiklamanin bir bagka ornegini
olusturmaktadir. Hiristiyanlik Bati’'nin toplum degismeleri konusunda
tutumunu belirlerken bir baska olaylar1 degerlendirme bi¢iminin daha
yayginlasmasina yol agmistir. Kutsal ve kutsal dis1 alanlar ayirimi ahlak ve
inanclarla ilgili kurallarin degismez, buna karsilik ise siyaset ve toplumla
ilgili kurallarin degisir oldugu yargisinin yayilmasina yol agmistir. Bati, bu
yargiya dayanarak kendi kimliginin tarihi gelismelerden bagimsizligin
savunabilmis ve bu goriisii Tanr1 kavramiyla da pekistirmistir. Bati, kendi
¢ikarma olabilecek degisiklikleri Tanri1'nin liitfu olarak benimserken aksi
biitiin gelismeleri Tanr1 buyrugu ve diizenine baskaldirma saymaktadir.
Tanr1 diizeni, Tanr1'min sevgili kullar1 Batililarin tistiinliigtinti 6ngoriir.
Bu diizen degismezdir. Bati'min tstiinliigii yitirmesi Tanr1 diizeninin
degil diinya kosullarinin degismesi sonucudur. Ve giinlin birinde
Mesih’in dontisii ile birlikte Tanr1 diizenine mutlaka doniilecektir. Bati
boylece Tanr1 diizeni ve diinya kosullar1 arasinda ayirim yapmaktadir.
Onemli olan Batr'dir. Diinya kosullarini Bat1 ¢ikarlarina uydurmak, Tanr1
diizenini yeryiiziinde egemen kilmak olarak tamitilmakta ve Tanr1 diizeni
toplumlar arasinda Bati lehinde bir dengeden daha degisik bir anlam
tasimamaktadir. Bu durumda sorun bir bagka yoniiyle de karsimiza
¢ikmaktadir. Toplumlar arasi iliskilerde iistiinliik saglamanin kosullar:
giindeme gelmektedir. Bu arada Ibn-i Haldun’un adi akla gelmektedir.
Kendisi de ayni sorunlara el atmistir. Bu olay Bat1 diisiincesinde bn-i
Haldun’a nigin ayr1 bir onem verildigini, bizde de Bati araciligiyla
ad: tizerinde ni¢in duruldugunu ve hatta ilk sosyolog tarih¢i olarak
tamitildigini bize agiklamaktadir. Konu ile ilgili unutulmamasi gerekli
bir bagka olay da Ibn-i Haldun’un Timur'un cagdasi olusudur. Timur
Imparatorlugu'nun kurulusuna ve Timur'un isgal ettigi devletlerin
¢Okiistine tanik olmustur. Doneminde Kuzey Afrika, toplumsal ¢alkant
i¢cinde bulunmaktadir ve Timur ordulari 6niinde bir ¢okiintiiye ugramistir.
Ibn-i Haldun, bu gozlemlerinden c¢ikarak tarihe bir anlam vermeye
calismistir. Gozlemlerinden gikarabilecegi derslerinin neler olabilecegini
sezinlemek ise pek gii¢ degildir. Ibn-i Haldun, cesitli toplum birimleri
arasindaki i¢ dayanismanin ve halklarin biribirileri tizerinde tistiinliigii
ele gecirme ¢abalarinin imparatorluklarin ve hanedanlarin dogmasina
yol actigin1 savunmaktadir. Bu ¢ekismede iktidarin ele gegirilmesi sonucu
imparatorluklar ortaya gtkmaktadir. [bn-i Haldun’un iizerinde durdugu
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ornek, gogebelerin yerlesik halklar iizerinde elde ettikleri egemenlik
sonucu kurduklar1 kiigiiklii biiytiklii imparatorluklardir. S6z konusu
imparatorluklar da egemenligi ele geciren gocebelerin giderek kent
yasamina uyup, gliglerini yitirmeleri sonucu yerlesik halk arasinda eriyip
yonetimi yeni gogebelere birakmalar: olgusuna deginmektedir. Bu olay
ti¢ kusak sonu gergeklesen diizenli bir dongti olarak tanitilmaktadir.

bn-i Haldun’da iki temel kavram olarak karsimiza siyasi {istiinliik
ve bu tstiinliik sonucu bir ¢oziilme kavramlar1 ¢itkmaktadir. Bir yerde
fbn-i Haldun da giderek altin cagdan uzaklasildikca bir ¢oziilmeden s6z
etmektedir. Ote yanda gergek uygarlik iiretici kitleler &niinde gdcebelere
siyaset bir {iistiinliikk tanimaktadir. Bu y&nleriyle Ibn-i Haldun Bati
diistincesine yakin diismektedir. Bat1 XVI. ytizyildan bu yana somiirgeci
olarak girdigi Dogu {ilkelerinde kendi konumlarina bir aklama getiren
ibn-i Haldun’a biiyiik bir yakinlik duymustur. Sosyolojiden dnce de
Bati'min baglica tasasi toplumsal diizenin ve dengenin saglanmas: ve
korunmas: olmustur. Bu agidan sosyoloji konuyla ilgili onemli bir
yenilik getirmekten uzaktir. Sosyolojinin yeniligi bu eski tasaya artik
bilimsel bir ¢oziim getirdigi savindan kaynaklanmaktadir. Sosyoloji,
obtir bilim alanlarinda oldugu gibi toplum konusunda da 6zel yasalarin
bulundugunu savunmaktadir. Cesitli kurallar yaninda her yasanin tiim
toplumlar i¢in gegerli olmadig1 6ne siirtilmiistiir. Bu yasalar 6zel cografya
kosullarma bagl sayilmiglardir. Biz burada cografya kosullarindan s6z
ettik. Farkli kosullar giindeme getirilmistir. Ama farkli kosullardan sz
edilmesi temel tutumu degistirmeye yeterli degildir. Boyle oldugu igin
de toplumsal degisme istege bagli olmaktan ¢ikmaktadir. Toplumsal
degisme ya da diizenin korunmasi g¢oklugun istegine gore degisim
kosul ve 0Ozel yasalari bilen bilginlerin yol gostermesiyle ancak elde
edilebilmektedir. Sosyologlar once teknik ilerlemenin, sonra da biiyiik
Fransiz Thtilali'nin yol agtig1 sarsintilarin etkisi altinda kalmislardir. Bu
nedenle teknik ilerlemenin getirdigi glice dayanarak toplum gelismelerini
denetim altina almak amaciyla bir toplum biliminin kurulmas: ¢abasina
girismislerdir. Bu yolda en genis ve en bilinen ¢aba Auguste Comte’un
cabasi olmustur. Auguste Comte’un sosyoloji biliminin ad babas1 olmas:
basit bir rastlant1 sonucu degildir. Sosyoloji ile Bati'da diizeni sarsan ve
kurulu dengeleri tartisma konusu yapan bir gelisme yerine diizen iginde
ve diizeni gli¢lendiren bir ilerleme amaglanmaya baslanmistir. Artik

36



diizeni giiclendirmeye yaradig: i¢in de herhangi bir gelismede ilerleme
s0z konusudur. Sosyoloji toplumda saglikli bir gelisme saglamak gorevini
istlenmistir. Kurulu diizen ve dengelerin korundugu bir toplumsal
degisme, “diizen icinde ilerleme” 6nermektedir.
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IV
Yeni Cag’'da Bat1

Bati’'min ve dolayisiyla sosyolojinin toplumsal degisme ontinde gesitli
tutum alislarina tanik olunmakta ve bu tutum alislara bagh olarak yine
farkl1 ve gesitli konuya yaklasim bigimleri goriilmektedir.

Alanimiz dncelikle sosyolojidir. Bu nedenle konuyla ilgili yaklasimlar:
kavrayabilmek, bu yaklasimlar: agiklayabilmek i¢in sosyolojinin 6zellik
ve kosullarini kisaca animsamakta yarar goriiyoruz. Sosyolojinin bilim
sahnesindeilk goriildiigii donemlerde Bati, diinya egemenligini elde etmis
durumdadir. Bu nedenle yeryiiziinde kurulu dengeden artik hosnuttur.
Bati igin yerytiziinde kurulu dengenin degistirilmesi s6z konusu degildir.
Bat1 ancak bu denge icinde belli degisikliklere ilgi duymaya baslamistir.

Yeni Cag'dan bu yana degisen diinya kosullar1 sonunda Bati'min
toplumsal degisme olayina bakis: ve bu olay 6niinde tasalari da degisiklige
ugramistir. Toplumsal degisme 6niinde son donemde Bati'nin tutumunu
belirleyen olayla, toplumlar arasi iligkilerde elde etmis oldugu {iistiinliik
ve bu tistlinliiglin korunmasi tasas1 olmustur. Son donemde Bati'nin elde
etmis oldugu tstiinliiglin belli 6zellikleri bulunmaktadir. Son dénem
Bati iistlinliigii, en azindan baslangicta geleneksel tarihi iligkilerin ve belli
ve tarihten kaynaklanan, kaginilmaz birikimlerin tiriinti goriintiisiinii
tasimaktan uzaktir.

Ger¢i son hesaplasmada Bat1 stiinltigii elbet tarih iginde
gerceklesmistir. Bu stiinliiglin  kaynaginda Dogu-Bat1 iligkilerini
bulabilecegimiz gibi en 6nemli sonuglar1 da yine bu iligkiler tizerinde
duyulmustur. Ancak Bati tistlinliigiine yol acan gelismeler geleneksel
cerceve disinda gerceklegmistir. Osmanli’'min Istanbul’u ele gegirmesiyle
birlikte tarihte yeni bir c¢ag, Dogu-Bati iligkilerinde yeni bir dénem
baslamis oldu. Istanbul’'un Osmanlilar eline gecmesi toplumlar arasi
iliskilerde kesin Dogu tistiinliigliniin kurulmasina yol agmis ve Bat1 i¢in
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sorunlara ¢oziim arama zorunlulugu kaginilmaz olmustur. Toplumlar
arasi iligkilerde Orta Cag’da Dogu iistiinliigii, 6zellikle Islamiyet’ten bu
yana bilinmektedir. Baska bir deyisle yeni bir olay degildir. Ancak Orta
Cag’da Dogu'nun bu iistiinliigline ragmen Bat1 varligini stirdiirebilmistir.

Orta Cag’da Dogu tistiinliigii sonucu Bati'nin yitirdigi Dogu ile olan
iliskilerde bazi ek gelir olanaklaridir. Buna karsiik Dogu-Bati iligkileri
Orta Cag boyunca siirdiiriilebilmistir. Bat1 ek gelirlerin yitirilmesine
bagl olarak daha da daralmis ve kendisini smirlandirmistir. Ama
Dogu-Bati iligkileri ¢cok daha az yogunlukta olsa bile Orta Cag boyunca
kesintiye ugramamistir. Bati, siirdiiriilen bu iliskiler i¢inde denetimi
yeniden ele gecirme ¢abalarindan hic¢bir zaman vazge¢memistir. Bizans
Imparatorlugu ya da Rusya’nin Hiristiyanlagtirmasi Bati'nin toplumlar
arast iligkilerde denetimi yeniden ele gecirme girisimlerinin birer
ornegidir. Hagli Seferleri ise bu ¢abanin en agik kanitidir. Bati, Orta
Cag boyunca bos durmamis, Yakin Dogu’da ortak bir askeri siyaset igin
Mogollarla is birligi olanaklarini aramistir. Yine Orta Cag'da italyan sehir
devletlerinin varlig1 ve bu devletlerin diinya ticaretindeki yer ve énemi
herkesce bilinmektedir. Geleneksel ¢cerceve icinde Bati, belli sinirlamalarla
karsilagsmis olsa bile varligini stirdiirebilmistir. Ayrica ayni gergeve i¢inde
denetimi ele gecirme konusunda tiim umutlarin yitirmemis ve bu yolda
cesitli girisimlerde bulunmustur.

Bu kosullarda toplumsal degisme konusunda goriisler belli 6zelliklere
sahip olmus ve Bati’da diinya gortisleri ve kavrayis: geleneksel gergevenin
disina gikamamustir. Bati, s6z konusu gergeve iginde rol dagilimindan
hognut degildir ama amaclanan geleneksel cercevede Bati lehine yapilacak
diizenlemelerden oOteye gitmemektedir. Daha adil saydiklar1 yeni bir rol
dagilimi 6zlenmekte, Tanr1 diizeninin yeryiiziinde ya da baska deyisle
geleneksel cercevede egemen kilinmasina cabalanmaktadir. Istanbul’un
Tiirkler eline gegmesi ile bdyle bir umud son bulmustur. Istanbul’'un
Tiirkler eline gecisinin Batida neden bu denli yanki uyandirdigini
anlamak gti¢ degildir. Bati, artik kurulu gergeve disinda ¢oziim aramak
zorunda kalmistir.

Bati'min kurulu cergeve disinda ¢oziim arama zorunlulugunun cgesitli
sonuclar1 olacaktir. Once cercevenin gecersizliginin anlagilmas: ile
ayni cercevenin Bati'ya getirdigi sinirlama ve kisitlamalar da ortadan
kalkmigtir. Sinirlamalarin ortadan kalkmasiyla birlikte o giline degin
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diglanmis niifus yeniden Bati'ya katilmak olanagmi bulmustur. Bati
yeniden ek niifus, niifus fazlasi sorunu ile karsilasmistir. Ek niifusun
Bati'yakatilmasiylabirlikte kurulu dengeler Bati'daiyideniyiye sarsilmaya
baslamigtir. Gelismelerin Bat1 acisindan bir bagka sonucu daha olmustur.
Bat1 iginde kurulu gergevenin sarsilmasi sonucu yeni denge arayislarinda
onctiliik gorevinin geleneksel hiyerarsi dizisine uygun diismesi kosulu
bulunmayacaktir. Bati, boylece oncelikle niifus konusunda 6nemli bir
degisiklige ugramistir.

Niifus konusunda bir yanda ek niifusun katilmasiyla nicelik, &te
yanda hiyerarsi dizisinin degismesiyle nitelik bakimindan Onemli
dontisim gergeklesmistir (Niifus yapisinda gergeklesen bu gelisme,
ongortilebilecegi gibi Batinin ileride konumuz agidan en Onemli
sorununu olusturmustur). Bati, ¢6zlim arayis: girisimlerinde baslangigta
yine de geleneksel iliski ve gercevenin disina ¢ikamamuistir. Christophe
Colomb’un gezisi, kurulu monarsilerin para destegi ile gerceklesmistir.
Gezinin amaci da kurulu iligkiler icinde Bat1 lehine yeni bir denge aramak
olmustur. Christophe Colomb, gezisi sonucu Hindistan’a ulasabilecegini
ummaktadir. Boylece geleneksel Dogu ile iligskilerde Osmanli denetimi
disinda Bat1 lehine yeni bir diizenleme pesindedir. Fakat bilindigi gibi
Christophe Colomb, kendi bilgisi disinda da olsa, yeni tilkelere ulagmuistir.
Kosullar degismistir. Artik geleneksel iligkilerin yeniden diizenlenmesi
s0z konusu degildir. Geleneksel yapiya yeni diizenlemeler getirmek,
yanhsliklar1 ve adaletsizlikleri ortadan kaldirmak, Tanr1 yargisini yerytiizii
diizenine egemen kilmak anlamini tasirken Bati artik yepyeni tilkeler
ve yepyeni iligkilerle kars1 karsiyadir. Bu yeni {ilkelerle kurulan yeni
iligkiler, bu kez Bati ile ve Bat1'nin girisimiyle baslamuistir. Ileride iizerinde
duracagimmiz gibi bu olaym Bati'min konumuz oOniindeki tutumunda
onemli etkileri olmustur. Yeni tilkelere ulagilmasi ve bu tilkelerle baslatilan
yeni iliskiler bilindigi gibi Bati'ya biiyiik bir zenginligin akmasina yol
agmistir. Ve bu zenginlik akisi Bati'da yeni toplum kesitleri araciligiyla
gerceklesmistir. Bu olay bir yanda Bati i¢inde biiylik degisikliklere
neden olurken Ote yanda da toplumlar arasi iligkilerde de Onemli
degisikliklerin baslangicin1 olusturmustur. Bati elde edilen bu yeni
zenginlik kayanaklarina dayanarak geleneksel Dogu ile olan iliskilerine
yeni bir yon verme girisimlerinde bulunmustur. Bir yerde bu nedenle
glintimiizde de yeni altin ve giimiis girdileri ile geleneksel Dogunun
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gerileyisi (Geleneksel Dogu ekonomilerinin ¢oziiliisii) arasinda baglant:
kurulmaya calisilmaktadir. Ayrica bu tiir agiklamalarla konunun siyasi
boyutunun gozard1 edilebilmesi olanag1 da elde edilmektedir. Ote yanda
Christophe Colomb’un gezisinden bu yana yeni tilkeler kurulu toplumlar
arasl iligkilere katilmaya baslamislardir. Bunun bir bagka anlami da tarih
disi tilkelerin tarihe katilmalaridir. S6z konusu tilkelerin tarihe katilmalar1
belli bir tarihi birikimin degil dogrudan dogruya Bati’'min miidahalesi
sonucu olmustur.

Geleneksel toplumlar arasi iligkilerde de benzer bir duruma tanik
olunmaktadir. Geleneksel toplumlar arasi iliskilerde goriilen gelismeler
de dogrudan Dogu-Bat1 ¢atismasinin gosterdigi yeni gelismelerin tirtinii
degildir. Dogu-Bat1 catismasinda Bat1 lehine yeni denge Bati’'min kendi
basina gelistirdigi yeni iligkilerin trtinti olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu durumda yeni gelismelerin agiklamasini Bati kendisinde aramaya
baslamistir. Giderek Bat1 kendisini de tarihi gelismelerin iginde agiklamay1
birakmis, kendi basina agiklamasmi tasidigini kanmitlama ¢abasina
girismistir. Ve bu amagla agiklamasi kendi iginde bulunan olaylarla Bat1
arasinda dogrudan bir baglanti kurulmaya calisilmistir. S6z konusu
ozellikleri tasiyan olaylar araciligiyla agiklamalar Bat1 i¢inde ve Bati ile
sinirhi tutulmustur.

Acgiklamasini dogrudan kendi iginde tasiyan baslica iki olaya Oncelikle
basvurulmustur. Bu olaylardan birincisi, insan ve insan aklidir (Elbet
agiklamalarda Bati insam1 ve Bati akli ol¢ii olarak alinmaktadir). Akl
kendi bagina acgiklandigy gibi aklin gelismesi de yine kendi kurallar ile
bir agiklama bulabilmektedir. A¢iklamasini kendi iginde tasiyan bir bagka
olay ise aklin yerytizii olaylari, gercekle iliski kurma araci olan tekniktir.
Ayrica Yeni Cag baslangicinda pusula ve matbaa benzeri bazi tekniklerin
yeni ve daha yaygin bir uygulama alan1 bulmalar1 bu tiir bir yorumu daha
da kolaylagtirmistir.

Akil ve teknik alaninda goriilen degismeler, kendi kurallar: icinde
bir gelismeden bagka bir sey degildir. Akil, icinde bulundugu durumu
degerlendirerek daha iyiye dogru yonelmektedir. Teknik alaninda da
ayni durum sz konusudur. Insanlarin daha ileri teknigi birakip ilkel bir
teknige yonelmeleri diisliniilemez bile. Bati, biraz dnce de degindigimiz
gibi Yeni Cag baslangicinda Avrupa’da goriilen bazi olaylara da yaslanarak
toplumsal degismenin nedeni olarak akil ve teknigi 6ne siirmiis ve akil
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ve teknigi baz1 6zelliklerinden cikilarak toplumsal degismenin toplumsal
ilerlemeyle esanlama geldigini savunmaya baslamiglardir. Aksi soz
konusu olmadig icin akil ve teknik, bazi engellemelerden kurtuldukca
daha miikemmele yonelmekte ve boylece toplumsal ilerlemeye kaynaklik
etmektedirler. Boylece toplumsal degisme, bir ilerleme ve kendi bagimsiz
kurallar1 olan ve belli bir uygulama gerektiren mekanik bir olaydan 6teye
bir sey olmamaktadir.

Unutulmamas: gerekli énemli bir konu, yeryiiziinde kurulan yeni
dengede Bati'ya tistiinliik kazandiran iliskiler Bati'nin baglattig1 ve yine
Bati'min siirdiirmesi gerekliiliskilerdir. Bati, kendi ¢cabasiyla, bagka deyisle
akil ve tekniginin yardimiyla toplumlar aras: iligkilere yeni bir bigim
kazandirmak durumundadir (Bu yolda yol gosterici olarak sosyolojinin
onem ve geregi ortaya ¢ikmaktadir. Sosyoloji, akil ve teknigin kurallarimi
bize Ogretmekle toplumsal ilerlemeyi gerceklestirmemizde yardimac
olacaktir).

Goriildiigii gibi konumuzla ilgili Bati diisiincesinde daha Once
sOzlinll ettigimiz tutum ile taban tabana zit yeni bir tutum egemen
olmaya baslamistir. Ge¢mis yillarda tarih Oncesi donemlerde kalmis
altin cag efsanesi Bat1 diisiincesine egemen olmus, giderek altin cagdan
uzaklagsmaktan yakmilmistir. Hz. Adem’in cennetten kovulusu ve ilk
glinah efsaneleri Bati diisiincesinin temel taslarini olusturulmus, Ibn
Haldun toplumlarin giderek ¢oziildiiglinii savunmasi nedeniyle Bati'da
sayginlik kazanabilmistir.

Orta Cag Bat1 diisiincesi toplumsal degisme konusunda kotiimserdir.
Bati'da tutum degisikligi ancak Yeni Cag ile birlikte goriilecektir.
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A%
Ilerleme Diisiincesi

Yeni Cag bilindigi gibi Bati'da Ronesans akimi ile baglamistir.
Ronesans’in sozlitkk anlami ise yeniden dogustur. Basta uygarlik ve
sanat alaninda Bati’da yeniden bir canlanma izlenimini yaygimlanmistir.
Ronesans’da bir degisme, gelisme goriisii heniiz bulunmamaktadir.
Gelismeler eskinin, eski diizen ve dengenin yeniden canlanmasi olarak
degerlendirilmistir. Cokiis ve ¢oOziilme donemlerinden sonra Bati
iistiinliigiiniin yeniden dirilisi sayilmaktadir. Ilerleme goriisii Bati
diistincesinde daha sonralari egemen olmustur. Yeni Cag ile birlikte Bati'da
yasamin her kesiminde bir degisme ve yenilesmeye tanik olunmaktadir.
Bati, bu duyguyu daha da gii¢lendirmek icin tarihini artik Orta Cag'la
baslatmak egilimine girmistir. Tarihi Orta Cagla baglatmak 6nce Bati
kimligini belirleyen Hiristiyanlif1 da Bat1 tarihinin bir parcasi yapmaya
izin vermektedir. Ve yine tarihleri boyunca Roma Imparatorlugu’na
oranla bir gerilemeden de s6z etmeye gerek kalmamaktadir. Boylece Yeni
Cag'da Bat1 artik ge¢misi kiiglimseyebilecektir.

Yunan ve Roma donemleri Hiristiyanlik dogrularindan yoksun
oldugu igin kiigimsenmektedir. Orta Cag insani ise yoksullugu ve
smirliligi nedeniyle kiiciimsenmektedir. Bu durumda Bati’da yeniden
dogus yerine ilerlemeden soz edilmeye baslanmistir. Bati, son dénemde
atalarindan barbar diye s6z edebilecek kadar ge¢misi kiiciimsemektedir.
Bati, iginde bulundugu toplum asamas: ve uygarlik bigimi disinda kalan
tiim toplumlari kiiglimseyecek, barbar olarak adlandiracaktir. S6z konusu
degerlendirme, Bati'nin kendi disindaki toplumlar oOntindeki tutum
ve gortiglerini de etkilemistir. Toplumsal degisme ile ilerleme esitligi,
Bati'nin kendisini ileri 6btir toplumlar: Bat1 tarihinin ilkel bigimi saymaya
itmistir. Tarih, boylece Bati ekseni ¢evresinde toplanmaktadir. Bati'min
diinya tarihihi kendi ¢evresinde ve kendi gelisme ¢izgisinde birlestirmek
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istemesini dogal karsilamak gerekir. Bu cabasinda belli bir dayanag:
bulunmaktadir. Tarihdig1 toplumlarin tarihe Bati miidahalesi ile katilmis
olmalari nedeniyle Bati, bunda herhangi bir sakinca gormemistir.

Condorcet, ilerleme goriisiinii belirten ve konuya bir agiklama
getirmek cabasinda olan ilk Batili diisiiniirlerden birisidir. Dolayisiyla
Bati'da tarih felsefesi anlayisinin da baslica sozctiilerinden birisi olmustur.
Condorcet’ye gore her olay, gesitli ve sayisiz tarih boltimleri bir genel
akisin pargasmi olusturmaktadir. Insanlik giderek daha miikemmele
yonelmekte ve bu yonelis genel akisin yoniini belirlemektedir.
Insanlarin miikemmele yoneligleri toplumda siirekli bir degismeye yol
agmakta ve bu degisiklikler tarihi boyutun konusunu olusturmaktadir.
Insanlarin gelismeleri sirasinda gegirdigi asamalar1 tarihi boyut {izerinde
de izlememiz olanag bulunmaktadir. Asama sirasmin belirlenmesi
ve her asamanin bir sonraki asamay1 ne yonde ve nasil etkilediginin
arastirilmasinda yarar bulunmaktadir. Bu konularda elde edilecek bilgiler
insanligin dogruya ve mitkemmele yonelisini hizlandiracaktir.

Condorcet, goriildiigii gibi toplum gelismeleri konusunda iyimserdir.
Tarihi gelisme, dogruya ve mutluluga dogru yonelmeden baska bir
sey degildir. Mutluluga ancak dogruya yonelirek ulasilabilmektedir.
Baska deyisle Condorcet’de aklin gelismesi biitiin gelismelerin temelini
olusturmaktadir. Bu Aydinlanma c¢ag1 Avrupa’sinda egemen genel
gorustir.

Bati, olaylarin denetimini ve dolayisiyla bilgisini elde etmis olmaktan
oldukca etkilenmis durumdadir. Bati, olaylarin denetimini ve bu denetime
bagl belli bilgileri ele gecirmeyi basarmistir ama olaylar1 biitiin boyutlar
ile ele alabilmek olanaklarindan yine de yoksundur. Bu durumda
agiklamalarinda kendisinde smirlayabildigi aklin ve bilginin gelismesini
o diizeye ¢ikartmaktadir. Gelisme kendi basina gerceklesmektedir. Kendi
basina gerceklestigi icin de zorunludur. Gelisme yoniinii degistirmek
s0z konusu degildir. Bu nedenle tarih incelemeleri gelisme yoniinii
degistirmek, ona yeni bir yon kazandirmay:r amaglamamaktadir.
Amaglanan ancak zorunlu olan ilerleme hizlandirmak ve daha da
miikemmellestirmekle sinirlidir. S6z konusu anlayis, XIX. ytizyil Batilh
diistintirlerinde de sanmildgundan daha yaygindir. XIX. yiizyil Bati
diistincesi, Batinin giiciine ve ilerlemesini siirdiirecegine kesinlikle
inanmaktadir. Bu nedenle cogu XIX. yiizyil sosyoloji kuramlari bir ilerleme
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felsefesini agik ya da belirsiz desteklemektedir. S6z gelisi Auguste Comte
ya da Karl Marx da yazilarinda ayni goriisii savunmuslardir. flerleme
kavramini ele aldigimiz zaman bu kavramin oncelikle bir degisme, bir
olusum ve dahasi bir yonelme, bir amag ve hatta bir amag ongordiigiinii
saptayabiliriz. Ilerleme, gerceklerin degismezligi ismezligi, toplumlarda
¢oziilme, dongii, rastgele olusum ve rastlant1 kavramlarina karsittir. Ve
bir deger yargisini iceren daha iyiye yonelme anlamini tasimaktadir.
Auguste Comte’a gore ilerlemenin en agik kaniti bilim ve teknikler
tarihinde bulunmaktadir. Her iki alanda da dénemine gore daha hizli ya
da daha yavas ama kesintisiz bir gelisme gozlenebilmektedir. Bir yanda
biyolojide Darwin ve Lamarck’in ¢alismalar1 ve gelistirilen yeni bilimsel
kuramlar s6z konusu goriisii destekleyecektir. Toplumsal degisme
gortisii, XIX. ylizyilda biiyiik olgtide biyoloji bilimine dayanmis, genel
biyolojik degismenin 6zel bir durumu olarak toplumsal ilerlemeden
s0z edilmistir. Stirekli yeni bi¢im ve davranislara biirtinmek, yasamin
dontislerden, yinelenmelerden, gel gitlerden farkli olacaktir. Ote yanda
ise makinelesme, ulastirma ve 6biir endiistri uygulama alanlarinda XIX.
yuzyilda gerceklestirilen biiyiik sigrama ontinde Batili diistintirler ilgisiz
kalmamistir. Bu arada elbet Amerikan Bagimsizlik Savasit ve biiyiik
Fransiz Devrimi'nin etki ve yorumunu da unutmamak gerekir. Her iki
olay Bati'da insanligin eskimis, elverissiz ve geregince adil olmayan
toplum kurumlarin1 degistirebileceginin agik kanit1 olarak alkiglanmistir.

XIX. ylizyi1lda Batr'da ilerleme goriisii yaygindir ve konu tizerinde belli
bir oybirligi bulunmaktadir. Ancak ilerlemenin siirekliligi konusunda
goriis farkliliklar1 goriilmektedir. Baz1 Batili diigtiniirlere gore toplumsal
ilerleme sonsuza dek siirmeyecektir. Miikemmele ulasildigi zaman
bu hareket, miikemmeli siirekli kilabilmek icin duracaktir. Boyle bir
gorlis, insanlik tarihini aklin buldugu miikemmele yonelme olarak
degerlendirenler i¢in kagcinilmazdir. Sosyolojide bu diisiintirlerin basinda
Auguste Comte gelmektedir. Comte’a gore insanligin gelismesinin bir
sonu, bir amaci bulunmaktadir. Bu da pozitif halden baska bir sey degildir.
Ilerleme yandaslar, tarihte belli toplum diizenlerinin geligki, uyusmazlik
ve zorluklar yaratabilecegini kabul etmektedirler. S6z gelisi Stuart Mill,
Ricardo ve Malthus'un iktisat ve niifus konularindaki kottimserliklerini
benimsemis, hatta sonuglarini daha da Steye gotiirmekten ¢ekinmemistir.
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Ama Stuart Mill, sonuctaiyimserdir. Mill, sonradan Marx'in da savundugu
gibi, bu zorluklarin gegici olduguna ve zorunlu bir bicimde asilacagina
inanmaktadir. Yine biitin bu dustinirler; Condorcet, Comte, Stuart
Mill ve Marx, ilerleme yolunda toplum bilgisi araciligiyla gelismelerin
hizlandirilabilecegini 6ne siirmektedirler. Condorcet’ye gore bu bilgi 6nce
toplumsal alana matematigin, olabilirlik hesaplarinin uygulanmasiyla
elde edilebilecektir. Auguste Comte, bizlere {i¢ hal kanunundan baska
bir sey olmayan kesin tarih felsefesini verecek bir bilimler felsefesiyle
bu bilginin saglanabilecegini savunurken James Mill toplum biliminin
oncelikle psikoloji ve mantik incelemelerine dayanmasi gerektigini ileri
stirmustir.

Goriildiigii gibi dolayli ya da agik bir bigimde s6z konusu diistiniirlere
gore ilerleme yasasi, 6ncelikle aklin ilerlemesi yasasidir. Aklin ilerlemesi
konusunda da iki goriis bulunmaktadir. XVIII. yiizy1l Aydinlanma cag:
diisiiniirlerine gore akil mutlak ve bagimsiz bir varliktir. Bir bagka goriise
gore ise aklin ilerlemesi toplumsal ortam ve tarihi gelismeye bagli olarak
gerekli psikolojik uyum ve degismenin tirtiniidiir. S6z konusu agiklamalar,
zorunlu bigimde diisiince ve eylem arasindaki iliski konusunu giindeme
getirmistir. Konu en genis bigimiyle dnce Hegel tarafindan ele alinmugtr.
Hegel'in konuya yaklasimi sonradan gesitli yorumlara yol ag¢muistir.
Hegel ile birlikte gergek ile diisiincelerimiz arasindaki zorunlu baglant:
ortaya konulmus bulunmaktadir. Bu zorunlu baglantida diisiince ya
da gercegi temel saymaya gore iki akim ortaya ¢ikmustir. Bu zorunlu
baglant1 nedeniyle diistincemizde karsilasilan karsitlar, gercekte bulunan
kargitlarin bir sonucundan bagka bir sey degildir. Mantigimiz boylece
bizlere tarihi gelismeyi verebilecektir. Mantigimiz kurallari, bu zorunlu
baglant1 sonucu, tarih yasalariyla birdir. Karsilagilan birinci soru da bu
konuda olmaktadir. Acaba mantigimiz kurallari ile tarih yasalari arasinda
tam bir kesisme s6z konusu mudur?

Cogu kez gercek mantigimiz sinirlarini asmaktadir. Fakat burada da
bir konuya dikkat etmemiz gerekmektedir. Mantig1 tek basina ele almak
mutlak bir olay saymanin yanlishigi ne denli aciksa insan disinda kutsal
ve soyut bir gercek anlayisi da bizi o denli yarulgilara siiriikleyebilecektir.
Her yonden 6nemli olan bizim gergekle kurmus oldugumuz iligkidir. Bu
iliski elbet Once mantigimiz gergevesinde kavranabilip agiklanmaktadir.
Ama ayni gerceve gercekle kurulan iligkilere gore zenginlesmekte ve



genislemektedir. Insan diginda gergegin ne anlami olacaktir? Ve yine akil
bizim gergekle iliskilerimizi zenginlestirmekten 6teye ne ise yarayacaktir?
Aklin kurallar1 ile gercegin kurallar1 arasinda bir kesismeden soz
ettigimiz zaman yine zorunlu bir bigimde diisiincelerimiz ve yasadigimiz
olaylar arasinda tam bir uyum oldugu sonucunu ¢ikartmamiz kaginilmaz
olmaktadir. Bu da Hegel diyalektiginin zorlama ve mekanik bir
yorumundan bagka bir sey degildir. Tarihin karsit giiclerin geliski ve
¢atismalarmin {irlinii oldugu goriisii Hegel ile birlikte yandas toplamaya
baslamustir. Cesitli geliski ve catigsmalardan yola ¢ikilarak tarihi agiklama
girisimleri olmustur. Ve bu agiklamalarin ¢ogu doyurucu olmaktan
uzaktir (aymi goriiglere yakinhigimiz tartisma konusudur). Ancak
bizim de tarihi Dogu-Bati ¢atismasina dayanarak agiklama isteginde
oldugumuzu burada animsatalim. Bagarisiz 6rneklerden yola ¢ikarak s6z
konusu goriis karsitlarinca ciiriitiilmek istenmistir. Bilinen 6rneklerden
baglicalarindan biri, uzun yiizyillar Bati Avrupa’da tanik olunan
papalik ve krallik ¢atismasidir. Cagdaslar1 bu ¢atismanin yasamlarim
en iist diizeyde etkilediklerine inanmaktadir. Kurala gore krallik ya da
papaliktan birisinin yikilmasi ya da her ikisini de asan bir ¢dziimiin
gerceklesmesi gerekirdi. Sonucun farkli olmasi ilkenin mi yoksa segilen
ornegin mi yanls oldugunu gosterir, elbet tartisma konusudur. Ilkenin
yanlighig1 sonucunu ¢ikarabilmek igin Once secilen Ornegin caginda
uyandirdigi biitiin izlenime karsilik toplumda temel celiskiyi dile getirip
getirmediginin arastirilmasi gerekmektedir.
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VI
XIX . Yiizyilda Bat1

Bu asamada iki sorun daha karsimiza ¢ikmaktadir. Once tarihe yon
veren temel celigkilerin olup olmadigini kendimize sormak zorundayiz.
Soruya olumlu yanit vermemiz durumunda ise bu kez de temel celigkiyi
nasil tanty1p saptayacagimiz sorusu karsimiza ¢ikmaktadir. Birbiri ardina
dizilen gesitli sorular nedeniyle ¢ok sayida sosyolog konuya degisik
yaklagimlar getirmis bulunmaktadir. Bu sorulara doyurucu bir yanit
bulunmasindaki giigliikler cesitli aciklamara izin vermistir. Fazla sayida
kuramin bulunmasinin doguracag1 kargasay: énlemenin birinci yolu bu
durumun kendisinin agiklanmasiyla saglanabilecektir.

Hemen belirtelim s6z konusu durum sorunun kendisinden degil
Bati'min toplumsal degismeye bir acgiklama getirirken diinya igindeki
konumuna da bir agiklama getirmek isteyisinden kaynaklanmaktadir.
Bati'min Yeni Cag ile birikte toplumsal gelisme kuramlarina yanasmis
bulunmasi kendi distiinliigtiniin belli bir gelisme {irtinii oldugunu
farketmesi sonundadir. Belli bir gelisme sonucu Bat1 diinya egemenligini
elde etmistir. Gelismelerin Bati ¢ikarina, lehine oldugu gozlenmistir.
Bati toplumsal degisme kuramlarindan kendi diinya egemenligini
acitklamada yararlanmak istegindedir. Bati kendi oziinde yaslandig:
nitelikleri tasimadiginin, bu nitelikleri bir gelisme sonucu elde ettiginin
bilincindedir.

Toplumsal degisme ile Bati diinya egemenligi elbet iligkili ama
bu iligki higbir bigimde zorunlu bir iligki degildir. Bu iliskiyi zorunlu
saymak amaciyla tek merkezli agiklamalara bagvurulmustur. Bu arada
Gabriel Tarde’'m agiklamalar ilgi ¢ekmektedir. Tarde konumuzla ilgili
iki yeni goriis dne siirmiistiir. Tki tiirlii yenilik, bulus bulunmaktadir.
Ayirim yeni bulus ve yeniliklerin birbirleriyle uyusup uyusmamasmdan
kaynaklanmaktadir. Birbirleriyle uyusur yenilikler bir birikime izin
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verirken birbiriyle uyusmaz yeniliklerde bir birikim s6z konusu
olmamaktadir. Bu genel kural, teknik alanda ya da bilimde oldugu gibi
toplum kurumlar1 konusunda da gegerlidir. Tarde’in konu ile ilgili bir
baska gozlemi daha bulunmaktadir.

Toplum kurumlari s6z konusu oldugu zaman biitiin yenilik ve
buluslar giiniin sorunlar1 gevresinde kiimelenmekte ve belli egilimler
tasimaktadir. Toplum g¢ekisme ve uyusmazliklarinda da ayni goriintii ile
karsilasilmaktadir. Cekisme ve uyusmazliklarda katilma ve birlesmelerle
sonucta iki baglica ¢atisan taraf kalmaktadir. Bir savas durumunda savaga
katilma olanag1 ancak savasan taraflarin birinin yaninda yer almakla
bulunmaktadir. Tarde bu kuramini “duel logique” olarak adlandirmigtir.
Mannheim ise, genel olarak doga bilimlerinde ve teknikte bir birikim,
buna karsilik hukuk ve siyasette eskinin yerini yeninin almasi sonucu
ilerlemenin goriildiiglinti sOylemektedir. Yine baska deyisle hukuk
ve ahlak diyalektik bir bigimde ilerlerken bilimler birikim yoluyla
gelismelerini gergeklestirmektedir. Mannheim Bat1 iistiinliigliniin kendi
gelismesi tiriinii olmamasi nedeniyle birikim yerine sigramalardan sz
etmeyi yeglemektedir.

Biitlin bu ortaya atilmis goriislerde gercek payi bulunmaktadir.
S6z konusu ettigimiz disiiniirler gercegi belli bir yoniiyle yakalamak
istegindedirler. Belli dogrular pesindedirlerdir. Yanilmay1 amacladiklarini
diisiinmemiz olanag1 yoktur. Ancak ¢alismalarinda belirledikleri dogrular
belli sinirlar iginde gegerli kalmislardir. Dogrularla ilgili bilgiler, gercek
anlamlarmi kullaniglarinda ve kullanilis amaglarinda bulurlar. Ve yine
olaylara bakis agimiz ve olaylar sirasinda bulundugumuz yer dogrularla
ilgimizi bigimlendirmektedir. Cephelesme kurami da cephelerin saglikli
saptanmasi kosulu ile ancak bizim igin de gegerlidir.

Toplum gergegi ¢ok yonlii ve bu gercek oniinde tutumlar farklidir.
Diyalektik yontem, dnce bu ¢ok yonliiliigii ve farklilig: bir biitiin i¢inde
kavrayabilmemize yardimcidir. Bilinen ve bizim de sik sik yineledigimiz
konudur. Kavrayisimizla ilgili kurallar, kavrama olaymin ya da gergegin
yerine gecmek egilimine girdigi zaman sorunlar ortaya ¢ikmaktadir.
Ozellikle gelecek ile ilgili konularda sorunlar eksik olmamaktadir.
Cesitli kuramlar bizim gelecegi sezinlememizde uyarici olarak onem
tasitmaktadir. Ancak elbet bu kuramlar hicbir bigimde gelecek bilgisi
degildir. Ayn1 anda bir ilerleme kurami olan gelisme kuramina doga
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bilimlerinden saglanacak bir deneysel temel arayisi igine girisilmistir.
Bu dénemde doga bilimlerinde 6énemli gelismelere ve kuramlara tanik
olunmaktadir.

Cuvier, en ilkelinden en gelismisine biitiin canlilarda ayni temel
gorevleri yerine getiren organlarin benzerligine deginmektedir. Malthus
ise insan 1rkinin dis kosullara ve iktisadi olanaklara uyum saglamasi
zorunlulugundan s6z etmektedir. Malthus’tan biiyiik Olciide etkilenen
Darwin, Malthus ve Cuvier'nin kaynastirilmasina dayal {inlii gelisme
kuramini ortaya atmistir. Darwin igin gelismede temel itici giig, yasam igin
kavgadir. Ancak yatkin irklar, becerikli ornekleri bu kavgay1 asabilecek
ve Ozelliklerini gelecek kusaklara kalitm yoluyla aktarabileceklerdir.
Darwin, uyum ve gelismenin ancak tasfiye yoluyla gerceklesebilecegi
konusunda da Malthus ile ayni1 goriisii paylasmaktadir. Buna karsilik
Darwin’in ¢agdasi ve ayni konuda ¢alismis olan Lamarck ortamin etkisine,
yasam icin kavgadan daha fazla bir agirlik tanimaktadir. Darwin’in
doga {lizerine yapmis oldugu gozlemler, ileride Bati toplum anlayisi
tizerinde etkili olmustur. Darwin’in gortisleri kendi ¢alismalarmin tiriinii
oldugu kadar donemin diinya anlayisinin disinda degildir. Darwin
tikemizde de elestirilmistir ama Darwin’in kuramina kaynaklik etmis
gortisleri benimseyip Darwin’in sonuglarma kars1 ¢ikmakbir yerde
sasirtic1 olmaktadir. Darwin de belli organlarin benzerligine dayanarak
canlilarin aymi gelisme dogrultusunda oldugunu sdylemektedir. Belli
kurumlara bakarak toplumsal gelismeyi kurumlar araciligiyla agiklamak
Darwin karsiti yazarlarimiz arasinda da yaygimn bir tutumdur. Diinya
egemenliginin pekismesiyle bu egemenlige bagli kurumlarin belli bir
gelisme icinde bulunmasi dogaldir ama bu toplumsal degismenin
tek bicimi olmaktan uzaktir. Buradan toplum tanimlanmasina dek
sicranmaktadir. Bir yanda Durkheim’1 6rnek olarak verebilecegimiz gibi
ote yanda Orta Asya tarihimizi kurumlar araciligiyla agiklama girisimleri
bulunmaktadir.

Bu arada Spencer de bir gelisme kurami Onermektedir. Spencer
de, Comte Orneginde sosyolojisini eksik bir sistem olarak kurmustur.
Sosyolojisinin temel tasini gelisme kavrami olusturmaktadir. Spencer’in
yontemi canli organizma bilimleriyle toplum bilimleri arasinda
benzerlikler kurmaya dayanmaktadir. Canli organizmalarin gelismelerine
yon veren ilkeler, toplumlarin gelismelerini de yonlendirmektedir. Her iki
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gelisme arasinda benzerlik ve yakinlik s6z konusudur. Spencer, boylece
canli organizmalarin ve canli gesitlerinin gelismelerinden yola ¢ikarak bir
toplumsal gelisme kurami olusturmustur. Canli organizmalarda, hayvan
basamaklarinda ilerlendikge organ ve dokular giderek farklilasmaktadir.
Bitki hiicrelerinin yalinligindan tist basamaktaki canlilarda goriilen organ
farklilasmasi ve karmasikligina uzanan bir ¢izgiye tanik olunmaktadir.
Spencer’e gore toplumlar icin de ayni durum s6z konusudur. Toplum
yapilar1 organizma Ornegine benzer bir bicimde gelismektedir. Alt
basamakta bir toplumda kisilerin gorev ve bilgilerinde bir benzerlik
bulunurken gelismis toplumlarda ileri bir is boliimii ve toplumsal
farklilagsmayla karsilasilmaktadir.

Kisacasi toplum gelismesi sirasinda toplum yapisi basitten karmasiga
ve farklilasmaya yonelmektedir. Bu durumda farklilasmanin en {ist
diizeyde oldugu toplum en gelismis toplum sayilmasi gerektigi gibi
farklilasmalar sonucu toplumda bir ilerleme s6z konusu olmaktadir.
Spencer’e gore toplum gelismeleri sirasinda en 6nemli yap: degisikligine
askeri toplumdan endiistri toplumuna gegis sirasinda tanik olunmaktadir.
Askeri toplumlarda iligkiler en basit diizeydedir. Toplum emirkomuta
zinciri i¢inde askeri onderlerce yonetilmektedir. Endiistri toplumlarinda
ise kisiler arasi iligkiler cok yonliidiir. Artik is birligi ve uzlagsma yaptirimin
yerini almistir. Bilindigi gibi sonradan ¢ogu sosyolog benzer gortisler 6ne
siirmiisler; Durkheim mekanik dayanisma ile organik dayanismadan s6z
etmis, Tonnies cemaat ve cemiyet kavramlarini ortaya atmistir. Benzer
goriisler ortaya atan sosyologlar goriildiigii gibi Spencer'in gelisme
kuramu elestirilere de ugramistir. S6z gelisi André Lalande, gelismenin
yalnizca yalindan karmagiga dogru olmasi zorunlugunun bulunmadiginm
savunmustur. Spencer’in goriislerine biitiin sonuglariyla kars: ¢ikilmistir.

Biz burada elestirilerin ancak konumuzu ilgilendiren yonleri tizerinde
duracagiz. Toplum alaninda bazi konularda gelisme ile birlikte bir
farklilasma goriilse bile 6biir konularda da gelisme ile birlikte aksine bir
kaynasma, bir biitiinlesme s6z konusudur. S6z gelisi hukuk alaninda
eski ve ilkel toplumlarda toplum icindeki yer ve durumuna uygun her
kisi i¢in ayr1 hukuk kurallar1 uygulanabilmektedir. Yine kisinin toplum
icindeki yerine baglh olarak yaralama ve dldiirme olaylarinda 6denecek
tazminat miktar1 degismektedir. Dil konusunda da benzer bir goriintiiyle
karsilasilabilmektedir. Afrika’da her asiret ayr1 bir dili konugmaktadir.
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Roma imparatorlugu’nun ¢okiisti ile Latincenin yerine dilde bir
boliinmeye tanik olunmustur.

Toplum i¢i ve toplumlar arasi iligkilerin zayif oldugu donemlerde
boliinme ve farklilasma daha garpici olmakta ve dnem kazanmaktadir.
Boliinme yalnizca maddi ugraslarla ve is boltimiiyle temellenmemektedir.
flk donemlerde béliinmeler, 6zellikle 1rk yapisina ve sihire dayanmis ve
her boliik iiyesi ayr1 yap1 ve 6zde sayilmistir. Herkes kendi boliigiiniin
gerektirdigi ugrasta ayr1 bir 6zellik ve yetenek sahibi olarak gortilmiistiir.
Bunedenle her boliigiin gerektirdigi yeteneklere dayali ve bu yeteneklerin
korunmasi ve dile getirilisine yonelik ayr1 ve 6zel tapinmalar s6z konusu
olmus, ayn1 nedenlerle toplum katlar1 arasinda evlenme yasag1 konmus
ve kendi igine kapali meslek kuruluslar1 toplum yasamina egemen
olmustur. Bu yolda ornekleri ¢ogaltmak zor olmamaktadir. Burada en
azinda dil ve hukuk konularinda gelismenin toplumsal bir biitiinlesme ve
kaynasmaya yol actigini soyleyebiliriz. Yine Orta Cag'da her ayr1 durum
ayri bir ¢oziime yol agmisken teknik ve bilimlerde goriilen gelismelerin
diistince ve yontem alaninda bir yakinlasmaya neden oldugu bilindigi
gibi sikca yinelenen bir savdir. Glintimiizde artik genellestirme ¢abalar:
yayginlagmus, cok sayida gegerli olabilecek ¢oziim arayisina gidilmistir.

Gortldiugi gibi Bati'da toplum bilimleri XVIIL yiizyilda fizik
bilimlerine, XIX. yiizyilda biyolojiye indirgenmek istenmistir. Bati
diisiincesinin  toplum degerlendirmelerinde XIX. yiizyilda ortak
ozelliklerinden birisi de gerekircilik kuramimin en kaba bigimiyle her
alana ve bu arada toplum bilimlerine ve tarihe uygulanmaya baslamasidir.
Bu yonde gelistirilmis agiklamalar gesitli eksiklikleri sonucu elestirilere
neden olurlarken ayni anda temel goriisleri yiiziinden tepkilere de yol
a¢miglardir. Cournot bir yanda gesitli bilimler arasinda 6nemli farkliliklar
bulundugu goriistinii savunurken o6te yanda da gerekircilik kuramlar:
kargisinda raslanti kavramini giindeme getirmis ve rastgele olaylarin soz
konusu olabilecegini kanitlamaya ¢alismistir. Biribirilerinden bagimsiz
gelisen olaylar dizisinden soz etmistir. Tarih ve kiiltiir alanlarinda da
biribirilerinden bagimsiz olaylar dizisi sz konusudur. Tarihte eski
¢aglarda Cin ve Akdeniz diinyas: uygarlikliklarinin biribirilerinden ayr1
ve bagimsiz olarak gelismeleri bu konuda 0rnek olarak gosterilmektedir.
Toplumda is boliimii, hiyerarsi kurumlarinin varligi, bakis agilarimizin
darhigi ve insanlarin biribirilerinden ¢ok wuzak iilkelere dagilmis
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bulunmalar1 sonucunda biribirinden bagimsiz ¢ok sayida olayla
karsilagilmaktadir. Cesitli toplumlar ayni anda biribirileriyle iliskisi
olmayan degisik olaylarla karsi karsiyadir. Cournot, one siirdiigii
aciklamalarla kanitlamaya calistig1 bagimsiz olaylar dizisi varligindan
¢ikarak rastlantinin tanimini getirmek istemistir. Bu tanima gore rastlanti,
bagimsiz iki ya da daha ¢ok sayida olaylar dizisinin karsilasmasindan,
kesismesinden bagka bir sey degildir. Bu tiir karsilasmalar, hangi alanda
olursa olsun beklenmeyen sonuglara yol agmaktadir. Sonuglar1 oldugu
gibi karsilasmanin kendisi de onceden kestirilememektedir. Bu durum
kaginilmaz bir bi¢cimde toplum yasaminda ve tarihin akisinda belirsizligin
onem kazanmasina yol agmaktadir. A¢iklamalarin bu asamasinda bireyin
oneminden ve birey Ozglrligiiniin tarihteki belirsizligin kaynagini
olusturdugunu savunmak Cournot i¢in gii¢ olmayacaktir.

Bergson da ayni yonde goriisler 6ne siirmiis, tarihte kadercilik
goriisiine kars: ¢ikmistir. Toplum olaylarinin tasidigr dinamizmden ve
temel ve dolayisiyla toplum olaylarii belirleyen niteliginin 6nceden
belirlenemeyeceginden sdz etmistir. Insanin gelecegini ©nceden
kestirebilmenin olanag yoktur; ¢iinkii insanin kendisine baghdir. Ancak
insan, biitliin canllar gibi, cesitli bakimdan dogadan gelen egilimlerle
kayithdir. Insanin yasam atilimlar1 bitki benzeridir. Gelismesi sirasinda
ve yalmizca bu nedenle bu atilimlar cesitli yonlere dagilmaktadir. Bu
durum sasirtici degildir. Cesitli ig¢giidiilerin sonucudur. Bu konuda
toplum gercegine On yargisiz bakmak yeterlidir. Cok yonlii dagilim ve
egilim, temelde tek bir egilimin sonradan boliinmesi sonucu karsimiza
¢ikmaktadir.

Yinebiitiin dagilma ve boliinmelere karsilik birey ve toplum varliklarini
birlikte stirdiirebilme bagarisim1 gosterecektir. Ancak toplumda bir
sentez degil ayr1 ve karsit egilimler arasinda bir gitgel s6z konusudur.
Bu nedenle ayni durum hicbir zaman yinelenmez ve her kezde yeni
sonuglar ortaya ¢ikar. Gelisme de, her zaman yeni bir durum ve sorunun
ortaya ¢itkmasindan baska bir sey degildir ve bir otomatizm s6z konusu
olmamaktadir. Bu kosullarda toplum yasami higbir bigimde birkag basit
acgiklanmayla kusatilamaz. Toplum yasami, soz konusu basit agiklamalarin
dile getiremeyecegi bir zenginliktedir. Ozetle Bergson’a gore ilerleme git-
gellerle ve insan deneylerinin bu gitgeller sirasinda zenginlesmesiyle
stnurhidir. Insan edindigi deneylerle kendisini gevreleyen ortama daha iyi
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bir uyum saglayabilmektedir. Belli bir siireden bu yana artik yeni hayvan
irklari goriilmemektedir. Doga da yenileme giiciinii yitirmistir. Gelismenin
zaman i¢inde hiz ve niteligi degismis bulunmaktadir. Bugiin doga yerine
teknikte bir gelisme karsisinda bulunuyoruz. Teknik araciligiyla insanlik
gelismesini siirdiirmektedir. Fakat gelisme bigim ve kural degistirmistir.
Bir yanda maddi ve manevi yasamlar arasinda bir hiz farki, 6te yanda
toplumlarin gelismelerinde farkli hizlar sorun olarak karsimiza ¢ikmistir.
Bu farkliliklar ayr1 yasa ve kural alanlarinin olugsmasina neden olmaktadir.

*3kok

Kaba cizgileriyle Bati'da gelisme ve ilerleme konusundaki gortisleri
tanimaya calistik. Gelisme ve ilerleme konusunda one siiriilen goriisler
diizen ile ilgili goriislere oranla bazi 6nemli farkliliklar tasimaktadir.
Once diizen konusunda bir biitiinliik ve siireklilik goriiliirken ilerleme
konusunda ayni biitiinliik ve stireklilige rastlanilmamaktadir. Diizen
ile ilgili kuramlarda Bati elbet 6nce kendi kimliginin belirlenmesi ve
korunmasini amaclamaktadir. Bu ¢abasmni daha c¢ok dis gelismeler
oniinde ve Obiir uygarliklara kars: stirdiirmektedir. Bu nedenle diizen
konusunda bir siireklilik, bir biitiinliik goriilmektedir. [lerleme kavrami
da, hi¢kugku yok, yabanciuygarliklarla olaniligkilerde goriilen gelismeler
sonucu Bati'da giindeme gelmistir. Ancak yeni gelismeler, Bati’'min 6biir
uygarliklar oniinde gecgerliligi ve tistiinliigli konularinda higbir kuskuya
yer vermeyecek bir yondedir. Bati, kimligini belirlemek ve savunmak igin
herhangi bir ek cabaya gerek duymamaktadir. Uygarliklar arasi iligkilerin
durumu Batr'ya bu giiveni kazandirmaktadir. Bat:1 igin artik tasa, elde
ettigi tistlinliikten en iyi bir bigimde yararlanmak ve bu tistiinliigiin biitiin
insanlik ve zamanlarigin gecerli oldugunu kanitlamaktir. Tasada gozetilen
ikinci amag nedeniyle ilerleme ile ilgili kuramlara bilimsel bir kesinlik
kazandirmak ¢abasi igindedir. Bu yiizden de diizen ile ilgili goriisler belli
diistince akiminlarindan esinlenmekle yetinirlerken ilerleme kuramlar:
kendilerine doga bilimlerini 6rnek almislardir. Boylece toplumlarla ilgili
gortisler birer felsefe akimi olmaktan ¢ikmis; yeni bir bilim kimligine,
sosyolojiye doniigmiistiir. Ote yanda Batr'nin yeryiiziinde elde etmis
oldugu iistiinliikten yararlanma konusu sorunu, temelde uygarliklar aras:
iliskiler diizeyinde olsa bile, ig iligkiler diizeyine tagimistir. Bati’'min elde
ettigi olanaklarin kullanilig1 ve bu olanaklardan yararlanma konularinda
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Bat1 kendi i¢inde boliinmiistiir.

Bati igin bir yerde yeryliziindeki {stiinliigti nasil bir bilimsel
zorunluluk ise Bat1 diizeni de bir bilimsel zorunluluk olarak goriilmeye
baglanmistir. Ote yanda da bu iistiinliikten en iyi bir bicimde yararlanmak
icin uygarliklar arasi iliskilere Bati ¢ikarlar1 dogrultusunda akilci bir
yon vermek olanagi varsa i¢ diizeni yeniden bigimlendirmek olanaginin
bulundugu diistiniilmeye baslanmistir. Bati'da iki ayr1 ¢ikar kesitinin,
kuramlar arasinda gidip gelmesine yol agmig ve yine ayni nedenle
konuyla ilgili stirekli yeni kuramlar ortaya atilmistir. Biitiin bilim olma
savlarina karsilik sosyolojide konumuzla ilgili bilim tanimiyla uyusmaz
bir belirsizlik egemen olmustur. Konu ile ilgili kesin dogru olarak ileri
siriilen tek sey olarak Batimin iistiinliigii kalmistir. Bati'min giderek
gliclenecegine inanilmaktadir. Bat1 bu yere cesitli asamalardan gegerek
ulasmustir. Ilerleme kuramlari temelinde bu goriis bulunmaktadir.
Bu goriis bizlere tartismasiz bir bilimsel gercek olarak sunmaktadir.
Belirsizlik aciklamalarda ve ¢ikarilmasi gerekli sonuglardadir.
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VII
Temel Etken

XIX. yiizyil boyunca goriilen gelismeler sonunda Bat1 diisiincesinde
toplumsal degisme konusunda bir biitiinliik ve siireklilik s6z konusu
olmamustir. Konu ile ilgili farkli goriisler one siiriilmiis ve bu goriisler
birbirilerini biitiinlemesi yerine birbirini itmistir. Bu nedenle tartigsmalar
gliintimiize degin eksik olmamistir. Tartismalar Ozellikle toplumsal
degismede ana etkenden s0z edilip edilemeyecegi konusunda
yogunlagmustir. Bu tartisma etrafinda sosyoloji akimlari, tarih goriisleri
olusmus bicimlenmistir. Tarih toplumsal degismeler dizisi, tarih anlayis1
dabu dizilis mantigindan bagka bir sey olmadig: diistiniiliirse konumuzla
ilgili tartigmalarin etki alanini kolayca kestirebilmemiz olanag1 vardir.
Tartismalar sirasinda toplumsal degismede ana etken olarak cesitli
olaylarin 6nerildigini gormekteyiz. Cografya ortamindan teknik gelisme,
irk, ekonomik tiretim yapilari, bilgi diizeyi, dini inanglara kadar degisik
olaya gesitli arastirmacilarca ayri ayri onem bigilmistir. Farkli olaylara
verilen Oneme gore diistince akimlari kendilerini tanimlamiglardir.
Tartisma giderek baska bir soru gevresinde toplanmaya baslamistir.
Maddi kosul ya da manevi degerlere taninan oncelige gore diisiince
akimlar1 tartismada yerlerini almiglardir. Bir yanda yap: etkenleri Gte
yanda diislince etkenleri, yine bir yanda Marx 6te yanda Comte kars:
kargiya getirilmig, XIX. ylizyilda iki uyusmaz gortis olarak tanitilmigtir.
XIX. ytizyilin bu 6zelligi tizerinde de elbet durmak gerekir. XIX. ytizyilda
Bat1 yeni iligkilerine esigindedir. Bati igin s6z konusu olan yalnizca yeni
iligskilere girmek degil ayni anda bu iligkileri diizenlemektir. Yeni iliskileri
diizenlerkenbuiliskilerden eniyibir bigimde yararlanmak s6z konusudur.
Bu konuda ise Bati'da bir oy birligi saglama olanag1 bulunamamustir.

Oy birliginin olmamas: konuyla ilgili ¢ikar farkliliklarinin olusmasina
yol agmis ya da cikar farkliliklar: konuyla ilgili oy birligini engellemistir.
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Oy birligi yoklugu nedeniyle c¢esitli ¢6ztim Onerileri karsilikli
savunulmustur. Bu savunma sirasinda her goriis oncelikle Bati'min
elde etmis oldugu olanaklarin en iyi bir bicimde ancak kendi ¢oziimleri
dogrultusunda degerlendirilebilecegini ileri siirmektedir. Bu konuda
kesin ya da en azindan kolayca benimsenebilir kanitlar ortaya atilmigtir.
Buna karsilik bu kars1 ¢ikilmas: gii¢ kanitlarlarla desteklenen ¢oziim
yollarin1 benimsemekten kagiman kisi ve toplum kesitleri goriilmiistiir.
Cikarlar1 nedeniyle bu ¢oztim Onerilerine yanasmaktan kagindiklar:
One siiriilebilir. Ancak Bati'nin ele gecirdigi olanaklardan en iyi bir
bicimde yararlanmada ¢ikar1 olmayan hangi kisi ya da toplum kesiti
bulunmaktadir sorusu akla takilacaktir. Elbet bu tizerinde tartisilmasi
gerekli bir konu olarak karsimiza c¢ikmaktadir. S6z konusu toplum
kesitlerinin kesin kanitlara karsi ¢ikmalarinin nedenlerinin ve karsi ¢ikis
bigimlerinin arastirilmas1 gerekmektedir. Bat1 bu olanaklar1 gelistirmis
oldugu yeni iliskilerde kazanmistir. Baska deyisle Bat1 yeni bir deneye
girismistir ve bu deneyde kimliginin yitirilmesinden tirkmektedir. Kimligi
ile birlikte bu kimlige bagl iistiinliiklerini de yitirmekten ¢ekinmektedir.
Bu nedenle agik kanitlar 6niinde bu kuskularin savunulmasi giiglestikge
manevi degerlerden sz edilmeye, degisik tiirden kanitlar 6ne siiriilmeye
baslanmistir. Sonugta Bat1 boylece maddi kosullar ve manevi degerler
ikilemi ile kars1 karsiya kalmistir. XX. ytlizyilda daha degisik bir goriintii
ile karsilasmaktayiz. Once eldeki olanaklarin nasil en iyi bir bicimde
korunabilecegi konusunda bir oy birligi olusmus bulunmaktadir. Yine
yeni iligkiler iginde Bati kimligini ya da bagka deyisle tistiinliigtinii
koruyabilecegi giivencesine kavusmustur. Bu yeni kosullar Bati'ya
konuya biitiin biitiine bir katilikla bakmama olanagimi vermistir. Bu
gelismeler sonucunda XIX. ylizyilin tek yonlii ve kat1 agiklamalarinin
yerini giintimiizde ¢ok yonlii ve ¢ok etkenli agiklamalar almistir.

Bat1 belli bir hoggorii sahibidir. Ancak konunun goz ardi edilmemesi
gerekli bir baska yonii daha bulunmaktadir. Bir yanda Dogu iilkeleri
de yeni gelismeler sonunda kendi kimliklerini belirleme girisimlerine
baslamislar ve bu yonde basarili olmuslar, en azindan girisimlerini israrla
siirdiirmektedirler. Ote yanda yine Dogu iilkelerinde yeni iligkilerin
uriinii olanaklardan yararlanma yolunda istekleri bulunmaktadir. Dogu
tilkelerinde de yeniolanaklardan yararlanabilmekosullaritartisilmaktadar.
Oncelikle bu kosullarin Dogu iilkelerinin kimliklerini koruma gabalari ile
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uyusup uyusmadigl sorunu tartisma konusudur. Sorun, tartisma tanimi
geregi elbet bazi belirsizlikler icermektedir. Belirsizliklere bagli olarak
elbet baz1 kararsizliklar s6z konusudur. Giiniimiizde ¢ok yonlii ve ¢ok
etkenli aciklamalarin varlik nedeni bu belirsizlik ve kararsizlifa bagh
daha iyi anlagilabilmektedir. Cok yonlii ve ¢ok etkenli agiklamalar Dogu
toplumlarinda da belli sayida yandas toplayabilmektedir. Ancak Bati bu
cizgiye belli tutum almalar sonucu sorunlarina bir ¢dziim getirdikten
sonra ge¢mistir. Oysa glintimiiz Dogu tilkelerinde gok etkenli agiklamalar
ancak belirsizliklerin artmasina yol agmakta ve konu ile ilgili kararli tutum
almalar1 engellemektedir. Giiniimiiz Bat1 sosyolojisinin konumuzla ilgili
tutumu belirsizdir. Bir yanda toplumsal degismede ¢ok sayida etkenin
etkinliginden s6z edilmektedir. Toplumsal degisme sirasinda yer alan ve
birbirileri tizerinde etkili olan olaylardan dem vurulmaktadir. Ancak bu
etkenlerin hepsinin ayn1 agirhig: tasimadigi ve etkenlerden birisinin daha
onemli bir rol oynadig1 kabul edilmektedir. Fakat arastirmalar sirasinda
s0z konusu varsayimin benimsenmesine karsilik egemen etkenin
arastirilmasindan ¢ok obiir etkenlerle karsilikli iligkisinin incelenmesine
verilmektedir.

Egemen etkenden soz ettik. Egemen etken, bize cogu kez tek etkenle
esanlamli olarak tanitilmak istenmesine karsilik oOnce etkenlerin
¢oklugunu dile getirmektedir. Belli bir etkenin Obiir etkenlere yon
verdiginden soz edilirken karsilikli iligkilerin giindeme gelmesi ancak
belirsizliklerin giiclenmesine yol agmaktadir. Ustelik ¢ogu sosyolog,
en azindan giiniimiiz bilgi diizeyi icinde, etkenlerin 6nem dizisini
bize kesin bir bicimde verecek evrensel bir genel model elde etmenin
glgcliigiine deginmektedir. Bu durumda elbet sosyolojinin giintimiizde
ne ise yaradigr soru konusudur. Oysa XIX. yiizyilda Bat1 sosyolojisi
daha once de sik¢a degindigimiz gibi aksine genel ve evrensel yasalar
pesindedir. Yalnizca biitiin toplumlar igin degil toplumlar tarihinin biitiin
donemleri i¢in gegerli evrensel yasalar pesindedir. Sosyoloji glintimtiizde
bu 6nemli savindan vazge¢mis goriinmektedir. Bu vazgecis sosyolojinin
kendi siirliliginin bilincine varmasi sonucu olarak degerlendirmek pek
de dogru olmamaktadir. Bat1 sosyolojisi akil vermek, yol gostermek
aligkanliklarindan armmamistir. Glintimiizde bir yerde sosyoloji
biliminden ve dolayisiyla evrensel yasalardan yine s6z edilmekte ama ana
etkenin saptanmasi konusunda her somut durumda ayr1 ayr1 ele alinmasi
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istenmektedir. Yayginlastirilmis amaglar, evrensel degerlere karsilik 6zel
durumlar ve 6zel durumlara bagli 6zel etkenlerden s6z edilmektedir.
Sonugta da toplumsal degisme yasalarindan bagka bir sey olmayan
0zel toplum yasalariyla karsilasilmaya baslanmaktadir. Ortaya atilan
¢ok sayida toplum yasalarin evrensel sayilan degerlere bizi gotiiriip
gotiiremeyecegi ise elbet yine tartisma konusudur. Cok sayida ozel
yasanin nasil olup tek bir amaca yonelik oldugu ayrica soru konusudur.
Konumuzla ilgili ¢ok sayida toplum yasasi Onerisi igeren kuramlar:
bir biitlin i¢inde ele almak olanag1 da ortadan kalkmistir. Bu durumda
toplumsal degisme kuramlar1 ancak sosyoloji tarihlerinde degisik
sosyoloji akimlar1 olarak birlikte ele alinabilecektir. Boylece konu ile ilgili
goriisler en azindan sosyoloji tarihi icinde kaynastirilmak istenecektir.
Sosyoloji tarihi i¢inde kuramlarin birbirinin ardina ele alinmas: yansizlik
olarak tamitilmaktadir. Goriiniiste yansizhk ama yansizhik goriintiisii
altinda gergekte ¢ok etkenli goriislerin savunulmasindan baska bir sey
yapilmamaktadir.

Bastan bu yana belirttigimiz gibi Bati sosyolojisinde toplumsal
degisme konusunda bir oy birligi elde edilememis oldugu gibi belli bir
belirsizlik de s6z konusudur. Ortaya atilmis cesitli aciklama bigimleri
goriis ayriliklariin daha da derinlesmesine yol actig1 gibi konu {izerinde
var olan belirsizligin asilmasina da izin vermemistir. Toplum yasalarinm
bilgisi ve toplumsal degismelerin agiklanmasi, elbet ¢ok 6nemli bir giig
kaynag1 olmaktadir. S6z konusu bilgi bizlere toplum yazgisina egemen
olmak, toplumu gonliimiizce bicimlendirmek, yonlendirebilmek
olanagini saglamaktadir. Baska deyisle toplumsal degisme bilgisi, diinya
egemenligiile esanlam tagimaktadir. Diinya egemenliginin toplumlararas:
iliskileri denetlemek, gonliince ve ¢ikarlarina uygun yonlendirebilmekten
bagka bir igerigi yoktur. Bu nedenle soz konusu bilgilerin tiim agiklig:
ile yayginlastirilmamasiyla giintimiizdeki belirsizligi agiklayabiliriz.
Sosyoloji, daha once de degindigimiz gibi yalnizca toplum ve toplum
olaylar1 ile ilgili bilgilerle sinirlanmakta, aym1 anda bu bilgilerin
toplumsallastirilmasin1 da ongormektedir. Belirsizlik, bugilin Bati'min
elindetuttuguegemenligiyayginlastirmakistenmeyisindenkaynaklaniyor
olabilir. Bu akla uygun bir agiklamadir. Ama kanimizca konu yalnizca
bununla simrli kalmamaktadir. Batimin diinya egemenligini elinde
tutmasina karsilik kendisi de belli yetersizlikler icindedir. Bati diinya



egemenligini elinde tutmakta ama bu egemenlik kendi olusturdugu
bir siyasetin {irlinii olmaktan ¢ok rastlantilar sonucu elde edilmistir.
Bati’'min giintimiizdeki konumu kendi istegi disinda gergeklesmistir. Bu
nedenle daha baslangicta kendi diinya egemenliginin 6n kosullar: kendi
denetimi ve bilgisi disinda kalmaktadir. Bu nedenle bir belirsizlik s6z
konusu olmaktadir. Bazi olaylar gozlenebilmekte, saptanabilmekte ama
acgiklanamamaktadir. Gergekte giiniimiizdetoplumsaldegismekonusunda
Bati’'da siiregelen ¢ekisme olanaklarin en iyi bir bicimde nasil kullanilmas:
gerektigi degil, bu olanaklarin paylasilmasi konusunda siirmektedir. Bu
nedenle Bati'min diinya egemenligini ele gecirmesinden bu yana Bati'da
goriilen en 6nemli sonug toplum igi yeniden yapilanma olmustur. Yine
bu goriintii toplumsal degismelerin toplum yapilarinda izlenmesine yol
acmustir. Bat1 bu sinirliig ve yetersizligi nedeniyle diinya egemenligini
ve bu egemenligin kendisine sagladig: tiim olanaklar: elinde tutmasina
kargilik yeni bir siyaset {iretememistir. Gelisme yeni bir siyaset yoniinde
olmamuis, eldeki olanaklarin pekistirilmesiyle siurli kalmistir. Bugiin
baslangica doniilmiis olmast bu agidan ilgi gekicidir. Tiim ¢ekismelere
ve buncasina arayiglara karsin giiniimiizde XVIIL. yiizyill kuramlar
giindemdedir ve geleneksel liberalizm sayginlik kazanmaktadir. Ve
gelecegin nasil bigcimlenecegi konusunda gekince bulunmaktadir. Gelecek
toplum asamalarindan degil bilgi toplumu denilmekte ve gilintimiiz
toplumlarinda hangi olaylarin 6nem kazanabilecegi tartisilmaktadir.
Diinya egemenligi, diinya yonetimi, elbet ¢ok O6nemli bir olanak ve
etkinliktir. Ama bu olanag elinde tutan Bati'nin gelecegi ve tarihi hangi
olclide yinelendirebildigi, bigimlendirebildigi soru konusudur. Bati
sosyolojisinde toplumsal degisme konusunda gelistirilmis kuramlarda
belli bir biitiinliikle, bir siireklilikle karsilasamiyoruz. Belli bir genel ¢izgi
elde etmek olanag1 bulunmamaktadir. Ana etken olarak cesitli kuramlara
gore farkli olaylar glindeme gelmektedir. Bu nedenle iizerinde en fazla
durulan etkenler cevresinde Bati1 sosyolojisinin konumuzla ilgili 6ne
stirdiigii baglica goriisleri tanimaya calisacagiz.
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VIII
Niifus

Sik sik yineliyoruz. Niifus sorunu Bati igin tiim tarihi boyunca biiyiik
onem tasimistir. Gercekten de niifus sorunu Bati tarihinde Onemli
degismelere yol agmistir. En azindan Bati'nin tarihe katilisinda beslenme
olanaklari ile niifus arasindaki dengede goriilen degisikligin oynadig:
rol bilinmektedir. Ve niifus sorunu en azindan Bat1 toplum asamalarinda
degisik bicimlerde karsimiza ¢gikmayzi stirdiirmektedir. Niifus sorununun
onemi sonucu niifus etkeni tizerinde genis bir bigimde durulmustur. Fakat
niifus konusunun yol a¢tig1 biitiin tartismalara karsilik konunun Bati tarihi
icindeki gergek yer ve dneminin yeterince aydinliga kavusmus oldugunu
sOyleyebilmemiz giictiir. Elbet Malthus ve konu ile ilgili gelistirmis
oldugu genel kurami unutmus degiliz. Malthus niifus konusunda ¢ok
ilgi gekici gozlemlerde bulunmustur. Fakat Malthus'un sdylediklerinden
ozellikle sosyolojide biitiin olas1 sonuglarinin ¢ikarildigini 6ne siiremeyiz.
Buna kargsiik Durkheim’in ayni konudaki goriisleri sosyolojide daha
genis yanki uyandirmistir. Bugiin de toplumsal degisme konusunda
niifus etkenine en genis yer veren sosyologlarin basinda Durkheim’in ad:
anilmaktadir. Durkheim’a gore is boliimiinde goriilen gelismeler, 6nemli
toplumsal degismelere yol agmaktadir. Giderek gelisen bir is boliimii
sonucu mekanik dayanismaya dayali geleneksel toplum yerini organik
dayanismaya dayali endiistri toplumuna birakmaktadir. Is boliimiinde
goriilen gelismenin temelinde hangi olay ve nedenler bulundugu
sorusuna Durkheim, toplumlarin niifus Ozelliklerinde yanit aranmasi
gerektigi savunmustur. Niifusun az oldugu ve bu niifusun alan iginde
daginik bir bigimde yerlestigi durumlarda is boliimii en alt diizeydedir.
Toplum, bu durumda varligini ¢ok gelismis bir is boliimiine bagvurmadan
stirdiirebilmektedir.

Toplum kesitleri bir siirtiismeye girmeden ayni kaynaklar1 basta tarim
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ve av kaynaklar1 yine ayni yollarla isleyebileceklerdir. Ve toplum kesitleri
arasinda onemli bir farklilasma s6z konusu olmayacaktir. Niifus arttik¢a ve
bu artiga bagl niifus yogunlagsmas: giindeme gelmeye baglayinca toplum
kesitleri varliklarini ancak belli bir uzmanlik elde ederek stirdiirebilecektir.
Bu zorunluluk 6ntinde toplum kesitleri arasinda gorevlerin boliinmesi ve
islemlerin birbirilerini tamamlamasi olay1 goriilecektir. Aksi durumda
soz konusu kosullarda niifus sorununa karsilikli insan kirrmindan baska
bir ¢6ziim bulunmamaktadir. Durkheim, Bati'nin basta niifus sorunu
olmak {izere sorunlarina is boliimiiyle bir ¢6ztim buldugu goriisiindedir.
Bu nedenle Durkheim, Bati'nin sorunlarma ¢oziim getirdigine inandig:
is boliimiinii toplumsal gelismenin ana etkeni olarak tanitmaktadir. Bat1
tarihe gelismesi boyunca birden ¢ok asama tanimistir. Buna karsilik
Durkheim’in toplum gelismelerini geleneksel toplum ve endiistri
toplumlar olarak iki ana baglhkta ele aldigi goriilmektedir. Bu konuda
Durkheim yalniz degildir. Bat1 sosyolojisinde ¢ogu ayirim ikili bir ayirim
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Spencer da, toplumlar: askeri toplumlar
ve endiistri toplumlar1 olarak ikiye ayirmaktadir. Yine Tonnies’te
benzer bigimde cemaat ve cemiyet ayrimini gormekteyiz. Biitiin bu
ikili ayirimlar ayni agiklamalara dayanmamakta ve ayni etkenin altini
cizmemektedir. Ancak Bati tarihi Batili sosyologlarca, sorunlar oncesi
ilk mutluluk dénemi, dogal denge donemi ya da bagka deyisle altin bir
yana birakilirsa genellikle ki baslica iki doneme ayrildig: goriilmektedir.
Bati tarihi sorunlar ve sorunlarin ¢éziimii donemleri olarak iki donemde
degerlendirilmektedir. Ik doneme verilen ad degisse de sorunun ¢éziimii
olarak bize end{istri toplumlari tanitilmaktadir. Durkheim’a gore sorunun
kaynagi dogrudan dogruya niifus denge ve dengesizlikleridir. Ciinkii is
boltimii kurumu toplumlarin hacim ve yogunlugu ile yakindan iliskilidir.
Toplum gelismesi sirasinda is boliimiiniin de siirekli bir gelisme icinde
bulunmasi toplumlarin giderek biiyiimesi ve yogunlasmasi nedeniyledir.
Durkheim, konuyla ilgili goriislerini daha da ileri goctiirmekten
kagimamustir.

Niifus yogunlugu yalnizca is boliimiiniin gelismesine yol a¢gmakla
kalmamakta, etkileri daha da genis bir alana yayilmaktadir. Niifus
yogunlugu, Durkheim’in adlandirmasiyla bir moral yogunluga da neden
olmaktadir. Kisilerin birbirilerine daha yakin olmalar1 sonunda iligkileri
de ¢cogalmakta, gesitlenmekte ve artmaktadir. Miskilerde goriilen bu artis
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belli bir uyarma gorevini yerine getirmekte, daha biiyiik bir yaraticiliga
izin vermektedir. Boylece daha ileri bir uygarlik diizeyine ulasmada
etken olmaktadir. Goriildiigii gibi Durkheim’in yaklasgiminda toplumda
is bolimiiniin gelismesine yol acan nedeni belirlemekle ayni anda
uygarliklarin gelismesinde ana etkeni de saptamig olmaktayiz. Aralarinda
iliski kuran kisilerin sayilar1 artmasiyla insanlar islerinde daha fazla
uzmanlasmakta, yeteneklerini daha ¢ok gelistirmektedirler. Bu genel
uyar: elbet daha tstiin bir kiiltiiriin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir.
Bu agidan konuya yaklasildigr zaman uygarlik; toplumlar i¢in énceden
sezinlenen, istenen ve halklar1 harekete geciren bir amag¢ olmaktan
¢ikmaktadir. Durkheim’mn bu yargisi bizim agimizdan biiyiik 6nem
tasimaktadir. Bu nedenle bu yargidan ¢ikarilabilecek biitiin sonuglara
kars1 duyarli olmamiz gerekmektedir. S6z konusu yaklagimda uygarlik,
onceden istenen ve biitiin olanaklarla gerceklestirilmeye calisilan bir sey
degil; ancak belli nedenlerin sonucu ve yine belli bir durumun ortaya
¢ikardig: bir olaydir. Dogru bir yargidir. Ancak konuyla ilgili cok genel
bir yaklagim olarak kalmaktadir. Oysa konularimizla ilgili verilmis ¢abuk
yargilardan her zaman kaginmak gerekmektedir. Ayrica yargilarin belli
acillardan dogrulugu kadar bu yargilara kaynaklik eden acgiklamalar da
es degerde onemlidir. Durkheim bu yargisini agiklayabilmek igin toplum
iiyelerinin sayisinin arttikga ve etkinlikleri birbirilerini yakin uzaklikta
etkiledikge hizla ve daha giiglii bir tepki gosterdiklerini 6ne siirmektedir.
Ve boylece toplum yasamui belli bir yogunluk kazanmaktadir. Uygarlik ise
bu yogunluktan baska bir sey degildir.

Ozetlebelirtmemiz gerekirse Durkheim’in anlayisina gore uygarliklarin
gelismesi yolunda en 6nemli etken, toplumsal karsilikli etkilesim ya
da bagka deyisle insan iligkilerinde kisilerin birbirilerine etkileridir.
Uygarligin kaynagim ve toplumlarin gelismesinde baglica itici giic olarak
tanitilanmoral yogunlukkarsilikliinsaniliskilerinin, bireylerinbirbirilerini
giderek artan bicimde etkilemelerinin bir tiriin olarak tanimlanmaktadir.
Bu arada bir konu tizerinde kisaca durmamiz gerekmektedir. Durkheim,
toplumsal degisme etken ve kosullar1 arasinda bir ayirim yapmaktadir.
Spencer’in is boliimiiniin gelismesinde niifus artisin1 bir yardima
etken olarak degerlendirmesini elestirmektedir. Toplumda goriilen
gelisme ve yogunlagsma daha genis capta bir is boliimiine izin vermekle
kalmamakta, gerektirmektedir de. Boylece yalnizca amag olarak
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kalmamakta, belirleyici etken niteligini kazanmaktadir. Oysa Durkheim’a
gore moral etken, uygarlik adin1 verdigimiz olgunun temel belirleyicisi
durumundadir. Durkheim iki temel nedensel iliski sonucu s6z konusu
yargiy1 6ne siirmektedir. Once niifus yogunlugunda goriilen artis moral
yogunlugun ve is boliimiiniin giiglenmesine yol agmaktadir. Toplumda
is boliimiiniin ve moral yogunlugun giiclenmesi ise uygarlik ilerlemesine
neden olmaktadir. Bu nedenle her iki olay, tarihin a¢iklanmasinda temel
olmakta ve bir toplumsal yasa niteligi kazanmaktadir. Niifusun Bat1 tarihi
ve Bat1 gelismesi igindeki 6dnemini vurguluyoruz. Ancak Durkheim’in
niifus konusuna tanimig oldugu bu 6nem bizi yaniltmamalidir. Durkheim,
niifus olayinin 6nemine deginmektedir ama getirdigi aciklama elestiriye
aciktir. Tlk tartismaya agilmas: gerekli konu, elbet, niifusun toplumlarin
gelismesinde bas etken sayilmasidir. S6z konusu yaklasim bir yerde
niifus gelismelerini bagimsiz saymak anlamina gelmektedir. Oysa Bati
tarihinde niifus artislar1 cogu kez dogal gelismesinin sonucu olmaktan
uzaktir. Biiyiik cogunlukla nUfus yapisinda goriilen gelismelerden cok ek
niifus eklenmesi ya da gesitli yollarla belli bir niifusun bilinyeden atilmasi
Bat1 niifus egilimi cizgisinin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir. Konuyla
ilgili en bilinen O6rnek Bati'da goriilen Yahudi dismanhgidir. Cesitli
bi¢gimlerde belli niifus toplumdan dislanmis ve buna bagl olarak Bati'da
bir ek niifus kavrami ortaya ¢ikmistir. Niifusu bagimsiz etken olarak
degerlendirmemize izin vermeyen bir bagka konu ise niifus sorununun
Bat1 beslenme olanak ve kaynaklariyla yakindan ilgili olmasidir. Gordon
Childe’in uygarliklarla ilgili bir 6l¢titii vardir. Uygarliklarin basarisinin
daha c¢ok insana beslenme olanaginin saglanmasiyla Olciilecegini
soylemektedir. Bir anlamda Childe’in soyledigi Durkheim’in goriistiniin
tiimiiyle karsisindadir. Childe uygarlik yolunda ilerlendikge daha ok
insana beslenme olanag1 saglanacagini ve bunun sonucunda bir niifus
artisina tanik olunacagini sdylemektedir. Buna karsilik Durkheim, niifus
arttigl icin Endiistri Devrimi Oncesi Bati'ya bir ek niifusun katildig:
gozlenmektedir. Uygarlik diizeyinin ilerlediini savunmaktadir.
Bati’'min niifus konusundaki biitlin gilicliiklerine karsilik Durkheim’in
niifusu uygarligin gelismesinde bas etken olarak ele alis1 ilgi ¢ekicidir.
Durkheim’in s6z konusu yaklagiminin birinci nedeni Batimin artik
kendisini endiistri toplumu olarak tanimlamaya baglamasidir. Endiistri
toplumlari, bir yerde sehir uygarhigiyla es anlamdadir. Sehir yasami,
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bliytik bir niifus yogunlasmasina ve yine Durkheim’in asil onem
verdigi uzmanlasmaya dayali bir toplumsal is boliimiine dayalidir.
Ikinci bir neden ise niifus yogunlugu araciligiyla toplumlarin kendi
icinde acgiklanabilmesidir. Boylece Bati uygarligi ve giiniimiiz Bati
tisttinltigii de kendi sinirlari iginde bir agiklamaya kavusabilecektir. Yine
unutulmamas: gereken bir konu da s6z konusu kuramin XX. yiizyil
baslangicinda ve Bati yayilmacilifi ve ozellikle Fransiz yayilmacilig
sirasinda otaya atilmis olmasidir. Fransiz yayilmaciliinda her zaman
ilk ilgi ¢eken ve Bati'min hemen iligski kurdugu Kuzey Afrika olmustur.
Kuzey Afrika, biiyiik Sahra’nin 6nemli yer tuttugu, genis dlciide ¢ollerle
kapli bir bolgedir. Baska deyisle niifus yogunlugu en alt dUzeydedir.
Niifus yogunlugu one siiriilerek Fransanin Kuzey Afrika {ilkelerinde
somiirgecilik girisimi hakli gosterilmek istenmektedir. Ve yine 6te yanda
XIX. ytizy1l boyunca Fransa’da niifus artisinda bir durgunluk goriilmiis
ve somiirgecilik seriivenine girisebilmesi i¢in Fransa’da niifus artisim
saglayabilmek amaciyla onemli ¢aba harcanmistir. Biitiin bu olaylar,
bize Durkheim’in konuya yaklasiminda tasidig: tasalari agiklamaktadir.
Ancak XX. yiizyilda kosullar degismistir. XX. yiizyilda ozellikle Asya
diinya siyasetinde giderek agirligini duyurmaya baglamigtir. S6z konusu
kurami Kuzey Afrika tilkeleri 6niinde ileri siirmek higbir giigliige neden
olmazken Asya’da kosullar ¢ok farklidir. Asya, yeryiiziiniin niifusun en
yogun oldugu bolgesi olma 6zelligini glintimiizde de korumaktadir. Oysa
Asya iilkeleri bugiin az gelismis sayilmaktadir. Ve yine ¢esitli nedenlerle
kalkinmalari i¢in Bati'nin yol gostermeyi iistlendigi Dogu tilkelerine aile
planlamasi onerilmektedir. Bu yiizden toplum gelismelerini toplumlar
arast iligskiler disinda ve toplumlarin 6ziinde agiklamasina karsilik
niifus etkeni kuramindan Bati giiniimiizde biiyiik Olclide vazgegmis
gortinmektedir. Niifus artis ya da eksilisinin ekonomik diizeyde elverisli
ya da elverissiz kosullarla karsilasabilecegi ve bu kosullarin niifus etkeni
ile olan iligkilerinin elbet degisik sonuglara yol agacagi1 savunulacaktir.
Boylece s6z konusu 6l¢iit toplumlar arast iligkiler iginde ele almak yerine
daha farkli bir bicimde degerlendirilmeye baslanacaktir. Cesitli etkenlerin
karsilikli iligki ve etkileri ele alinirken biz buna kars1 degiliz. Konuya sz
konusu bigcimde bir yaklasim, ancak sosyolojinin zenginlesmesine yol
acabilir toplumlar aras iliskilerin goz ardi edilmesi elbet ilgi cekicidir
ve boyle bir tutum da, hi¢ kugku yok, sosyolojinin olaylara bakis agisin
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daraltmaktadir.

Niifus etkeninin toplum gelismesi igindeki roliinii belirleyen kosullar1
olarak toplumda bulunan elverigli kaynaklarin ve teknik diizenleme
yeteneklerinin niifus artiginin  yol aghigr gereksinmelere Kkarsilik
verebilmesinden s6z edilmektedir. Bu olanak bulunmamasi durumunda
toplumda bir ilerleme degil aksine gerileme ile karsilasilacaktir. Maddi
kosullarin tistiine manevi degerlerin yerlestirilmesi yoluyla yoksullugun
toplumda daha kolayca benimsenmesine izin veren bir mistiklik
kortiklenecek ve boylece kosullarin uygun olmamasi durumunda
mistik teknik ilerlemenin yerini alacaktir. Bu duruma 6rnek olarak da
Hindistan'in II. Diinya Savasi’'na kadar olan durumu gosterilmektedir.
Budizm cergevesi i¢inde konu {iizerinde durmustuk. Yeniden konuyu
tartismaya girismeden Hindistan’da mistikligin ¢ok degisik bir anlami
oldugunu ve kaynagimin niifus yogunlugu degil ¢izgi disi niifus oldugunu
burada belirtelim. Maddi kosullarin toplum olaylarin agiklanmasindaki
onemine biz de inaniyoruz. Bunu sik sik vurguluyoruz. Ancak sorunun
s0z konusu bicimde ortaya konulmasina karsityiz. Maddi kosullar 6nce
ancak toplum olaylarinin agiklanmasinda 6nemlidir. Ama agiklamalarin
manevi degerler sayilip bazi1 6zel ve smirli olaylarin 6ne gegirilmek
istenmesi elbet benimsenemez. Bir baska benimsenmeyecek konu da
maddi kosullarin aleyhte oldugu tilkeler, varliklarmi ve direnclerini elbet
oncelikle manevi degerlere 6onem vererek siirdiirmek isteyeceklerdir.
Bunu mistiklikle agiklamanin yeri yoktur. Maddi kosullara oncelik
tanidiklar1 zaman iginde bulunduklar1 durumu benimsemek zorunda
kalmaktadirlar. Ve asil o zaman bir boyun egme ve mistiklik giindeme
gelmektedir. Ozetle belirtmemiz gerekirse Durkheim’'mn agiklamalar
baz1 sorunlara yol agmakta ve 6zellikle Dogu iilkelerine aile planlamasi
ogiitlenmeye baslaninca niifus etkeni agirlikli kalsa da ¢ok sayili etkenlerin
varligindan s6z etme zorunlulugu dogurmaktadir. Ayrica sorunlar
yalnizca Dogu ile smirli degildir. Bati'da rahibelerin kizliklarina verilen
onemi agiklamada da bazi 6nemli zorluklar vardir. Biitiin bu olaylar,
Bat1 sosyolojisini toplum gelismelerinde niifus yogunlugu yaninda bagka
etkenler de aramaya itmistir.
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IX
Teknik

Bu arada Bat1 sosyolojisi teknik gelismelerin toplumsal degismeleri
aciklayabilecegi goriisiinii ortaya atacaktir. Toplumsal degismeleri
agiklama da teknigin niifus olayina oranla daha elverisli oldugu tartisma
konusudur. Ancak en azindan her zaman toplumsal degismeleri
aciklamak igin daha sik bagvurulan etken olmustur. Aciklamalarda
teknige bagvurmak elbet Bati'min iistiinliigiinii ve gelismesini tarihten
soyutlamaya izin vermektedir. Ote yanda ise teknigin Bati tekelinde
oldugu inanc yaygindir. Bu yiizden teknige dayali agciklamalarda higbir
konuda herhangi bir sakinca goriilmemektir. Bu nedenle de iki ytizyildir
goriilen gelismeler aralarinda 6nemli bir ayirim yapilmaksizin endiistri ya
da teknik devrimi olarak adlandirilmaktadir. Teknik olayini incelemeye
basladigimiz zaman ilk edinilen izlenim, teknigin gelismesi sirasinda ve
sonunda kendi tarihi kosullar1 6ntinde kazanmis oldugu bagimsizliktir.
Bati, kendi gelismesini teknige dayandirarak bu izlenimden yararlanmay
amaglamakta ve kendi gelismesini tarihi kosullarindan bagimsiz
tanitmaktadir.

Teknige dayali toplumsal degisme agiklamalariin Bati'ya
kazandirdig iisttinliikler bununla da smurli kalmamaktadir. Bati teknik
buluslarinin (s6z gelisi elektrik) kullanimimin giinliikk yasamimiza
kazandirdigr kolayliklar1 yadsimak olanagi yoktur. Bati, kendisini
teknikle ozlestirmekle iistlinliigiinii yadsinamaz kilabilmektedir. Yine
giinlilk yasamda sagladig1 kolayliklar nedeniyle toplumlarin yabanci
bir 6ge olarak teknigi benimseyebilmesinde goreceli bir kolaylik da s6z
konusudur. Tiirk sosyolojisinde de Ziya Gokalp, bu goreceli kolayliktan
yola ¢ikip teknigin uluslararasi niteli§inden s6z etmistir. Bu durumda
uluslararas: nitelige sahip teknige dayali Bati agiklamalar1 evrensel bir
boyut kazanabildigi gibi teknikle 6zdeslesmis Bati’'min etkisinin Bat1 dis1
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iilkelerde engel tanimadan yayginlasmasi saglanabilmektedir.

Toplumsal degismeleri teknige bagh aciklama girisimlerinde bu
konuda en belirgin kanit olarak 6ne siiriilen iki olaydan birincisi teknik
ilerleme sonucu tarihte endiistrilesme asamasina gegilmis olmasidir.
Elbet, bu olayda da sik sik kendimize sormak zorunda kaldigimiz hangi
olayin neden, hangi olayin sonug oldugu sorusu karsimiza gikmaktadir.
Teknik ilerleme sonucu mu endiistrilesmenin, yoksa endiistrilesme
sonucu mu bir teknik ilerlemenin gerceklestigi en azindan sorulmalidir.
Teknik gelismeyi, aciklamalara temel alan kuramlar1 destekler bir ikinci
olay ise, teknigin giiniimiizde de etkinligini siirdiirmesidir. Ozellikle
tarim kesiminde Bati teknigin etkinliginin giderek artmasi konuya
yeni bir boyut kazandirmaktadir. Tarim Bati-dis: iilkelerin belirleyici
iretim ugrast olmak Ozelligini silirdiirtirken Bati teknigi bu kesimde
de etkili olmaya baslamis; bu etkinlikle birlikte kirda yeni bir tarim
teknigi (tarimda makinelesme ve giibreleme) ve yeni bir toplumsal
orgiitlenme bigimi, traktor giren 50 kdyde niifus hareketlerinin ve igtimai
degismelerin kontrolii egemen olmaya baslamistir. Buradan yalnizca
endiistri toplumlarimin degil geleneksel toplum yapilarimi ve kaderini de
Bat1 tekniginin belirledigi savunulmaktadir. Teknik ilerleme, sonug ve
etkileri umulanin 6tesinde alan ve boyutlarda varligini giintimiizde de
siirdiirmektedir. Bu etkiye bagli olarak teknige dnem verilmekte, teknik
gelismeler ilgi ile izlenmektedir.

Teknige taninan bu 6neme bagl olarak toplum simiflandirmalarinda
ol¢tit olarak kullanilmaya baslanmis ve gesitli tarih asamalar: toplumlarin
kullanmis olduklar1 tekniklere gore belirlenmek istenmistir. Bu
siniflandirmalarin baginda yiizyilimiz baglarinda Ingiliz iktisatc1 Patrick
Geddes’'ten esinlenerek hazirlanan smiflandirma bulunmaktadir.
Geddes’e gore giiniimiiz endiistri devrimi biribirilerinden farkl iki ayr1
donem iginde gergeklesmistir. Paleoteknik olarak adlandirdigi birinci
donem XVIIL. yiizyllda komiir ve demir devrimiyle baglamaktadir.
Neoteknik donem ise XIX. yilizyll sonlarindan bu yana elektrigin
kullanilmasiyla baslayan donem olmaktadir. Lewis Mumford, Geddes’in
bu ayirimindan yola ¢ikarak konu ile ilgili yeni agiklamalar getirmek
istemis; teknigin kendisinin yol ac¢tig1 uygarlik asamasi ile olan iliski ve
baglantisin1 giindeme getirmistir. Ayrica Mumford, Geddes’in soziinii
ettigi iki donemi hazirlayan bir baska doneme deginmis ve bu doneme
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eoteknik adini vermistir. Daha sonra s6z konusu sema Henri Janne’ca
ele alinmis ve semaya iki yeni donem daha eklenmistir. Henri Janne her
donemin toplumsal, iktisadi, siyasi ve ideolojik yonlerini de tanimlama
¢abasina girismistir. Daha da arttiran ¢ikincaya kadar en gelismis sema,
Henri Janne’in semasidir. Henri Janne'la begli sema elde edilmektedir.
Bu nedenle yeni donem eklemelerine tanik olacagimizi sanmiyoruz.
Altinc1 asama olarak belki sosyalizmden s6z edilebilirdi. Ancak olg¢tit
olarak teknik ele alindig1 zaman kapitalizm ile sosyalizm arasinda bir
ayirim yapabilmek olanag1 ortadan kalkmaktadir. Teknigin 6l¢iit olarak
ele alinmas1 Bat1 tistlinltigiinii pekistiridigi gibi Bati i¢i cekismelerde de
bir rolii bulunmaktadir. Teknik gelisme i¢inde her donem, bir teknolojik
biitiin olusturmakta ve her donem insanlik tarihinde belli bir asamay1
belirlemektedir. Donemlerin her biri bir toplum tipinin ya da belli bir
uygarligin karsihigr olmaktadir. Her donem belli bir bolgede ortaya
¢ikmakta ve yine belli kaynaklar1 ve hammaddeleri kullanmaktadir.
Her donem ayri bir enerji elde etme ve kullanma ve 0Ozel {iretim
bicimiyle belirlenmektedir. Bazi1 becerileri gii¢lendirirken obiirlerini
engellemektedir.

Goriildugii gibi s6z konusu agiklama bicimi bir yerde tarihi gelismede
toplumsal katki ve birikimin goz ardi edilmesinden baska bir anlam
tasimamaktadir. Lithotechnique donem, dogadan kolayca elde edilen basit
hammaddelerden hazirlanan ilkel araglara dayanmaktadir. Dar bolgeli bir
iktisadi yasam egemendir. Bir ge¢im ekonomisi 0zelligini tasimaktadir.
Aligveris sinirli ve iiretim diistiktiir. Temel toplumsal yap1 aile ve asiretler
cevresinde olusmaktadir. Genellikle yashlarin denetiminde kalan belli
belirsiz bir siyasi yasam baslamistir. Diisiince alaninda sihir 6gesinin
agirligi bulunmaktadir. Anthropotechnique donemin en 6nemli 6zelligini
ara¢ yapiminda madenin kullanilmaya baslamis olmasi ve tiretimde genis
capta kole emegine basvurulmasidir. Kole, bir yanda iiretimde harcanan
emegin biliytik bir boltigilinii saglarken ayni zamanda araglarin bir pargasi
olmak konumundadir. Toplum igindeki yeri bir anlamda ara¢ donatiminin
bir parcasi olmakla sinirli kalmaktadir. Bu iki 6nemli yeniligin toplumsal
gelismede etkileri biiyiik olmustur. Once yeni araglarin kullanilmasi ve
masrafsiz bol sayida emegin bulunmasi tarimda verimi artirmistir (Bu
yargy elbet tartisma gotiiriir. Emegin artigiyla tarimda verimi arttirmak
belki baslangicta da belli simirlar iginde s6z konusu olabilir. Aksi
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durumda siiriip gidecek kesin bir delgeyi tarimda elde edebilmek olanag:
bulunacakti. Niifus fazlas: ve aglik sorunuyla karsilasilmayacakt).

Tarimda verimin artisiyla birlikte ticaret canlanip yaygilasmistir. Bu
olaya kosut olarak tasim araglarinda bir gelismeye tanik olunmustur.
Su boylarinda ve deniz kiyilarinda kentler goriilmiis, siyasi yonetim
orgiitlenmeye baslanmistir. Bu dénemde bir yanda sitedevletlerle Gte
yanda da ilk biiyiikk imparatorluklarla karsilasilmaktadir. ik akilct
diisiince, yine bu donemde felsefe bi¢imi altinda kendisini gostermesine
karsilik halk arasinda sihir ve dini inanclarin etkisinde bir diigtince
egemenligini slirdiirmektedir. Toplum tarim agirliklidir, fakat kentler
siyasi ve iktisadi alanda giderek artan bir rol oynamaktadir.

Eotechnique donem Bati’da X. yiizyilda baglamis ve XVIII. yiizyilin
sonuna kadar siirmiistiir. Bu donemde endiistri devriminin kosullar
yavas yavas olusmaktadir. Donemi belirleyen ii¢ teknik gelisme
vardir. Bunlar sirasiyla Ozellikle degirmen ve yelkenlilerde suyun ve
riizgarin kullanilmasi, kole yerine hayvan giiciinden yararlanma ve
ileride toplum yasamu {izerinde biiyiik etkisi duyulacak olan saat ve
matbaanin bulunusudur. Ekonomi, bu déonemde de tarim agirlikli olmay1
siirdiirmektedir. Ancak ticari kapitalizm, pazarin ve bilinen diinyanin
sinirlarini giderek genisleterek bir biiylime bigimi olarak ortaya ¢ikmistir.
Kentlerde artizanal {iretim korporasyon diizeni tizerine kuruludur.
Siyasi diizen, feodal nitelikte ve mutlak monarsilere dayalidir. Bilgi
diizeyinde felsefe yerine teoloji 6ne ge¢gmis bulunmaktadir. Buna karsilik
ilk bilimlere s6z konusu donemde tanik olunmaktadir. Dini diisiincenin
agirligl, ruhban smiflarin etkinligi, manastir yasammin kiiltiir ve
ekonomi diizeyindeki rolii siirmektedir ama ilk tepkiler de bu donemde
ortaya ¢ikmistir. Renaissance olay1 ve ansiklopedi anlayis1 ayn1 donemim
urtiniadiir.

Paleotechnique donem, Bati'nin endiistri devrimini gerceklestirdigi
donemdir. XVIII. yiizyil sonlarindan XX. yiizyil baglarina kadar stirmiisttir.
Teknik agidan komiirdemir bilesimleriyle belirlenmektedir. Komiire
baglh olarak yeni enerji kaynag buhar, ulasimda biiyiik bir sigrama
yapilmasinda ve endiistri iiretimine gegilmesine izin vermistir. Demir,
araggere¢ donatiminda agacin yerini almaktadir. Endiistri kapitalizmi
kendisine gerekli ortam1 hazirlayan ticaret kapitalizminin yerini almistir.
Uretimde onciilitk endiistri kesimindedir. Emek kent merkezlerinde
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yogunlasmakta ve sinif gekismeleri 6n diizeye ¢ikmaktadir. Siyasi iktidar
parlamenter demokrasi yoluyla aristokrasiden burjuvazinin eline ge¢mis
bulunmaktadir. Bagta kimya ve mekanik olmak iizere bilimde biiytik bir
sigrama gergeklesmistir. Ayn1 donemde ideolojilerin ortaya ¢ikisi olay1
gortilmektedir.

Neotechnique dénem XX. yiizyll basindan bu yana iginde
bulundugumuz donem olmaktadir. Bir yanda elektirik, petrol, gaz ve
atom gibi yeni enerji kaynaklarimin kullanilmasi ve 6te yanda makinelerin
¢ogalmasi, yayginlasmasi ve otomatiklesmesi iginde bulundugumuz
donemi belirleyen en onemli Ozelliklerin basinda gelmektedir. Yine
kimya, yapay hammaddelerle bu konuda bir devrimin gerceklesmesine
izin vermistir. Endiistri kapitalizmi yerini artik mali kapitalizme birakmis
bulunmakta, rekabetin yerini giderek yogunlasma ve tekellesmeler
almaktadir. Artan devlet karismalariyla da iktisadi liberalizmden soz
edilemez olmustur. Sendikacilik, is¢i stnifinin sinirlarini asarak giderek
genislemekte olan hizmet kesimini de kapsar olmus ve kitle sendikacilig1
niteligini kazanmaya baslamistir. Liberal demokrasi ve tek partili halk
demokrasileri bu dénemde ortaya ¢gikan iki siyasi yapiy1 olusturmaktadir.
Ideolojiler giderek agirliklarim yitirmekte ve {iretim toplumundan tiiketim
toplumuna dontis egilimleri gozlenmektedir. Toplum asamalarinin
biribiri ardina bir dizi icinde sunulmas: yeni bir olay degildir. Bu yeni
smiflandirmanin tek ilgi ¢ekici yonii insanlik tarihini donemlendirmede
teknoloji 6l¢titiinii kullanmis olmasidir. Gergekte bu siniflamada onerilen
donemleme bilineni yinelemekten bagka bir sey getirmemektedir.
Ote yanda yeldegirmenlerinin feodalizme, buhar makinelerinin
kapitalizme yol acti§1 ¢okca soylenen sozlerdir. Gergekte yeni bir sey
sOylenmedigi gibi teknige buncasina genis bir anlam yakistirmak kavram
kargasaligindan bagka bir sonu¢ da vermeyecektir. Tarihte teknik etken
olarak bir yanda yeni arag ve gere¢, makine, enerji ve hammaddelerin
bulunmasi, kullanilmasindan ve 6te yanda bunlara bagh olarak ¢alisma
kosullarindan ve bu kosullarin temellendirdigi tiretim bigimlerinden sz
edilmektedir. Boylece her sey teknikle agiklanabilmekte, daha dogrusu
hi¢bir sey agiklanmamakta ama teknik biitiin anlamlarla ytiklenmekte,
teknige olaylar1 bir basina agiklama yetkisi taninmaktadir. Boylece teknik
yalnizca toplum asamalarmin degil uygarligin da belirleyicisi olmaktadar.
Ayrica Ziya Gokalp'de de goriildiigii gibi teknige uluslararasi bir nitelik
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yakistirilmaktadir. Bu durumda ileri teknigi benimsemekle uygarlhiga
ayak uydurabilmemiz olanag1 ortaya ¢ikmaktadir. Benimseyecegimiz bu
teknik toplumumuza gerekli bi¢cimi kazandiracaktir. Bu goriis Batidis
toplumlara kolayca Bati uygarliginin kapilarini agar goriinmesi nedeniyle
kolayca yandas toplayabilmistir ama teknigin toplumlar aras1 aligverisinin
gliniimiizde giderek yayginlasmasina karsin uygarlik diizeyinde
toplumlar arasi bir yakinlasma bugiine degin gerceklesememistir. Ote
yanda Bati'nin kendi kimligini savunma geregi bulunmaktadir. Bu
nedenle baslangicta teknige yeni ve ¢ok cesitli anlamlar yiiklenmis,
sonradan teknigin nemli oldugu ama bu 6nemini bir bagina kazanmadig:
savunulmaya baslanmistir. Teknik Onemlidir ama degisik ortamlarda
degisik anlamlar kazanmaktadir.

Teknik, yine tarihin degisik donemlerinde esdegerde etkili olmamuistir.
Bu yargidan yola c¢ikip teknigin farkli uygarliklarda ayni onemde
olmadigin1 sdylemek zor olmamaktadir. Teknik tarihte onemli bir
etkendir ama toplumsal degismeyi tek basina agiklayabilecek ana etken
degildir. Bagka deyisle teknik ancak bagka etkenlerle birlikte toplumlarin
gelismelerine yon vermektedir. Ayni teknigin bugiin diinyanin gesitli
tilkelerinde kullanilmasma karsilik Bati'min distiinliigtinii stirdiirmesi,
teknige destek Obiir etkenlerin de Bati’da olumlu rol oynamalar1 sonucu
olmaktadir. Teknigin temel etken oldugunu savunanlar giintimiizde
de goriilmektedir. Teknik temel etkendir ama bir basina degil baska
etkenlerle karsilikli iliskisi tarihe yon ve anlam vermektedir. Bu
ylzden teknik, belli kosullar iginde ve Obiir etkenlerle iliskilerinde
gercek anlam ve Oonemini kazanmaktadir. Baska deyisle teknik belli bir
kiiltiir ortami iginde belirleyici olmaktadir. Bir yanda teknigin uygarhk
iriinii ve uluslararas: oldugu savunulurken 6te yanda belli kiiltiirlere,
dolayisiyla belli toplumlara bagh gosterilmekte, glintimiiz tekniginden
geregince yararlanabilmek icin s6z konusu kiiltiiriin tiyesi olmak kosulu
getirilmektedir. Bati teknigi amag¢ olarak gosterilmekte, edinilmesi
ve benimsenmesi Onerilmekte ama bu teknigin getirdigi tstiinliikler
belli kiiltiirlere, belli toplumlara taninmaktadir. Goriildiigii gibi Bati
sosyolojisinde toplumsal degisme konusunda gesitli agiklama girisimleri
bulunmaktadir. Bu girisimlerde 6ncelikle niifus ya da teknik gibi yansiz
goriilen etkenler 6ne strtilmistiir. S6z konusu etkenler, anlamlarmni
tarih icinde bulmayan ya da en azindan boyle sayilan, aksine tarihi



agiklayan etkenler bigiminde bizlere tanitilmistir. Bu tiir yaklasim yontem
bakimindan zorunlu sayilmaktadir ama birlikte bazi smirhiliklar da
getirmektedir. Once toplumlarin kimliklerinin belirlenmesi ve belirtilmesi
sorunu vardir. Bu nedenle bir yerde genel agiklamalara basvurma geregi
ortaya ¢ikmaktadir. Fakat biitiincii agiklamalarda goriilen baslica tartisma
gotiirtir yon, yaklasimi degistirmeden agiklamalari gogaltmak olmaktadir.
Bu da bizi bir agiklama kargasasina itmektedir.

Bir bagka yetersizlik ise toplumlarin kimliklerinin toplumsal degisme
aciklamalar: iginde yeterince belirtilmemesidir. Bu kez de toplumlarin
kimliklerindenyolag¢ikilarak toplumsal gelisme agiklanmakistenmektedir.
Toplumsal degismeye getirilen agiklamalarda toplum kimligini belirleme
olanag1 goriilmeyince bu yola bagvurulmus, toplumlarin kimliklerini
toplumsal gelisme ya da bagka deyisle tarih disinda kazandiklar1 goriisii
pekistirilmek istenmistir.
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X
Ekonomik Yap1

Bati ve dolayisiyla da Bati sosyolojisi baslangicta toplumsal
degisme konusunda bazi kuskular tasimistir. Bat1 sosyolojisinin dogus
donemlerinde yon verilemeyen toplumsal degisme sirasinda kurulu
diizen ve dengenin korunabilmesi baslica tasay1 olusturmustur. Giderek
Bati bu konuda kusku duymaz olmustur. Yeryiiziinde dengenin Bati
lehine stireceginden artik emindir. Bu nedenle arada gegen siire icinde
sorun 6nemli bir degisiklige ugramistir. Denge Bat1 lehine stirmektedir.
Sorun artik Bati lehine bu dengeden yararlanma konusunda ortaya
¢ikmaktadir. Giiniimtiizde Bati’da tartisma konusu olan iistiinliigiin nasil
elde edilecegi degil, bu tiistiinliikten kimlerin nasil yararlanacaklaridir.
XIX. ylizyildan bu yana goriilen degismelerden Bati iistiinliigliniin,
bagka deyisle Bat1 kimliginin etkilenmedigi goriilmiistiir. Bu durumda
Bat1 kimliginin degismelerden bagimsizlig1 giindeme getirilmis ve Bati
kimligi toplumsal ve tarihi gelismelerin disinda tanimlama girisimleri
baglamistir. Toplumsal kimlik ile toplumsal degisme arasindaki baglilik
agiktir ama Bati iistiinliiglinti stirekli kilabilmek igin kimligini tarihten
soyutlamak yolunu se¢mistir. Ancak toplum ile toplumsal degisme
arasinda zorunlu olarak kurulmasi gerekli iliski, Bat1 diisiincesinde
sorun olmay1 siirdiirmektedir. Bu durumda toplumsal degismeye
bagl olarak toplum kimligini a¢iklamak yerine toplum kimligine bagh
olarak toplumsal degismeyi agiklamay1 yeglemistir. Bu konuda onde
gelen girisim Marx'in kuramidir. Marx’in kurami, Bati Oniine ¢ikan
sorunlar: birlikte kapsadig: icin ilgi ¢ekmis ve gilintimiizdeki 6nemini
kazanmistir. Kuram, Bat1 i¢i sorunlar1 kendisine konu alirken toplumsal
degismeleri ve tarihi gelismeyi toplum yapilariyla agiklamak istemistir.
Her iki girisimi ayn1 kuramsal ¢ercevede basarabildigi gibi Bati'min
ovglisiinii yapmaktan da geri kalmamustir. S6z konusu kurama gore
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Bat1 gelismesinin bu asamasinda belki bazi onemli sorunlarla kars:
karsitya bulunmaktadir. Fakat bu sorunlarin kaynagi Bati'nin kendi yapisi
oldugu gibi ¢dziimii de kendi yapisinda bulunmaktadir. Ustelik Bati
yalnizca kendi sorunlarina ¢oziim getirmekle kalmayacak, sorunlarim
¢oziimlerken tiim insanligin gelecegini de boylece hazirlamis olacaktir.
Goriildiigii gibi Marx, Bati'ya yalnizca giintimiizde kurulu denge icinde
bir tistiinliik tanimakla yetinmemekte, Bati'ya ayrica insanligin gelecegi
gorevini de yakistirmaktadir. Bu nedenle de Bati diisiince tarihinde
ayr1 bir yer ve onem verilmektedir. Marx, acgiklamalarinda ekonomik
yapiya onem vermistir. Ekonomik yapi ise son hesaplasmada toplumun
kimligini belirleyen bir olaydan baska bir sey degildir. Marx da bagka
tirlii diisinmemektedir. Ekonomik yapiy1 alt yapi saymustir. Bagka
deyisle ekonomik yapi toplum gelismelerini belirlemektedir.

Yine bagka tiirlii soylersek toplum kimligi tarihi akisi belirlemektedir.
Ayni kuram cergevesinde toplumlar kimliklerine gore bir siraya
konulmaktadir. leri cizgide olan toplumlar, tarihi gelismede onciiliik
yapmaktadirlar. Onciiliik gorevi, en azindan giiniimiizde Bati'da
bulunmakta ve Bati tarihe yon vermektedir. Kuramin burada sunulus
bicimi, belki de Marx'in goriislerinin tek yonlii tek yanh degil ve kabaca
ortaya konulmasidir. Ancak Marx'in goriislerinin bir de bu yonden ele
alinmasi geregi vardir. Unutulmamalidir, Marx'in kendi yazilarinin da
bazi zorlamalara ve tek yonlii yorumlara izin verir olusudur. Marx ve
ozellikle izleyicileri yalnizca kuram sahibi diisiiniir ve bilim adami olarak
kalmak istememisler, ayn1 zamanda birer kavga adam1 olmusglardir. Bu
secimleri geregi diisiincelerinde zorlamalara gitmekten kendileri de
¢ekinmemiglerdir. Tartismaya girismeden 6nce Marx'in kuraminin bazi
ozelliklerinin altin1 ¢izmekte yarar vardir. Marx’in amaci Bati’'min i¢inde
bulundugu bunalimi, calkantiy1 ¢bziimlemek ve toplumsal gelismeleri,
tarihin akisini agiklamak olmustur. Marx’a gore Bati’'nin sorunlari tarihi
gelismeden kaynaklanmaktadir. Boylece her iki konuyu birlikte ele alip
degerlendirmistir. Bat1 sorunlarinin kaynag tarihi gelismede oldugu
gibi ¢oziimleri de bir yerde tarihi gelismededir. Boylelikle sorunlarina
¢ozlim getirmekle tarihi gelisme Bati lehine olmaktadir. Sorunlarin s6z
konusu bi¢gimde ortaya konulmas1 bazi zorunlu varsayimlar: da birlikte
getirmektedir. Once karsimiza cikan ilk sorun toplumsal gelismenin
kaynaginin belirlenmesi olmaktadir. Toplumsal gelisme, ancak Bati
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agisindan ve Bati ile iligskisinde ele alinmaktadir. Bu durumda toplumsal
gelismenin kaynag1 olarak Bat1 gosterilmektedir. Bilindigi gibi toplumsal
gelismelerin kaynagmin Bati oldugunu savunan goriisleri yaygindir.
Ancak iki konu karsimiza cikmaktadir. Once Bat'min kendisini
tanimlamasi, daha sonra da Batinin hangi Ogelerinin tarihi akis
yonlendirdiginin agikliga kavusmasi gerekmektedir. Ve Bati'min tarihi
akisi belirledigini savunabilmek i¢in kaginilmaz bir bicimde Bati'min
kimligini belirleyen o6zellikleriyle tarihi akisi yonlendiren 6gelerin birligi
savunulacaktir.

Bati, cesitli yollarla kendisini tanimlamistir. Marx ile birlikte bu
tanimlamada ekonomi agirhk kazanmaktadir. Ekonominin 6nemi
eskiden beri bilinmektedir. Ancak ekonomiye verilen 6nem artik tiretime
agirlik taninarak yeni bir boyut kazanmaktadir. Uretim bicimi kavrami
gelistirilmistir. Uretim bicimi hem toplumlara kimliklerini kazandirmakta
ve hem de tarihi gelisme ¢izgisini belirlemektedir. Toplumlarin ge¢misleri,
iiretim bicimlerine gore ¢esitli asamalar dizisi i¢inde gerceklesmektedir.
Ayrica bu asama dizisi kendi iginde baglantili bulunmaktadir. Asama
dizisinin bu 6zelligine dayanarak bu dizinin olusturdugu cizgiyi gelecege
dogru uzatmak olanagi da ortaya ¢ikmaktadir. Dizinin kendi iginde
baglantili olmasi nedeniyle giintimiiz olaylar: ile gelecek arasinda bir
neden-sonug baglantis1 kurabilmemiz olasidir. Boylece en azindan kendi
icinde tutarli bir kuramla kars: karsiya bulunmaktayiz.

Gegen boliimde teknik konusunu ele alip tartismis ve teknik
olaymin tek basina sorunlarin ¢oziimlenmesinde bazi giigliiklere yol
actigina deginmistik. Teknik aligverisinin giderek yayginlasmasina
karsilik teknigin degisik {ilkelerde ayni sonucu vermedigi goriilmiis
ve bu durumda teknigin ancak toplumla olan iligkisinin belli bir bigim
kazanmas1 sonunda bir etkinlik elde ettigi goriisii ortaya atilmigtir. Bu
yeni goriise gore teknik bir basina etkili degildir ama toplumsal ortamla
olan iligkilerinde toplumsal gelisme konusunda bir agirlia ulasmaktadir.
Teknigin toplumsal ortamla iligkisi ise iiretimde belirlenmektedir.
Ayrica sorunun s6z konusu bigimde ortaya konulmus olmasi bir baska
sorunun daha ¢oOziilmesine izin vermektedir. Teknigin tek basimna
degil de toplumsal ortam ile olan iliskisinde etkili oldugu teknigin mi,
yoksa toplumsal ortammn mi temel etkeni olusturdugu sorusunu da
¢oztimleyip karsilikli iligkilerini kapsayan tiretim kavramiyla asilmasina
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izin vermektedir. Ancak sorun bdylece ¢bziimlenmis sayilmasina karsin
yeniden ontimiize ¢ikmaktan geri kalmayacaktir. Sirasi geldiginde yel
degirmenlerinin feodalizmi, buhar makinelerinin kapitalizmi dogurdugu
yinelenmektedir.

Uretim konusunun giindeme gelis nedeni yalnizca bununla da
sinirli kalmamaktadir. Bat1 da basta Dogu iilkeleri olmak {izere kendi
disinda toplumlarla kurmus oldugu iligkilerin kaderi iizerindeki
etkisinin bilincindedir. Bu iliski gesitli yollarla dile getirilmektedir. Kesin
egemenlik donemlerinde, sdz gelisi Roma Imparatorlugu déneminde
ustiinliik ideolojileri bu gorevi {istlenmigtir. Gerileme doneminde
ise Bati, Hiristiyan dini ile bir direnme giicii elde etmis ve bdylece
kimligini koruma ¢abasi igine girmistir. Bat1 diistincesi, Hagli anlayis:
tutuculugunun egemenligi altindadir. Son dénemde ise {iretim kavrami
one ¢ikmistir. Eski donemin kalintilari, basta istiinliik ideolojisi ve Hagli
anlayisi, varligini stirdiirseler bile agirlik artik tiretimde ve ekonomidedir.
Elbet Dogu-Bat1 ¢atismas: giiniimiizde de bulunmaktadir. Ancak yeni
donemde Bati'da yalnizca bu gatismadan dogan bir diizen s6z konusu
degildir. Glintimiiz Bat1 diizeni ¢atisma ile sinirhi kalmamaktadir. Ayrica
catisma da son donemle birlikte ¢ok yonlii ve ¢ok boyutlu bir gortintii
kazandigy gibi bir nitelik degisikligine ugramistir. Giiniimiizde catisma
yalnizca gesitli uygarliklarin kendi kimliklerini kazandiklar1 karsilikl
iliskilerde tistiinliigli ve denetimi ele gecirme ¢abasi degildir. Catismanin
eski bicimi iginde varligimi siirdiirebilmesi olanagi artik kalmamuistir.
Yeni donem Oncesi Orta ¢ag’da taraflardan birisi varligini koruyabilmekte
biiylik gligliiklere ugramis, ancak bir gekirdek bigiminde gizlenerek,
kendisini kisitlay1ip kayitlayarak varligini siirdiirebilmistir. Son donemde
ise taraflardan birinin bir boliigii en azindan ¢atismaya yeni katilan
boligii varligini stirdiirememis, yikilmistir. Ustiinliik yalnizca karsilikli
iligkilerin denetimi ile sinirli kalmamaktadir.

Bati, Roma doneminde de kesin bigimde diinya egemenligini ele
gecirmistir ama Roma donemi diinya egemenligi giiniimiizle 6nemli
farkliliklar gostermektedir. Roma doneminde Bati soz gelisi Misir't
egemenligi altina almistir. Ancak bu olay Misir ile Bati arasindaki
geleneksel iliskinin degismesine yol agmamustir. Misir'in Bat1 denetimi
altma almmasi Misir Roma iligkilerinin denetim altina alinmasi
yollarindan birisi olmaktan baska bir anlam tasimamistir. Roma
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egemenlik ve denetimi altinda Misir kendi uygarligini koruyabilmis,
sirdiirebilmistir.  Oysa gliniimiizde durum, degisik Ozellikler
gostermektedir. Once tarihe yeni uygarliklarin, yeni iilkelerin katiligina
tanik olunmaktadir. Bu durumda elbet geleneksel iliskilerden s6z etmek
olanag1 yoktur. Aksine yeni uygarlik ve iilkelerin tarihe katilmasiyla
birlikte yeni iligkiler giindeme gelmistir. Artik tasa geleneksel kurulu
iliskileri denetlemek yerine yeni iliskileri yonlendirmektir. Ustelik tarihe
yeni katilan uygarliklar, girmek zorunda kaldiklar: yeni iligkilerin agir
baskis1 oniinde varliklarin siirdiirememisler, kisa stirede yikilmislardir.
Sorun bdylece ¢ok onemli bir degisikliSe daha ugramaktadir. Sorun
yalnizca iligkilerin denetlenmesinden yonlendirilmesine dontismekle
kalmamuistir. Son dénemde bu s6z konusu iligkilerin siirekli kilinmasi
sorunu One geg¢mistir. Yikilan, ¢oken uygarliklarin yerine s6z konusu
iligkilerin stirmesine izin verecek yeni bir diizen kurmak yeni dénem
Bati diinya egemenliginin baslica 6zelligini olusturmustur. Iliskilerin
yalmizca denetim altina alinmasi son donemde diinya egemenligi icin
artik yeterli olmamaktadir. Kendi diizenini kurmak zorunlulugu da
vardir. Ayrica bu egilim yalnizca yeni iilkelerle stmrli kalmamustir. Tligki
kurulan geleneksel Dogu oniinde de benzer durumla karsilagilmistir.
Geleneksel Dogu tilkelerinde de kendi diizenini kurmak zorunlulugu
duyulmustur. Bu yeni gelisme sonucu geleneksel Dogu {ilkeleri tarihte
ilk kez Dogu-Bat1 ¢atismas: iginde kimliklerini yitirme tehlikesiyle kars:
kargiya kalmiglardir. Dogu {ilkelerinde kendilerine yabanci bir diizen
giderek toplumsal yapiya egemen olmaya baslamistir. Sonradan bu olay
Batililasma, ¢agdaslasma ya da endiistrilesme olarak tanimlanmuistir.
Giiniimiiz toplumsal degisme olaylariin en ilgi ¢ekici ve bizi de en
fazla ilgilendiren ornegi olmustur. Bu yeni diizenin elbet bir amac
vardir. Geleneksel Dogu tilkelerinin giintimiiz diinyasina, baska deyisle
Bat1 diinya egemenligine ayak uydurabilmelerine izin vermek, Bati'min
gelistirdigi, yonlendirdigi ve denetledigi iliskiler i¢cinde geleneksel Dogu
tilkelerinin de kendilerine yakistirilan yerlerini almalarmi saglamak
amaglanmaktadir. {ligkiler 6ncelikle zenginlik dagilimi ve degisimi ile
ilgili iliskilerdir. Tliskiler kendiliginden siirdiiriilemeyince ya da Bati
iligskilerin sorumlulugunu ytiklenip bu iliskiler {izerinde Bati’'min bilingli
bir bigimde etkili olmasi geregi ortaya ¢ikinca Bati diisiincesinde ekonomi
one ¢ikmay1 basarmistir. Bilindigi tizere ekonomi, 6ncelikle zenginlikler
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bilimi olarak tanimlanmaktadir. Bu nedenle ekonomi bilimine ve
ekonomik etkene dnem verilmesi Marx’dan ¢ok onceye rastlamaktadir.
Bu yiizden ekonomik etkene 6nem verilmesi Marx’in kurami sonucu
degil aksine Marx'in kurami Batida ekonomi bilimine duyulmaya
baslanan biiyiik ilginin iiriiniidiir. Ve bu nedenle de Marx klasik Ingiliz
iktisat¢ilarinin (Smith, Ricardo) izleyicisi sayilmaktadir.

Bat1 kendi {iistiinliigiiniin, kendi egemenliginin kaynagi uygarliklar
arasi iliskileri siirekli kilabilmek amaciyla zenginlik {iretimi gorevini
kendisi ytliklenmek zorunda kalmistir. Bu yiizden artik iiretim Bati'nin
temel ugrag: olarak goriilmeye baglanmistir. Uretim Bat1 iistiinliigiiniin
kaynag1 ve bu nedenle tarihe yon veren diinyaya bi¢im kazandiran olay
olarak degerlendirilmektedir. Bu degerlendirme giintimiizde diinya
iliskilerine yon vermesi nedeniyle bir yerde dogrudur. Ancak giintimiizde
tiretimin 6nem kazanmasma yol agan tarihi olaylar1 bilmezden gelip
tretimi gilintimiizdeki bi¢imiyle kutsallastirmak, en azindan tartisma
gotiiriir. Daha Once ekonomi biliminin ve {iretim olaymm Onemi
bilinmesine karsilik Marx’in konuyla ilgili biitiin olas1 sonuglar1 ¢ikartmis
olmas: kendisine Bat1 diiglincesinde ayr1 bir yer kazandirmigtir. Ayrica
Marx {iretimin belirleyiciligini yalnizca gilintimiiz Bati1 toplumlariyla
sinirli tutmamis toplumlara ve tarihe yaygimlastirmistir. Gilintimiizde
tiretimin onemine karsi ¢itkmadan iiretimin giderek giiclenip geliserek
nitelik degistirdigini ve gelismesinde kazandig1 giicle toplumlara yon
verdigini savunanlara tanik olunmakta ve {iretimin bu giice ulasmadig:
toplumlarin geleneksel toplumlar olarak tanimlanmaktadir.

Geleneksel toplumlara iiretimden baska degerler, sozgelisi din yon
vermektedir. Geleneksel toplumlarin yaninda ise endiistri toplumlari
bulunmaktadir. Endiistri toplumlar: tiretimin kazandig1 giic ve boyut
sonucu ekonomik olaylarin agirlik kazandigi toplumlar olmaktadir.
Ekonomik olaylarin agirlik kazanmasiyla birlikte verimlilik, etkinlik
benzeri degerler bu toplumlar1 tanimlamaktadir. Verimlilik gibi kendi
baslarina gegerli olan degerlerin oncelik kazanmasi ve yalnizca bu
nedenlerle 6biir toplumlar iizerinde bir istiinliik elde etmektedirler.
Geleneksel ve endiistri toplumlar1 arasinda soz konusu degerler
acgisindan bir karsilastirma bigiminde bir iliskiden s6z edilmekte ve bu
durumda da obiir toplumlarin bu iligki i¢cinde yapmas: gerekli tek yol
endiistri toplumlarimi 6rnek olarak almak kalmaktadir. Endiistrilesmek
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ya da Batililasmak, bu toplumlar i¢in sorunlarinin tek ¢dziimii olarak
tanitilmaktadir. Oysa Marx, tiretimin biitiin toplumlar ve biitiin zamanlar
icin belirleyici oldugunu savunmaktadir. Uretimin etkinligini belli
tistlinliikler biciminde degil toplum yapisinin kendisini belirlemekte
karsimiza cikmaktadir. Uretim etkinligi ile tstiinlilk kavramlarim
ayirmak olanagi bulunmadig igin bu kez de toplum yapilar1 arasinda bir
ustlinliikten s6z edilmeye baslanmistir. Marx'in 6nemini bize agiklayan
Marx'in kuraminin bir bagka iistiinliigli ise Bati'min i¢ boliinmelerine
de bir agiklama getirmis olmasidir. Ekonomiye ve ekonomik olaylara
ilk ve tek 6nem veren diisiiniir Marx degildir ama ekonomik etkene
oncelik taninmasi konusunda ilk onun adi akla gelmektedir. Biraz 6nce
de degindigimiz gibi Marx tiretimin belirleyiciligini yalnizca endiistri
toplumlariyla sinirhi tutmamistir. Bati tarihinde gortilen biitiin {iretim
asamalarin1 Bat1 toplum asamalarinin belirleyicisi olarak ele almistir.
Boylece goriislerini gelecege doniik bir uzantisi olan bir genel tarih yasasi
bi¢cimine doniistiirmiistiir. Ve ayni kuram iginde Bati i¢ sorunlarini da
agiklamay1 ve bu sorunlara bir ¢6ziim Onermeyi basarabilmistir. Bati,
tarihinde ilk kez {iretici niteligini kazanmaktadir. Gercekten de Bati
Dogu ile iligkilerinde ilk kez hammadde saticisi, islenmis madde alicis1
olmaktan ¢ikmis, aksine gilintimiizde hammadde alicis1 ve islenmis
madde saticis1 niteligini kazanmistir. Elbet goriiniis bizi aldatmamalidir.
Neyin hammadde, neyin islenmis madde sayilacagi bakis agisina gore
degisebilecektir. Dikkatli olmamiz kosulu bulunsa da en azindan
glintimiizdeki goriintii Bati'nin hammadde alicisy, islenmis madde saticist
oldugudur. Bat1 son dénemde yeni bir bi¢im ve kimlik kazanmistir. Bati,
bu olay1 iiretimdeki roliiniin degismesiyle aciklamaktadir. Uretimin
onemli sayi1lmasinin, belirleyiciolarak goriilmesinin temelinde bu olaydan
bagka bir neden bulunmamaktadir. Biz, Bat1 gelismesinde dis etkenin
agirhigindan soz ediyoruz. Ayrintilar belki su anda tartismamizin disinda
kalmaktadir. Ileride konu iizerine yeniden dénecegiz. Bat'da goriilen
yeni gelismelerin basinda once yeni iilkeler ve bu yeni iilkelerle kurulan
yeni iligkiler bulunmaktadir. Bati'da yeni gelismeleri tanimlayan olaylarin
basinda biiyiik bir zenginlik birikiminden, sermaye birikiminden so6z
edilmektedir. Bu zenginligin ek bir zenginlik oldugu, yabanci kaynakl
oldugu bugiin artik tartisma konusu yapilmayacak kadar agiktir. Yeni
diinyadan Bat1 Avrupa’ya yonelmis altin ve giimiis akimi bu zenginlik
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birikiminin kaynagini olusturmaktadur.

Bu arada Bati'da 6zgiir emek kavraminin ortaya ¢itkmasina yol agan bir
niifus yogunlagsmasina tanik olunmaktadir. Bu niifus yogunlasmasinin
da yabanci kaynakli olup olmadig: soru konusudur. Boylece Bati'da belli
dénemdeikiayri diizen birlikte varligini siirdiirmiistiir. Iki diizen arasinda
hangisinin daha basarili oldugu konusunda bir ¢ekisme bulundugu gibi
diizen iginde elde edilecek basarmin kime ait oldugu konusunda da bir
¢ekisme ortaya c¢ikmustir. Bir yanda sermaye ve niifus, belli olgiilerde
yabanci niteligi tasirken toplum i¢inde bir farklilasma goriilmekte, toplum
icindeki bu farklilasma oncelikle yeni iiretim bigimiyle dile gelmektedir.
Bati’'da iki diizen arasinda bir ¢ekisme vardir. Yeni diizen gecerliligini
uiretimdeki basarisiyla kanitlamis ve tiretimde goriilen bu ¢ekisme Bati'da
belirleyici olmustur.
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XI

Catisma ve Degerler

Marx'in kurami, toplumsal degisme konusunda ekonomik yapiya
onem vermekle kalmamis, toplum celiski ve ¢catismalarin1 da glindeme
getirmistir. Marx'tan sonra konumuzla ilgili toplum c¢atismalarindan
yola ¢ikan gesitli goriisler one stiriilmiistiir. Bu goriislerin ilk goze
carpan ortak Ozelligi ¢ogunlukla toplum olan ele aldiklar1 birimi bir
biitiin olarak degerlendirmeleridir. Uzerinde calisilan birimin bir
biitiin olarak ele alinmasi, ayn1 zamanda s6z konusu birime bir dlgiide
bagimsizlik kazandirmaktadir. Bu durum, bir yerde olay1 ele alis
bi¢ciminin zorunlu sonucu olmaktadir. Eger olaya bakis agisi ele alinan
birimin bagimsizligini saglayacak bir bicimde genisletilemezse olayin
bir biitiin olarak ele alinmis oldugu tartisma konusudur. Bu durumda
birimlere bagimsiz bir biitiin olarak yaklasilmasi kaginilmaz olmaktadir.
S6z konusu yaklasim biciminde toplumsal degisme ve gelismeleri ancak
ancak ayni bagimsizlik ve biitiin iginde agiklamak olanagi bulunmaktadar.
Bu kosullarda toplumsal degisme ve gelismeler konusunda gerekli
aciklamalar1 saglamak igin iki yol bulunmaktadir. Ya ele alinan
birimler i¢inde, bir biitiin olarak igerdigi parcalarin gelismesi toplumsal
iginde biitlinlesip birbirlerini tamamlamaktadirlar. Boylece cgesitli yap,
deger ve tutumlar kurumlasmakta ve bir birlik olusturmaktadir. Cesitli
ogelerin biitiinlesmesi ile toplumda bir degisme ve yogunlasmaya tanik
olunmaktadr.

Toplumsal olaylar ve bu arada toplumlar bir biitiinlesme ve
birlik egilimleri tasimakta ve gercek anlamlarim1i ancak bdylece
kazanmaktadirlar. Toplumlarin gelisme ve ilerlemesi ise toplum
olaylarinin ve toplumlarin gercek anlamlarini kazanmamalarindan baska
bir sey degildir. Tonnies’in cemaattan cemiyete, topluluktan topluma ve
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Durkheim’in mekanik dayanismadan organik dayanismaya kuramlari
ayni goriisten esinlenmektedir. Ote yanda aym gerceve icinde karsit bir
gorlis bulunmaktadir. Toplum, biitiinlesmis bir birimdir. Ve boylece bir
denge icindedir, ancak bu dengeyi siirekli korumay1 basaramamaktadir.
Dengenin ¢oziilmesi ile birlikte toplumda ¢oziilme ve boliinmeler
goriinmektedir. Toplum bu gelisme sonucu giderek bir par¢alanmaya
ugramaktadir. Bu varsayimdan yola cikilip toplumda kokusma ve
¢ozililmelerden sz edilmistir. Ve bu goriis sosyolojide sanildigindan da
yaygindir.

Toplumlar1 canli organizmalara benzeten biitiin sosyologlar
toplumlarin dogup biiytiyiip Oldiiklerini 6ne siirerlerken ¢ok daha
farkli bir sey soylememektedirler. S6z konusu goriisii kisaca 6zetlersek
toplumlar belli bir dengeye sahiptirler, bu dengeyi korurlar ve bu
dengeyi yitirmeleriyle de tarih sahnesinden silinirler. Bu tiir goriisleri
savunanlarin baginda elbet Herbert Spencer gelmektedir. Ancak bir
yanda Ibn Haldun ve 6te yanda Karl Marx da farkli seyler séylememistir.
Toplumda goriilen ¢oziilme sonunda yeni bir denge ortaya ¢ikmaktadir.
Admi andigimiz cesitli yazarlar arasinda farklilasmalar ancak bu alanda
karsimiza gikmaktadir. Bir goriise gore toplumlarin ¢okiisiiile ortaya gikan
boslukta eski seriiven yeniden baslamaktadir. Boylece toplumlar siirekli
bir dongti igindedirler. Bu dongii i¢inde bir degisme elbet soz konusudur
ama bu durumda bir gelismeden, ilerlemeden s6z etmek olanag: yoktur.
Bir bagka goriise gore ise gesitli toplumdaki catismalarin yol agtig
¢oziilme sonucu elbet bir bosluk ortaya ¢ikmaktadir. Ancak ¢oziilmenin
yol agtig1 bosluk, ¢oziilmenin nedenlerine bagli olarak daha tist diizeyde
yeni bir dengenin dnkosullarin1 da hazirlayacaktir. Coziilme ve degisme
Yaninda bu kez bir gelisme ve ilerlemeden de soz edilebilecektir. Ozellikle
ikinci agiklama bigimi sosyolojide catismaci kuramlarin gelismesine
neden olmustur. Catismaci okulun baslangicinda yine kolayca Marx ve
Engels’i gormekteyiz. Konu ile ilgili yazilarinda ¢ogu sosyolog Marx'in
goriislerinden yola ¢ikmis, kendi goriislerini bu yolla gelistirmistir. Bir
baska sosyolog boliigii ise Marx'1t elestirmek amaciyla konuya egilmis,
konuya Marx’tan farkli boyut ve yorum getirmek istemistir. Marx,
bilindigi gibi toplum gelismelerini simif ¢atismas: kuramiyla agiklamak
istemistir. Marx'in bu girisimi tartismalara yol agmis ve sorunun ortaya
atilisindan bu yana konu tizerinde durulmustur. Elbet bu tartismalar ve
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Bati tarihinin XIX. Yiizyildan bu yana kazandig: yeni egilimler konu ile
ilgili yeni kuramlarin gelismesine dogal bir bicimde neden olmustur.
Bu kuramlar arasinda 6nde gelenlerden birisi de bir Alman sosyologu
olan Ralf Dahrendorf'un kuramidir. Dahrendorf, iki amagli bir kuramsal
model gelistirmek icin ¢aba gostermistir. Bir yanda catisma kesitlerinin
olusumunu agiklamak isterken 6te yanda catismanin hangi eylemlerle
toplum diizeninde yap1 degisikliklerine yol ag¢tigini arastirma cabasina
girmistir. Dahrendorf 6nce Marx'in goriislerini ele alip elestirmekle
ise koyulmustur. Dahrendorfa gore Marx'in konuyla ilgili dort temel
katkis1 bulunmaktadir. Marx, biitiin toplumlarda ¢atismanin siirekliligini
vurgulamistir. Catismalarin ¢ikar ¢atismasi olmasi nedeniyle diizenin
korunmasindan yana olan ve olmayanlar olarak iki kesiti ve yalnizca
iki kesiti karsi karsiya getirdigini gostermistir. Catismanin, tarihin
temel itici glicii oldugunu belirtmistir. Ve smif catismasi kavramiyla
toplum degismeleri konusunda yapisal neden ve olaylara yonelme
yolunu a¢mustir. Dis etkenler yerine acgiklamalar artik boylece toplumun
kendisinde aranmaya baslanmistir. Elbet tartismay1 oncelikle Bat1 tarihi
gercevesi igine yerlestirmemiz gerekmektedir. Bat1 diisiincesi gercevesi
icinde toplum disi, ayni anda tarih dis1 da sayilmaktadir. Amaglanan
acgiklamalarin Tanri yargisi benzeri yalnizca toplum degil tarih dis1 da
olan etkenlerden arindirilmasi olmustur. Ancak bizce elestirilmesi gerekli
onemli bir konu bu arada goz ard: edilmektedir. Tarih dis1 agiklamalar:
elemek admna biitiin agiklamalar: toplumun kendisi ile sinirlandirmak
toplumlar arasi iligkilerin Onemini bilmezden gelmek anlamim
tasimaktadir.

Dahrendorfun Marx'in konu ile ilgili katkilarindan soz ettikten
sonra kendisine elestiriler yoneltmekten de geri durmamaistir. Baslica iig
konuda Marx'in goriislerine karsi ¢ikmaktadir. Marx'in biitiin ¢atismalari,
en azindan tarihi agidan Onem tasiyan catigmalari sif catismasina
indirgemesinden yakinmaktadir. Marx'1 biitiin siif ¢atismalariin diizen
degisikligine yol agacagini savunmakla yermektedir. Toplum smiflarmin
ve sinif catismalarinin temelinde iiretim araglarinin miilkiyetini gérmenin
yanlis oldugunu belirtmektedir. Toplum siniflarinin temelinde {iretim
araglarinin bulunmadigini 6ne stirmek konu ile ilgili yeni tanimlamalar:
gerektirmigtir. Dahrendorf'a gore catismanin nedeni Marx’in sandig:
gibi 6ncelikle ve temelde ekonomik bir olay degildir. Uretim araclarimin
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esit olmayan dagilimi degil kisi ve toplum kesitleri arasinda otoritenin
esit olmayan dagilimi toplumdaki boliinme ¢atismalara yol agmaktadir.
Dahrendorf otoriteyi belli igerigi olan emirlere belli kesitlerce uyulmasi
beklentisi olarak tanimlamaktadir. Yine tanimlamasinda toplumda
otorite ve iktidar dagilimi arasinda bir ayirim yapmaktadir. Iktidarimn,
kisiye ve otoritenin toplumdaki yere gore dagildigini belirtecektir. Otorite
her toplumda bulunmakta ve yine her toplumda zenginlik benzeri es
olmayan bir bicimde dagitilmistir. Bu dagitim esit olmadig: gibi ellerinde
yetkiyi tutan kesitlerin bu yetkiyi kullanma girisimleri ¢atismaya neden
olmaktadir. Ve bu ¢atisma kisa siirede bir ¢ikar ¢atismasi goriiniimiine
biiriinmektedir. Yetki dagilimmin benzer dagilimmin siirekliligi de
toplumdaki catismanin siirekliligine yoln agmaktadir. Stalin dénemi
Rusya’ya yoneltilen elestirilerin benzeri kuramlarin sosyolojide yer
etmesini nasil yiireklendirmis olabilecegini diisiinmek bugiin ¢ok zor
olmasa gerektir. Marx'in toplum degismeleri konusunda one stirmiis
oldugu goriisler konuileilgili en fazlailgi ceken, en fazla tartisilan goriisler
olmustur. Marx'in goriislerinin ilk akilda kalan yonii toplum ve toplum
olaylarinda temeli ekonominin, ekonomik olaylarin olusturdugudur.
Ekonomik olaylar bdylece toplumda alt yap:r niteligini tagimaktadir.
Hukuk, din gibi ist yap1 olay ve kurumlari ise alt yapica belirlenmektedir.
Alt yap1 degistikge ist yap1 da buna bagh olarak degismektedir.

Ust yapida bu s6z konusu degisme belki kendiliginden ve mekanik bir
bicimde gerceklesmemektedir. Alt ve iist yapida goriilen degisiklikler es
ya da farkli bir hiz izleyebilmektedir. Ancak iist yapinin alt yapiy1 izlemesi
genel kurali bu durumlarda da gegerliligini korumaktadir. Degisiklik
alt yapida gerceklesmekte, iist yapida buna bagli olrak degismektedir.
Toplumsal degismelerin kaynagi alt yapida goriilen degisiklerdir.
Gelisme stirekli tek yonlii alt yapidan iist yapiya dogru gerceklesmektedir.
Baslangicta alt yapida goriilen gelismeler bulunmaktadir. Bu durumda alt
yapiy1 olusturan ekonomik olaylarin kendi 6zlerinde gelismeye yonelik
oldugu varsayimi kaginilmaz bigimde karsimiza ¢ikmaktadir. S6z konusu
varsayim, en azindan baslangicta toplum gelismelerine toplumsal ve tarihi
iligskiler disinda bir agiklamay1 zorunlu kilmaktadr. Uretim glicleri ya da
tiretim teknikleri genel olarak toplumsala bagvurmaya gerek duyulmadan
yenilige ve ilerlemeye doniik olarak tanimlanmaktadir. Teknolojinin
toplumsal olay ve ¢cevreden bagimsiz ve bu ¢evrenin disinda kendi basina
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bir isleyis kurali bulundugu savunulmaktadir. Gelismesini bu kurala
bagli birikim yoluyla ve diiz bir ¢izgi tizerinde gergeklestirmektedir. Elbet
toplumsal gevre ve kosullar bu gelismeye elverisli ortami hazirlamakta
etkili olmaktadir, ancak teknolojinin gelisme dogrultusu bagimsizdir.
Hangi toplumsal ortamda olursa olsun kendi gelisme kural ve yasalarin
izler. Hgi ¢ekicidir. Bu nedenle siirekli yineliyoruz. Yel degirmenlerinin
feodalizmi, buhar makinesinin kapitalizmi dogurdugu soylenmektedir.
Boylece toplumsal degismede ekonomik yapiya ve ekonomik yapida
iiretim giiclerine bir oncelik taninmaktadir. Uretim giicii kavrami
icinde teknoloji ve teknigin kendi basina isleyis ve gelismesi sav1 belli
kuramsal sonuglar ¢ikarmaya izin vermektedir. Teknolojiye dayanarak
ya da teknik ile birlikte iiretim giiclerinin de bagimsiz gelisebilmesi olas1
sayilmaktadir. Ve toplumsal gelisme, itici giiciiyle biitiin diizeylerde bir
aciklamaya kavusabilecektir. Agiklama kisa siirede tartismaya agilmus,
agiklamanin elestiri yoneltilebilecek yonleri arastirilmaya baslanmistir.
Aciklamayz ¢lirtitebilmenin en kestirme yolu {ist yap1 olarak adlandirilan
olaylarin alt yapidan bagimsiz oldugunun kanitlanabilmesidir. Elbet daha
da iyisi bu olay ve kurumlarin toplumda asil belirleyici etken olduklarini
gosterebilmektedir. Once akil ve mantigin bagimsizlig1 ve kendi kurallart
icinde isledigi genel kanisi ilgi ¢ekmis, felsefeden de kaynaklanan,
felsefenin destekledigi bu kan1 yandas toplayabilmistir.

Auguste Comte “Uc¢ Hal Kanunu” kuramiyla benzer goriisii
savunmustur. Auguste Comte’'un kurami biitiintiyle bir yana
birakilmamasma karsilik bazi yetersizlikler gostermesi yiiziinden aym
yonde baska yeni girisimler de olmustur. Dogrudan akil ve mantik degil
ama list yapi1 kurumu olarak nitelendirilen baziolay ve degerlerininsanlara
ve dolayistyla toplumlara yon verdigi savunulmustur. Bu konuda ahlak,
ozgiirlilkk, demokrasi ve benzeri kavramlar one striilmiistiir. Insanlar
ozgiirliiklerini elde edebilmek, demokratik diizeni kurabilmek igin daha
tarihin baslangicindan bugiine kara giiclere kars: biiytiik bir ¢aba icinde
oldugu soylenmistir. Kara giigler oniinde insanlar basar1 kazandikca
toplumda dogal olarak daha iyiye, daha miikemmele dogru ilerlemeye,
gelismeye baglamistir. Bu tiir agiklamalar, bazi sorunlar ¢ikarmaktan
geri kalmamaktadir. Once insanligin daha tarih baslangicinda
mitkemmeli saglayamadigl, yonetimi kara giiclere biraktigi sorusu
bulunmaktadir. Bu soruya da yanit hazirdir. Demokrasi ve ozgiirliigiin
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degeri ancak yokluklarinda anlasilir, bilinebilir. Bir yerde bu degerlerin
bilgisizligi tarih baslangicinda insanlarin mitkemmeli gerceklestirmesini
engellemistir. Insanlar bilgisizliklerini yenerek bir ilerleme icine
girmislerdir. Toplumlarin gelismesi bilimin ilerlemesine kosut olarak
gerceklesmektedir. Egitim yoluyla kalkinma, ilerlemeden bugiin de soz
edilmektedir. Bilim belli bir yonde gelisir, ilerler. Bu nedenle degismeden
yana olmak biitiin durumlarda ilericilik degismeye karsi ¢ikmak ya da
degismeyi kuskuyla karsilamak tutuculuk sayilmistir. Bilim konusunda
sikca durulmustur ama tist yap1 kurumlar1 iginde en fazla ele alinan
din olay1 olmustur. S6z konusu agidan din olayinin bazi iistiinliikleri
bulunmaktadir. Bu iistiinliiklerinden yararlanilmak istenmistir. Din olayz,
bir kutsal alan olay1 sayilmakta ve daha tanimindan yeryiizii olaylarindan
bagimsiz ve toplumlar iistii olarak nitelendirilmektedir. Bu goriintii
ve inangtan yararlanilmak istenmis, iist yapr kurumlarmmmn ekonomik
yapidan, tiretim giiclerinden bagimsiz olabilecegini din olay1 araciligi ile
kanitlanmaya g¢alisilmistir. Bu yilizden 6zellikle XIX. ytiizyil sonu ve XX.
ylizyil baslangici sosyologlari konu tizerine sikca egilmislerdir. Durkheim,
dinin gelismesini kendi 6geleri ve egilimleriyle agiklamakta, béylece din
olaymin bagimsizligini kanitlamaya ¢alismaktadir. Konu tizerinde Weber
de durmustur. Weber, din olayinin yalnizca alt yapidan bagimsizligini
one stirmekle kalmamis, aksine dinin alt yapiyr yonlendirdigini
savunmustur. Bu nedenle goriisleri Bat1 sosyolojisinde konu ile ilgili
en fazla yanki uyandiran gortigler olmustur. Marx’mn kuramina karsilik
gorislerin diinyay1 yonettigi savi tek basina gegerli olamamistir. Auguste
Comte’un bilginin teolojik, metafizik ve pozitif diisiince olarak iig
asamasi tarihi gergek oniinde yetersiz bir agiklama olarak kalmaktadir.
Ancak Comte’un agiklamalarmin yetersizliginin dogrudan bilginin degil
ama belli tutum alislarin toplumsal degisme konusunda etkisiz kalmas:
anlamina gelmeyecegi diistiniilmiistiir. Bilginin Comte’un bir yana ittigi
cesitli etkenlerle iliskilerinde toplumsal degismenin agiklanabilecegi
savunulmustur. Ayrica tek etkeni agiklamalarda yetersiz say1p ¢ok etkene
basvurmak da Marx'in kuramini ¢iirtitmek anlami tasidigr sanilarak
benzer yaklasim bigimleri Bati bilim c¢evrelerinde oOzellikle destek
bulmustur. Diisiince toplumsal degisme iizerinde 6nce kisilerin olaylara
yaklagimini, olaylar 6niinde beklentilerini yonlendirerek etkili olmaktadir.
Cesitli olanaklar oniinde belli se¢cimlere yol agmaktadir. Bagka deyisle
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diisiince, bir ideoloji olarak toplumun olaylar1 kavrayis ve agiklamalarini
bicimlendirdigi ya da belli yonlenmelere yol acacak degerlere doniistiigii
durumlarda toplumsal degisme konusunda etkili olabilmektedir. Bu
bakimdan deger ve ideoloji olarak diisiincelerin toplumsal degisme
konusundaki agirliginin tartisilmas: gerekliligi one stirtilmiigtiir.

Weber din degerlerinin kapitalizmin dogus ve gelismesi tizerindeki
etkisini ele almis ve bu galismasi biiyiik tartismalara neden olmustur.
Weber calismasinda 0Ozellikle Calvinisme’den esinlenen protestan
ahlakinin  kapitalizmin ortaya c¢ikisindaki roliinii ortaya koymay:
amaclamigtir. Weber’e gore kapitalizm Once bir anlayis, bir kavrayis
bi¢gimidir. Yalnizca kadr ve zenginligi amaglamamakta belli bir rahatlik
ve yasam bicimini de icermektedir. Kar elde etme duygu ve cabasi her
donemde, kapitalizm 6ncesinde de varolmustur. Bu nedenle kapitalizmi
tanimlamada yetersizdir. Kapitalizm, iiretim olanaklarinin ve pazar
kosullarmin hesapli, akilc1 ve diizenli bir bicimde kullanilmasiyla daha
cok kar elde etme gabasidir. Benzer egilimlerle tarih boyunca karsilasmak
olanag1 bulunsa bile bu egilimler en yaygin ve en gelismis bigcimleriyle
glintimiiz Bat’sinda goriilmektedir. Artik 6zgiir emek diizenli bir bigimde
orgilitlenmekte, bilim ve teknik en ileri bir diizeyde kullanilmaktadir.
Pazarlar genislemis ve yayginlasmis ve ileri diizeyde bir hesaplamay1
gerektirmektedir. Kisaca giderek daha akilci bir tutum toplumun biitiin
diizeylerinde egemen olmaya baslamistir. Bu gelismeler kendine 6zgii bir
kapitalist anlayisin dogmasina yol agmistir. Bat1 6niinde belli olanaklar
¢ikmistir ve bu yeni olanaklar belli bir kullanilis bigimini gerektirmektedir.
Elbet belli kosullar kapitalizmin gelismesini kolaylastirmistir. Ancak s6z
konusu kosullarin akila bicimde kullanilmasi istegi belli bir anlayis
gerektirmektedir. Bu nedenle ge¢mis donemlerde benzer kosullar soz
konusu anlayisin hentiz olugmamis olmasi nedeniyle kapitalizmin
dogusuna yol agmamustir. Insanlarin cevresine baska acidan bakmasina
yol agan olaylarin basinda din bulunmaktadir. Ve XVII. ve XVIIL ytizyilda
Bati’'da yeni bir dini inang gii¢glenmeye baslamistir. Bu inanca kosut olarak
diizenli ve akilc1 bir kar anlayis1 Bati’da egemen olmaya baslamistir. Sozii
edilen dini inang, Calvin'ci protestanliktir. Bu nedenle Weber'e gore
Calvin’ciligi kapitalizmin kaynag: olarak tanimlamak gerekmektedir.
Bu tanimlama ayrica bize kapitalizmin nigin yalnizca Bati'da ve belli
donemde goriildiigiinii de agiklayabilmektedir.

93



Baykan Sezer

Weber, Calvin ve Luther arasinda da ayirim yapmakta ve yalnizca
Calvin’ciligin glinlimiiz kapitalizmine yol actigmmi savunmaktadir.
Calvin’ci anlayisin belli 6zellikleri bulunmaktadir. Once alin yazisl
kavrami bu anlayisin temelidir. Insanlarin alin yazilari, Tanrinin
anlasilmaz, aciklanmaz bir yargisidir. Insanlar icin bu alin yazisin1 hak
etmek ya da buna layik olmak s6z konusu degildir. Herkes, Tanr1'nin bir
belirtisi olarak kendi alin yazisina uyar. Bu durumda azizler de Tanrica
secilmis kisilerden bagkalar1 degildir. S6z konusu anlays, insanlar1 belli
tahammiilsiizliiklere itmektedir. Insanlar, Tanrr’ca secilmis olduklarini
gosterebilmek amaciyla yeryiiziinde basar1 kazanmak isteyecekler ve
bu basariyr yine Tanrimin sevgili kulu olduklarimi kanitlayabilmek
icin kullanacaklardir. Tanr1 se¢imini giinahkarlar arasindan yapmaz
inanc1 glinlitk yasamda Calvin'ciligin biitiin dinlerin Otesinde etki
uyandirmasina neden olmustur. Elbet Tanr1'nin seckin kulu tembel birisi
olamaz. Yararli ve dolayisyla verimlidir. Bu nedenle de calismasi tutarl
ve stireklidir. Yine Tanri'nin seckin kulu al¢ak goniillii olacaktir. Zevk
ve sefaya yonelik olmayacaktir. Calisip kazanacaktir ama bu kazancin
ne gosteris i¢in harcayacak ne de cimrilik edecektir. Yeni verimli islere
yatiracaktir. Yine Tanri islerini tanima yolu olarak bilime ve bu arada
basta deneysel bilime yonelecektir. Bu tiir bir din anlayisimin giinlitk
yasamdaki sonucu kapitalist anlayisin ortaya ¢ikmasi olmustur. Boylece
tarihte protestan iilkelerle kapitalizm birarada karsgimiza ¢ikmaktadir.
Weber’in bu tezi sosyolojide biiyiik bir yanki uyandirmis ve yiizyilimiz
basindan giintimiize degin tartisilmas: stirdiirtilmiistiir. Ornek bir {ist
yapt kurumu sayilan dinden yola ¢ikip ekonomik yapiy1r agiklamak
istemesi Batili antimarxistelerce ve Bati'y1 her konuda izlemeyi marifet
sayanlarca ovgiiyle karsilanmistir. Marx’in alani ve konular1 iginde kalip
Marx'in gortislerini ¢lirlitmeye ¢alismis ender diistiniirlerdendir. Ayrica
kapitalizmle esanlamda sayilan endiistri ve gelismeyi Bati tekelinde
birakmis olmas1 Bati'da Weber’e duyulan biiyiik sayginin obiir nedenleri
olmustur.
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XII

Endiistrilesme

Toplumsal degismenin giintimiizdeki en belirgin Ornegi olarak
karsimiza endiistrilesme olay1 ¢ikmaktadir. Endiistrilesme, 6nce Bati’'min
giiniimiizdeki 6nem ve yerini belirtmek icin ortaya siiriilen olaydir. Ve
yine giintimiizde Bat1 dis1 iilkelerde girisilen kimlik degistirme ugras:
nedeniyle de konu giindemdedir. Endiistrilesme, s6z konusu {ilkeler
i¢in ya bu degisiklik ugrasinin kendisinden ya da bu degisikte gozetilen
amagtan bagka bir sey degildir. Konunun bu tiirlii ortaya konulmasindan
bazi sonugclar ¢ikarabilmemiz olanagi karsimiza ¢ikmaktadir. Bat, belli bir
tistlinliige sahiptir. Ve Bat1 bu tistiinliigiinii belli bir gelismeyi tamamladig:
icin elde etmistir. Obiir toplumlarda ayni gelisme i¢indedirler, ancak belli
bir gecikme iginde bulunmaktadirlar. Ustelik gecikme olay1 yaygimn bir
olaydir. Yalnizca Bat1 dis1 iilkelerde goriilen bir olay degildir. Bati'da da
endiistri devriminin gesitli tilkelerde es olmayan zamanlarda gergeklestigi
bilinmektedir. Bunun sonucu Bati'da da endiistrilesmede, kapitalizmde
es olmayan bir hiz s6z konusudur. Geng endiistriler ve yap1 yipranmasi
benzeri konular Bat1 {ilkeleri i¢in de giindeme gelmektedir. Almanya’nin
Bat1 tarihi i¢indeki 6zel yeri ve yine oncelikle I. Diinya Savasi'nin ¢ikis
nedenlerinin agiklanmasi baska yolla yapilmamaktadir. Bu nedenle Bati
dis1 tilkeler farkli bir durum ortaya ¢ikartmamaktadirlar. Gecikme olay1
genel bir olaydir. Toplumsal gelisme ve degismede es zaman ve es hiz
kurali bulunmamaktadir. Toplumlarda ortak olan sonugtur.

Degisik hiz ve zamanda toplumlar kendi gelismelerini
gerceklestirmektedirler ama izledikleri es ve ortak gelisme cizgisidir.
Toplumlarin Ozellikleri farkli gelisme hizi izlemelerinden ve biraz
da buna bagli olarak belli basamaklarda bazi toplumlarin onciiliik
yapmasindan ya da geri kalmasindan kaynaklanmaktadir. Ayni gelisme
¢izgisinin biitiin toplumlara yaygmligr ve ote yanda toplumlarin bu

95



Baykan Sezer

gelisme ¢izgisi tistiinde degisik hiz izlemeleri varsayimi ¢agdaslasma,
Endiistrilesme ve benzeri kuramlarin ortaya atilmasina yol ag¢muistir.
Benzeri kuramlarin baz stiinliikleri bulunmaktadir. Bu istiinliikleri
nedeniyle de yayginlik kazanmislardir. Fakat biitiin bu tistiinliiklerine
karsilik bazi sakincalar1 da vardir. Bu sakincalarin basinda gelisme
cizgisinin higbir toplumla dogrudan iligkisinin olmamasi gelmektedir.
Gelisme cizgisi kendi basina vardir. Toplumlar az ya da ¢ok bu gelisme
cizgisine uyum saglarlar. Uyum gostermekte goriilen gecikmeler
nedeniyle toplumlarda bazi sorunlar ortaya c¢ikmaktadir. Toplumsal
sorunlarin temel kaynag: da bagka bir sey degildir. Gelisme cizgisinin
genel kurallari iginde bu sorunlar asilmaktadir. Elbet bu, sorunlarin sonu
olmamakta ve yeni sorunlara yol agmaktadir. Bu kez sorunlar daha {ist
diizeyde karsimiza gikmaktadir. Toplumsal gelisme ve ilerleme insanligin
giderek daha tist diizeyde sorunlar1 gogiisleyip ¢oziimlemesinden bagka
bir anlam tasimamaktadir. Ayrica belli yaygin agiklamalar: bu gerceve
icine oturtabilmemiz de olasidir. Uretim iliskilerinin {iretim glicleriyle
es hizda gelismedigi ve bu es olmayan gelisme hizinin toplumsal
sorunlarimizin kaynag: olan celigkilere kaynaklik ettigi, celigkilerin ayni
gelisme cizgisi iginde ¢oziilecegi boylece bir {ist asamaya gegilecegi ve
bir iist diizeyde celiskilerle karsilasilacagi goriisii sozlinii ettigimiz
cerceve ile kesisecektir. Toplumsal gelisme bu geliskiler ve bu geliskilerin
asilmasi olmaktadir. Boylece gelisme cizgisi toplumlardan bagimsiz bir
nitelik kazanmaktadir. Gelismede 6nciiliik yapan toplumlar bile gelisme
cizgisine sahip c¢ikamayacaklardir. Tek oOncelikleri gelismeye kolay
uyum saglayabilmeleri v bu uyum sonucu tarihin belli bir déneminde
en On ¢izgide bulunmalariyla siirli kalmaktadir. Boylece gelisme ¢izgisi
tek tek toplumlardan bagimsiz oldugu gibi biitiin toplumlardan da
bagimsizdir. Adeta tarih disinda olusan bir gelisme ¢izgisidir. Tarih, bu
gelisme ¢izgisinin toplumlara uygulanmasi oykiisii olarak kalmaktadir.
Boyle bir goriisii savunabilmek, elbet ¢cok zordur. Boylece tarih disinda
ve tarihe yon veren bir giiciin varli§1 kabul edilmis olacaktir. Bu da insan
ve toplumun disinda insana ve topluma yon veren gii¢ ya da giiclerin
varliginin benimsenmesi sonucunu getirecektir. Elbet kisi, gliniinii ve
gelecegini anlamak isteyecek ve bu yolda ¢aba gosterecektir. Bu ¢abasi
sirasinda bazi yanilgilar: da olabilecektir. Fakat biitiin bu olumsuzluklar,
s0z konusu ¢abanin kiiglimsenmesi icin yeterli nedenler degildir.
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Insan gecmisinde yasadigi olaylardan gerekli dersleri gikaracak,
toplum yasamiyla ilgili bilgilerini sistemlestirecektir. Bu sistemlegtirme
sonucu tarih ve diinya igindeki yerini belirleyebilmek ve karsilasacag:
olaylar1 agiklayabilmek igin bir tarihi gelisme ¢izgisi olusturacaktir.
Ancak her tarihi gelisme ¢izgisi, tarihi agiklamak amag ve savindadir.
Bu nedenle tarihi gelisme c¢izgisinin zorunlu big¢imde tarihle yakin
iliskisi bulunmaktadir. Once bu ¢izginin tarihe dayanarak olusturulmasi
ve yine agiklamasimi tarih iginde bulmasi gerekmektedir. Her tarihi
gelisme ¢izgisi bir sistemlestirme ve bu sistemlestirme iginde de olaylar:
kaba cizgileriyle kavrama girisimidir. Oysa toplum yasaminda aym
sistemlestirme kendiliginden bulunmamaktadir. Sistemlestirme, kisilerin
olaylara anlama gabasi ile yaklagsmalariyla baslar. Boyle bir sistemlestirme
bulunmadig: gibi ¢ok biiyiik bir zenginlik ve gesitlilik gostermektedir.
Bu nedenle de tarihi gelisme ¢izgisinin tarih gergegi, toplum gercegini
tiimtiiyle kapsamasi beklenemez. Tarihi gelisme ¢izgilerinin kapsamadigi,
disarida biraktig1 olaylarin bulunmasi, degisik tarihi gelisme ¢izgilerine
yoneltilen en onemli elestirilerin basinda gelmektedir. Bizim konuyla
ilgili elestirimiz bu degildir. Once hi¢ unutmamamiz gereken konu, tarih
ile tarihi gelisme cizgisinin ayni seyler olmadigidir. Bir tarihi gelisme
cizgisinden tarihin yerine gegip biitiin olaylar1 kapsamasini bekleyemeyiz.
Tarihi gelisme c¢izgisinden beklenen, biitiin olaylar1 kapsamas: degil
tarihin genel egilimlerini, temel egilimlerini bize vermesidir. Kendisine
ters diigebilecek ¢izgi dis1 olaylar her zaman bulunabilir. Bu olaylar tarihi
akisin temel egilimlerini etkilemiyorsa tarihi gelisme ¢izgisi bunlar1 bir
yana birakabilecektir. Bu olaylar dogrudan tarihin konusudur. Bizim
elestirimiz, tarihi gelisme ¢izgilerinin baz1 ¢izgi dis1 olaylari, toplumsal
gelismeyi etkilemedikleri 6l¢lide bir yana itmekle ise baslayip giderek
tarihi goz ardi etmektedir. Tarihi gelisme c¢izgileri ya da baska deyisle
toplumsal gelisme kuramlar tarihe dayali olmak zorundadirlar. Tarihi
gelisme ¢izgileri tarihi agiklama gorevini yiiklenmis olduklar: gibi kendi
aciklamalarini da yine tarihte aramalar1 gerekmektedir. Bize Onerilen
biitiin tarihi gelisme cizgileri kendi a¢iklamalarini da getirmektedirler.
Ancak bu agiklamalarin tarihten kaynaklanmalar1 s6z konusu
olmamaktadir. A¢iklamalarini ya kendi biinyelerinde tasimaktalar ya da
yine soz gelisi tarih dis1 degerlere bagvurulmaktadir. Aklin kendisi bir
gelisme icindedir. Bu gelismeye bagl olarak tarihte goriilen gelismeler bir
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aciklamaya kavugsmaktadir. Biz bir 6rnek aldik. Aklin yerine bilgi ya da
bilimi koyabiliriz. Hi¢ kusku yok bilim tarih i¢cinde olugsmakta ve bilimin
bir tarihi bulunmaktadir. Yine de s6z konusu yaklasimda agiklama tarih
disinda bir temele oturtulmak istenmektedir. Tarihi gelisme tarihle degil
dogrudan bilim tarihi ile agiklanmaktadir. Endiistrinin 6lgiit alinmasinda
da ayni durumla karsilasmaktayiz. Endiistrinin kendisi de bir toplumsal
ve tarihi olaydir. Endiistrinin ele alinip tartisilmasi mutlaka bize ¢ok sey
ogretecek ve kazandiracaktir. Ancak endiistrinin tarihten soyutlanip
mutlaklastirilmasi ve kutsal bir deger benzeri endiistriden yola ¢ikarak
tarihin aciklanmak istenmesi bizi yine aymi a¢maza siiriiklemektedir.
Endiistrilesme, bizlere tarihin izlemek ve ulasmak zorunda oldugu bir
amag olarak tanitilmaktadir. Tarihe kendi disinda asilanmis bir amag
goriiniimiindedir. End{istrilesme, artik tarihte agiklamasini bulan bir olay
olmaktan ¢ikmakta, aksine tarihi aciklamaya yarar bir olay olmaktadir.
Tarihi gelisme ¢izgisinin belirlenmesinde giiniimiizde en ¢ok basvurulan
olaylarin basinda endiistrinin geldigine daha once de deginmistik.
Endiistri olaymin birgok {stiinliikleri bulunmaktadir. Bu nedenle
aciklamalarda endiistri ve endiistrilesmekten ¢ok sik soz edilmektedir.
Once endiistrilesme, giiniimiiz olayidir. Bdylece giiniimiiz olaylarinin
endiistri cergevesi i¢inde agiklanabilecegi, sanildig1 gibi sorunlarimizin
karsiliklarmin  da yine endiistri araciligiyla bulunabilinecegine
inanilmaktadir. Ote yanda Bati iilkeleri kendilerini endiistri olay1 ile
tanimlamaktadirlar. Bati {ilkeleri, endiistri toplumlar1 genel baghg:
altinda ele alinmaktadir. Belli toplumlara kimliklerini kazandiran,
s0z konusu toplumlarin tanimlamasini iginde tasiyan bir olay ise, en
azindan bu toplumlar i¢gin, ancak temel olay olabilir. Ustelik endiistrinin
temel olay sayilis1 yalmizca Bati toplumlar ile simirli kalmamaktadir.
Glintimiizde Bat1 dis1 toplumlar da, Bati ile olan iligkilerinde, en basiti
Bati ile karsilastirilmalarinda tanimlanmaktadir. Bat1 dis1 toplumlar birer
endiistri toplumu degillerdir, endiistri devriminin, endiistri olayinn
disinda kalmiglardir. Bat1 toplumlarindan 6nce bu nedenle farklidirlar.
Bat1 dig1 toplumlar endiistri olay1 disinda kalmiglardir ama endiistri bu
toplumlarin disinda degildir. Endiistrilesme, bu toplumlara bir amag
olarak gosterilmektedir. Bu iilkelerin ¢abalar1 ve bu ¢abalarin yol acacag:
gelisme sonucu endiistrilesmeyi basaracaklardir. Endiistri, boylece
bir yerde Bati toplumlarin1 tanimlamaya yararken ote yanda Bati1 dis1
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toplumlarda da gelismeye yon vermektedir.

Gegen boliimlerde hem toplumsal yapi tanimlarini kapsayacak ve hem
de toplumsal gelismeleri birlikte aciklayacak kuramlarin yoklugundan
ve bunun yol actig1 gligliiklerden s6z etmistik. Endiistri olay1, degisik
toplumlarda da olsa bu iki gorevi birlikte yerine getirebilmektedir. Ve
yine degisik toplumlar1 ortak bir agiklama icinde birlikte ele almaya
izin vermektedir. Bu saydigimiz nedenler, giintimiiz toplumsal
gelismelerini agiklamada endiistri olayma basvurularin yogunlasmasina
yol agmaktadir. Endiistri olayinin giiniimiiz gelismelerini aciklamada
ustlinliikleri bunlarla da siurli kalmamaktadir. Toplumsal gelismeleri
agiklamada endiistri olaymna bagvurmanin Bat1 agisindan tistiinliigtint
sezinlemek hi¢ de gii¢ degildir. Endiistri bir yanda Bat1 toplum yapisini
tanimlarken 6te yanda da toplum gelismesinde ulasilmasi gerekli bir amag
olarak gostermektedir. Toplumlarin tanimlanmalarina izin verdigi gibi bir
toplum simiflandirmasina da olanak hazirlamaktadir. Bu siniflandirmada
Bati, endiistri devrimini en genis bi¢gimiyle gergeklestirmis oldugu icin
en st ¢izgide bulunmaktadir. Bati’'nin gerisinde 6biir iilkeler endiistri
¢abalarmma bagli, bu g¢abaya uygun bir bigimde siralanmaktadirlar.
Giiniimiizde toplumlarin kendi aralarindaki iligkilerin endiistri olay1 ile
belirlendigi soylendikten sonra endiistrinin ana 6l¢iit olarak ele alinmasi ve
toplumlarinbu dl¢iite gore siralanmasi ancak giintim{iizdeki giic dagilimin
pekistiremeye yaramaktadir. Ayri tartismakonusudur. Bir yerde glintimiiz
iliskilerinin endiistri olay1 ile belirlendigi dogru ise endiistri olayin
temel etken olarak ele alinmasi dogal ve kaginilmazdir. Fakat endiistri
olaymin agiklamasini aym tarihi gelisme ¢izgisi i¢inde bulmasi gerekir.
Endiistri olayin1 gercek anlamiyla ancak boylece aciklayabilecegimiz gibi
yine endiistri sonrasini da ancak bdylece kestirebiliriz. Endiistri olayina
kendi basma meziyetler, yakistirmak yalnizca kurulu gili¢ dengesinin
desteklenmesine yarayacaktir. Once endiistrilesmenin biitiin toplumlar
icin gegerli bir amag sayilmasi, toplumlar arasi ¢ikar ¢atismasinin goz ardi
edilmesine yol agmaktadir. Bat1 ile Bat1 dis1 tilkeler arasinda herhangi bir
catisma, hele bir ¢ikar ¢atismasi olmadig soylenecektir. Biitiin toplumlar
i¢in amag bir olduguna gore bir ¢ikar ¢atismasindan séz etmek olanagi
bulunmamaktadir. Aksine aralarinda ortak bir amag, dolayisiyla bir
cikar birligi bulunmaktadir. Bat1 dis1 toplumlar, Endiistrilesme c¢abasi
icindedirler. Bat1'y1 yakalamak, Bati'ya benzemek ugras: vermektedirler.
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Bu durumda Bati’ya yaklagmalari, yetismeleri amaglariin gergeklesmesi
oldugu gibi Bati’min sigramalarda bulunmasi ve bdylece aray1 daha
da agmasi, ufuklarmin genislemesine izin verecegi igin yine Bati digs1
tilkelerin ¢ikarlarina ters diismemektedir. Cikar ¢catismasi yoklugu, aksine
¢ikar uyumu bulundugu izlenimi 6ylesine yaygindir ki Bat1 tilkelerinin
Bat1 dis1 tiilkelerinin endiistrilesmelerine destek olmasi istenmekte ve
beklenmektedir.

Soylenenler bellidir. Yeryiiziinde belki dengesizlikler bulunmaktadir
ve bu dengesizlikten yararlananlar ve karsihiginda zarar gorenler
vardir. Ancak bu hicbir bicimde bir temel ¢eliskinin, ¢ikar celiskisinin
uriinti degildir. Bagka deyigsle Bati, istiinliiglinii bu dengesizligin
sagladig: yararlardan elde etmemistir. Dengesizligin varlig1 bir olaydir.
Bu dengesizlik icinde Bati, iistiinliigli elinde tutmaktadir ama Bati
ustiinltigli bu dengesizlik ve bu dengesizlikten yararlanma {izerine
kurulu degildir. Dengesizligin ortadan kaldirilmas: ile Bati1 arasinda
bir celiski bulunmamaktadir. Dengesizlik ve bu dengesizlik i¢inde Bati
tstiinliigii, bazi toplumlarin hentiz endiistri devrimini gerceklestirmemis
olmasindan kaynaklanmaktadir. Bagka deyisle gliniimiiz dengesizligin
sorumlusu Bat1 degil, dogrudan dogruya Bati1 dig1 tilkelerdir. Boylece
glintimiiz gii¢ dengesi dogrulanmis oldugu gibi kendisine kuramsal
bir destek saglanmakta ve giintimiiz dengesine biitiin toplumlar ortak
edilmektedir. Bir yerde bu dengenin bir geligkinin {irtinii olmadig:
kanitlanmak istenirken dengeden zarar goren toplumlar i¢in bu denge
disinda herhangi bir ¢ikar yol birakilmaktadir. Endiistri devrimini
yasamamis, endiistri toplumu sayilmayan tilkelerin sorunlarina ¢éziimii
yine ayni denge iginde aramalar1 gerekmektedir. {1k kusku duyacagimiz
konu, celiskinin yoklugudur. Endiistri toplumlarmin tiimiiniin Bati
tilkesi olmasi ve Bati dis1 tilkelerin endiistri evrimini gerceklestirmekteki
sorunlar1 bu kuskuyu giiglendirmektedir. Elbet basta Japonya, bazi
Uzak Dogu tilkeleri adeta endiistri ile Bat1 arasinda bir bag kurulmasin
yasaklar bir bi¢cimde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu {ilkeler ayr1 bir tartisma
konusudur. S6z konusu Orneklerin varligini biliyoruz. Ancak bu
orneklerin konunun genel goriintiisiinti degistirebilecegini sanmiyoruz.
Bat1 ile endiistri toplumlar1 arasinda kurulan baga yetistirilecek yanit
da hazirdir. Glinlimiiz Bat1 uygarhig: endiistri uygarli§indan bagka bir
sey degildir. Endiistri devrimini tamamlayan her iilke bu uygarligin
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tam tiyesi olabilmektedir. Boylelikle yalmizca Bati toplumlarmin
endiistri devrimini gergeklestirmeleri sonucu degil endiistri devrimini
tamamlayan {ilkelerin giintimiiz uygarligina katilmalar1 sonucu Bati ile
endiistri arasinda dorudan bir iligkinin kuruldugu savunulmaktadir.
Endiistri olaymnin kendi basina bir deger sayilmasina yol acan bir baska
neden daha bulunmaktadir. Endiistri olay1 cogu agiklamay1 kapsamakta
ve kendi biinyesi i¢ine katabilmektedir. Boylece endiistri olay1 disinda bir
aciklamaya gerek duyulmamaktadir. Toplumsal degismeyi agiklamak
i¢in One siiriilmiis etkenleri kisaca animsayalim. Gegen boliimlerde niifus,
teknik, ekonomi ya da catismadan soz ettik. Bu saydiklarimiz belki ileri
stiriilmiis biitlin etkenler degildir. Ancak baslicalarina deginebildik. Fakat
obtir agiklamalar1 da ayni bicimde Endyistri olay1 igine yerlestirebilmemiz
olasidir. Teknik ile endiistri arasinda kurulabilecek baglantiy1 kolayca
sezinleyebiliriz. Endiistri, bir yerde doga ile iligkilerimizde teknigin
en yaygin bir bigimde kullanilis1 olarak tanimlanmaktadir. Ote yanda
endiistri, en garpici ekonomik olay ve kesittir. Catisma kuramlar1 da
endiistri gergevesi igerisine yerlestirilebilmekte, kendilerine bir anlam
verilebilmektedir. Glintimiizde ¢atismalarin temel kaynagi, endiistrinin
yol actig1 dengesizlikler ve bu dengesizliklere bagh celiskilerden bagka
bir sey degildir. Endiistriye baglanmasi en gii¢ goriinen niifus konusunu
bile endiistri gergevesine yerlestirme ¢abalar1 vardir. Endiistride niifus
fazlasi, yedek igsizler kuramlari gelistirilmistir. Gortildiigii gibi Endtistri
olay biitiin agiklamalar1 kapsar, bu acgiklamalar: yeniden degerlendirir
kendi basina ve mutlak bir olay goriintimiindedir. Endiistri, kendi basina
bir deger ve bu nedenle de mutlaka bir 6l¢iit olarak tanitilmaktadir. Belki
biitiin tarihi Endiistri ile agiklamak olanagi yoktur. Gegmiste toplum
degisme ve gelismelerinde cesitli etkenler rol oynamis olabilir. Fakat
endiistri devrimiyle yerytiziinde yeni bir donem baslamistir. End{istri,
elde ettigi gilicle eskiyi kapatmis, eski donemin geliski, sorun ve giiglerini
bir anda geride birakmuistir. Eski ve eskiye bagli olarak gegmisteki etkenler
artik onemlerini yitirmislerdir. Bunun en agik belirtisi, endiistri devrimini
gerceklestirmemis gecmisin biliylik uygarlik merkezleri olan tilkelerin
bugiinkii durumudur. Endiistri, etkisini ge¢misleri ne olursa olsun tiim
tilkeler tizerine yaymaktadir. Etkisiyle birlikte kendi kurallarini, kendi
sorun ve ¢oziimlerini de yayginlastirmaktadir. Bu acidan da endiistri,
toplumlarin kendi 6zelliklerinden bagimsizlagmis goriinmektedir.
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Endiistri olay1 agiklamalarimizda bazi iistiinliikler tagimaktadir. Once
kendi bagina bir deger olarak tanitilabilmektedir. Buna bagh olarak
Endiistri olayina evrensel bir nitelik yakistirilmaktadir. Insan aklinin en
verimli bir bi¢imde kullanilmasindan, doga olanaklarindan en yogun
bir bicimde yararlanilmasindan, insan gereksinmelerine en iyi bigimde
kargilik getirmesinden s6z edilmektedir. Sosyoloji, bir yerde endiistrinin,
endiistri devriminin bir trtiniidiir. Bu ytlizden sosyolojide endiistriye
asir1 bir tutkunun bulunmas hi¢ de sasirtict degildir.

* ok X

Endiistri olaymin giiniimiizde sosyolojide toplumsal degismeyi
aciklamak icin bagvurulan en 6nemli olay olduguna ve toplumsal degisme
ve gelismeleri agiklamada bir¢ok {istiinliiklere sahip bulunduguna
deginmistik. Bu tstiinliiklerin basinda da endiistrinin insanhigin doga
kosullar1 oniindeki basarisinin, kazandig etkinligin bir simgesi olmasi
gelmektedir.

Bu etkinlige ve buna bagli olarak doga ile dogrudan iligkilere 6nem
verilmis ve bu etkinlik doga ile dogrudan iligkilerin bir {irtinii sayilmigtir.
Bu iligkilerde insanlhigin etkinlik kazanmasi iligski sirasinda kullandig:
giderek gelistirilen araglara baglanmistir. Araglarin kendi gelismeleri
ve i¢ mantiklari, insanin doga ile olan iliskilerinde 6nemli degisikliklere
neden olmus ve insana doga oniinde biiyiik bir etkinlik kazandirmistir.
insanoglu ayniaraglari yalnizca dogaile olan iliskilerinde kullanmamakta,
toplum iliskilerinde de kullanmaktadir. Oteye aymi endiistri, {iretim
zorunluluklar1 sonucu toplum iligkilerine yeni bir yon ve yeni bir bi¢cim
kazandirmistir. Boylece endiistri, insanligin yalnizca doga degil toplum
olaylar1 6niinde de etkinligini saglayabilecek giiglii bir ara¢ olmaktadir.
Yine kendi isleyisi ve kendi mantig: ile etkili bir arag olmasi sonucu
endiistri, insanlarin doga ile olan iligkilerine bigim verebildigi gibi
toplumlara ve toplum gelismelerine de bir bigim ve yon verebilecektir.
Sosyoloji de bu inancin {iriinii olarak karsimiza ¢ikmustir.

Sosyoloji, toplum olaylar1 tizerinde etkili olunabilecegi inancinin bir
driiniidiir. Sosyoloji, her seyden once bu etkiye yon vermek ve bu etkiden
en akila bir bicimde yararlanmak gorevini yiiklenmis bir bilimdir. Bu
nedenle sosyolojinin kendisine bu olanaklari1 kazandiran endiistriye biiytiik
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bir bagliligi bulunmaktadir. Bu baglilig1 sonucu sosyoloji, endiistrinin
gelistirmis oldugu aragtan baska bir anlami olmayan teknigin kural ve
yasalarin1 toplum olay ve degismelerinin kural ve yasalar1 saymaya
kadar gidecek ve endiistriyi gilintimiizde tartismasiz bir bicimde bir
yanda toplum tanim ve siniflandirmalarinda tek dlgiit olarak ele alirken
ote yanda da toplumsal degismeleri agiklayan olay olarak tanitacaktir.
Sosyolojide endiistri olayina verilen bu yerin énemli sonuglar: olmustur.
Biz burada bu sonuglar1 yalnizca konumuz agisindan, toplumsal
degismelerin agiklanmasi bakimindan ele almakla yetinecegiz. Endiistri
olaymi giintimiizdeki toplumsal gelisme ve degismeleri agiklamak igin
kullandigimiz zaman yenibirisim ve fiille karsilasmaktayiz: endiistrilesme
ve endiistrilesmek. Bu sozciiklerden toplumsal degismenin giiniimiizde
ancak endiistrilesmemis toplumlarla sinirli oldugu izlenimi dogmaktadir.
Endiistrilesmemis toplumlar, endiistrilesme ¢abasi igindedirler ve bu
¢abalar1 sirasinda bir degisme igindedirler.

Bu arada endiistri devrimini yapmis {iilkelerin durumu elbet soru
konusudur. Bu toplumlar amaglarina ulagsmis toplumlardir ve bu
toplumlarda artik bir degisme s6z konusu degildir. Elbet toplumlarin
donmalar1 da disiintilemez. Bu durumda endiistri devrimini
gerceklestirmis toplumlarda temel niteliklerinde herhangi bir degisiklik
olmadan; temel nitelikler korunarak ve bu niteliklerden kaynaklanan
bir ilerleme ancak soz konusudur. Daha bu saptamadan toplumsal
degismenin Ozellikle endiistri devrimini yasamamis ya da Oyle sayilan
toplumlar ilgilendirdigi goriilmektedir. Endiistri olayr ve bu olaya
getirilen tamimlara dayanilarak bu {ilkelerle ilgili cesitli agiklama ve
kuramlar gelistirilmistir. S6z konusu toplumlar kendilerini 6ncelikle
endiistrilesme cabasma adadiklar1 gibi yine bu yolda gelistirilmis
kavramlarla tanimlanmaktadirlar: Gelismislik ya da endiistri devrimini
yapamamis, kalkinmakta olan {iilkeler vb. kendi kimliklerini belirlemek
icin Bati sosyolojisi kuramlarmin gelistirdigi kavram ve tanmimlara
bagvuran iilkelerde elbet 5nemli degisikliklere tanik olunmaktadir. Kimlik
bunalimindan baslayan bir degisiklik yasanmaktadir. Bu degismelerin
gercek bir endiistrilesme akimi olup olmadig1 ve bu degisme ile umulan
amaca varilip varilamayacagl soru konusudur ama degisikligin varlig:
tartisma gotiirmemektedir. Ustelik bu degisme yalnizca toplumdaendiistri
ile ilgili sayilan alanlarla da sinirli kalmamakta, toplum yasaminin biitiin
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kesitlerini etkisi altina almistir. Endiistri devrimini gergekletirememis
olarak tanimlanan bu iilkeler tizerindeki Bat1 etkisi ¢ok yonlii sorunlara
yol agmustir. Once bu etkinin kaynag: ve alacagi bicim énem kazanmakta
ve sorunlara neden olmaktadir. Etki, endiistrinin kendisinin ve enduistri
yasalarinin bir iiriinii sayilmaktadir. Ancak bu etki soyut bir endiistriden
ve hatta Bati endiistrisinin etkisi olarak kalmamaktadir. Endiistri
toplumlar1 olarak Bati etkisine doniismektedir. Endiistrilesme, genel
olarak Bati toplumlarinin Batidig1 toplumlar tizerine etkisi goriintiisiinii
kazanmaktadir. Bu durumda sorun yalmizca endiistriye bagli olarak
gelisen teknigin evrensel 6zellikleri sonucu toplumlar iizerine yasalarini
yayginlastirmasi degil bazi toplumlarin 6biir toplumlar tizerinde etkinlik
kazanmas1 (¢ok yonlii bir etkinlik bu) olay1 olarak genisleyecektir.
Endiistrilesme, belli toplumlarin 6biir toplumlar tizerinde etkisi bigimini
kazaninca s6z konusu etki yalnizca endiistri ve iiretim alani ile smirh
kalmamakta, toplum yasaminin biitiin kesitlerine de yayilmaktadir. Bu
etki, degindigimiz nedenler ytiiziinden de sonuglar1 6nceden kestirilebilir,
toplumun her kesitinde ya da her toplumda ayn sonuglara yol agar bir
etki olmayacaktir. Etkinin alacag bi¢im, toplumlarin endiistrilesme
cabalar1 yaninda Bat1 ile ge¢miste ya da giiniimiizde kurmus olduklar:
iliskilerle yakindan kayitli bulunmaktadir. Bu etkinin, tarihinde stirekli
bagimsiligin1 korumus bir tilke ile eski bir Bat1 somdiirgesi olan bir iilkede
ayni goriintiiyli kazanmayacag agiktir. Yine ayni etkinin Bati iilkeleriyle
¢ok sayida andlasmalarla gesitli alanlarda is birligi icinde olan bir iilke ile
Batiile cok gevsek iliskiler siirdiiren bir {ilkede kazanacag1 boyutlarin ¢ok
farkli olacag1 da kuskusuzdur.

Ulkeler arasinda etki farkhihklari yaninda aynmi toplumun gesitli
kesitlerinde bu etki goniillii benimsemeden tepki ve hatta direnmeye
kadar giden degisik sonuglara yol agmaktadir. Ve ayrica karsilasilan
direng, gelisen endiistri iliskileri ile dogru orantili da degildir. Bir yerde
Bat1 etkisinin endtistriye oranla bir bagimsizlik kazanmasi sonucu tepkiler
de endiistri ontindeki tutumdan biitiiniiyle ayrilabilmektedir. Tepki ya da
uyum, endiistri ve uygarligina saglanan uyuma degil dogrudan dogruya
Bati ile kurulan iligkilere bagli olmaktadir. Bu yiizden de baslangic nedeni
ve amaglanan sonug endiistri ve endiistri devrimi olarak goriilse ve gecen
siiregendiistrilesme olarak adlandirilsa bile Batidisi tilkelerde giintimiizde
goriilen toplumsal gelismeler farkli anlamlar ve degisik goriintiiler

104



DEGISIM SOSYOLOYJisi

kazanmaktadir. Tepki ve direnmelerle ilgili belirsizlikler ve toplum
kesitleri arasinda goriilen farklilasma ve kopukluk, giderek catismalara
da neden olmaktadir. Catismanin baslangicinda endiistrinin geleneksel
toplum {izerindeki etkisi goriilmektedir. Endiistri toplumlarinin
Bati'daki ilk 6rneklerinde genis toplum gatismalarina tanik olunmustur.
Bu nedenle de endiistrilesme ¢abasina girisen iilkelerdeki bu ¢atigsmalar
dogal karsilanmis ve saglikli bir gelismenin belirtisi sayilmistir. Bati'da
endiistri toplumlarinin ilk Orneklerine yapilan benzetmeler endiistri
etkisine yeni giren toplumlar konusunda yanlhs degerlendirmelere ve
hazir agiklamalara da yol agmaktadir. Konunun kisaca da olsa tizerinde
durmaya ve altini ¢cizmeye gerek vardir. Catismalarin yanlis yorumlanmast
ve bliytiik bir hosgorii ile kargilanmasi biiyiik boyutlara ulasmasma neden
olmaktadir.

Bat1 digi iilkelerin endiistrilesme yolundaki girisimleri basarisizlikla
sonuglanmaktadir. Bu durumda da agiklama hazirdir. Catismalar,
endiistrilesme olayini baltalamaktadir. Endiistrilesme toplum direncini
asamadig1 i¢in toplumda beklenen kalkinma gerceklesememistir. Kusurlu
olan toplumun kendisidir. BOylece cergeve, yalnizca endiistrilesme
girisimeri ile smirli kalmamakta, toplumun kendisini de degistirmek
gerekmektedir. Bati’'daki gelismeleri agiklamak i¢in bize sunulan semanin
aksi bir durumla karst karsiya bulunmaktayiz. Bati'da endiistrinin
gelismesi, endiistri iligkilerinin egemen iligkilere doniismesiyle toplum
degismistir. Oysa bugiin endiistrilesme ¢abasinda olan toplumlardan
istenen once kendilerinin degismesi ve boylece endiistrilesme ¢abasinda
basariya ulagmalaridir. S6z konusu Oneri, Bati'daki gelismelerle ilgili
acgiklamalara ters diistiigli gibi endiistrilesme ¢abasinda olan iilkelerde
goriilen ¢atigmalar: da anlamamiza izin vermemektedir. Once toplumun
kendisinin degismesi istenince ¢atismalarin {iretim giiglerinde gortilen
gelismelere toplum ve toplum iligkilerinin ayak uyduramamasi sonucu
oldugu aciklamasi havada kalmaktadir. Bu durumda ¢atismalarin nereden
kaynaklandig1 sorusu yanitsiz kaldig: gibi toplumsal degismelerini neyin
nasilsaglayacagi konusu daagiklamadan yoksunkalmaktadir. Endiistrinin
giiniimiiz toplumlari {izerinde biiytik bir etkisi oldugu kugkusuzdur. Son
yillarda toplumlar arasi iliskilerin yogunlasmasi ve yayginlasmasi sonucu
endiistrinin etkisi daha da genis boyutlara ulagsmistir. Ve ayrica endiistri,
bagka tartismalarimiz sirasinda degindigimiz gibi bu yogunlasan ve
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yayginlasan toplumlar arasi iligkilere daha iyi karsilik verebildigi icin
egemen {iretim bi¢imine doniismiistiir (endiistri, belli tarihten bu yana
egemen {iretim bigimidir ama temel iiretim bi¢imi olup olmadig: tartisma
konusudur). Toplumlar arasi iligkilerin yogunlasmasi ve yayginlasmasi
ayn1 zamanda bu iligkilerin bir nitelik degisikligine ugramasma yol
agmustir. Bu nitelik degisikligi sonucu iligkilerin stirekliliginin saglanmasi
sorunu ile karsilagilmistir. Bu sorunun ¢éziimii ¢abalar1 sonunda endiistri
ve daha dogru bir deyimle Bati endiistri devrimi gerceklesmistir.
Endiistri devrimi bu sorunlara karsilik getirebildigi i¢in endiistri iligkileri
egemen iligki niteligini almig, yeni Ozellikte {ilkeler arasi iligkilere
suireklilik kazandirmistir. Ve bu nedenle endiistri devriminin egemen
Uretim bicimini olusturmasiyla birlikte yol agtig1 iligkilerin evrensel
iliskiler oldugu gortisii ortaya atilmistir. Bu agidan da endiistri olayinin
gliniimiizde toplumlar arasi iligkilerle yakin baghlig1 agiktir. Bu yiizden
endiistrinin gesitli toplumlari etkilemesi dogaldir. Bu agidan endiistri olay1
ele aliabilir ve cesitli tilkelerde baslatmis oldugu etkiler incelenebilir. Bu
incelemelerden yararl bilgiler elde edilebilir. Fakat bugiin bagvurulan
yol endiistriyi toplumlar arasi iligkilerin disinda agiklamaktir. Boylece
endiistri, kendi agiklamasini kendi iginde bulan ve kendi yasalari olan
mutlak bir olay olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Endiistri olaymin bu
tiir ele alinis1 giderek toplumlar arasi iligkilerin endiistriye baglanarak
agiklanmasina yol agmaktadir. Endiistrinin bagimsiz ve kendi basina bir
olay sayilmasi ve giderek toplumlar arasi iligkilerin de endiistri olayina
bagvurularak agiklanmasi gesitli sonuglar ¢ikarilmasina izin vermektedir.
Toplumlar aras: iligkilerin endiistri olayina bagh agiklanmas: Obiir
toplum olaylarmin ve giderek biitiin toplum olaylarmin endiistriye
baglh agiklanmasina neden olmaktadir. Bu durumda toplumsal degisme
de elbet endiistrinin gerekleri ile agiklanmaktadir. Agiklamalarin
endiistriye baglanmasi sonucu toplumlarin kendileri 6nemlerini yitirmis
sayillmaktadir. Bugiin de endiistrilesme c¢abas1 igine girmis {ilkelerin
kosullar1 incelenirken oncelikle endiistrinin bu tilkedeki durumu ele
alinmaktadir (endiistrinin durumu da bir tilkenin 6zelligi sayilabilir ama
burada takinilmis tutum ilgi gekicidir). Kisacas: bu durumda toplumlarin
biitiin 6zellik ve kisilikleri 6nemlerini yitirmektedir.

Giintimiizde endiistrilesme ¢abasinda olan {ilkeler, kendi 6zellik ve
tarihleriyle agiklanmamakta, aksine bu {ilkeler endiistri olaymna gore
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endiistrilesmemis azgelismis toplum ya da kalkinmakta olan toplum
benzeri bir agiklama bulmaktadir. Biitiin bu agiklama ve tamimlar,
bize s6z konusu iilke ve toplumlarin kendi 6zelliklerini vermedigi gibi
degisik tarihlere sahip iilkeleri de aym etiket altinda toplamaktadir. Bir
Gana, bir Misir ve sirasinda iilkemiz kalkinmakta olan {iilkeler olarak
tek bir baslik altinda ele alinmaktadir. Bir Afrika iilkesi, bir ilk uygarlik
besigi ve bir ge¢misinde diinyay:1 yonetmis imparatorluk sahibi {ilkenin
ayr1 onemleri olacagl diistiniilmemekte, biitiin agiklamalar gelistirilen
tarih cizgisinde ve bu cizginin olusturulmasinda ele alman olciitte
aranmaktadir. Giiniimiizde endiistrilesme, biitiin toplumlarin ortak
gelecegi sayilmaktadir. Ve bu yonde gelismelere katilmamis toplumlar
ayni gelismeye ayak uydurmak igin 6zendirilmektedir. Endiistrilesme,
insanligin ortak gelecegi olarak tamitilmakta ama giintimiizde bazi
toplumlarin tekelinde kalmaktadir. Bu durum aciklanmas: gerekli
yeni sorunlar yaratmaktadir. Endiistri, glinlimiizde bazi toplumlarin
tekelindedir ve bu toplumlar bu tekelden biiyiik ayricalik ve {istiinliik
saglamaktadir. Endiistrinin ortak bir gelecek oldugu soylenirken yine
aynt toplumlar ellerinde tuttuklar1 {stiinliik ve ayricaliklar1 obiir
toplumlarla ortak saymaya ve paylasmaya yanasmamaktadirlar. End{istri
ortak kader olarak gosterilirken endiistrinin kazandirdig: tistiinliikler
Bati'min ayricaligl olarak degerlendirilmektedir. Gergekten bu geliskili
ve agiklanmasi gii¢ bir tutumdur. Bati, gesitli girisimlerle bu geliskiyi
asmak istemistir. Celiskinin asilmasi olanag gercekte sorunun tarih icine
oturtulmasi kosuluyla bulunmaktadir. Bati, buna ya yanasmamaistir ya da
bu islemin olasi biitiin sonuglarimi ¢ikarmaktan kaginmistir. Giintimiiz
sorunlarina endiistri olay1araciligiile ne denli teknik agiklamalar getirilirse
getirilsin olaylarin toplumsal ve siyasi yonleri agir basmaktadir. Bu
nedenle de Bati-dis1 tilkelerde endiistrilesme girisimleri biiyiik cogunlugu
ile basarisizlikla sonuglanmaktadir. Karsimiza ¢ikarilan Japonya Ornegi
vardir. Yineleyelim. Japonya saksida, kendi kosullar1 disinda yetistirilen
bir cigektir. Japonya, iki Onemli gorevi yerine getirmektedir. Bati
etkisini biliytik direng gosteren Asya’ya bir Asya tilkesi olarak bu etkinin
tasinmasinda aracilik yapmaktadir. Boylece Bati etkisini Asya’da daha
kolaycabenimsenir kilmakla gérevlidir. Ikinci gérevi ise endiistrinin Dogu
toplumlari igin de tek ¢6ziim oldugunu ve bunu basarmalar: i¢in higbir
engelin bulunmadigimi kendi ornegiyle kanitlamaktir. Unutmayalim.
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Japonya, petrol kaynaklarindan yoksun oldugu gibi 6nemli petrol
tiretim merkezlerinden de uzak bulunmaktadir. Buna karsilik son petrol
bunalimindan Amerika ile birlikte pek etkilenmemis goriinmekte ve Bati
Avrupa tilkelerinin geriledigi bir yerde ilerleyisini pekistirmektedir. Bu
tizerinde durulmasi ve agiklanmasi gerekir bir olaydir. Ote yanda ise
endiistrilesmenin ve boylece giintimiiz uygarligina gegebilmenin birinci
ve yeterli kosulu sayilan sermaye birikimini petrol iireticisi iilkeler en genis
bir bigimde gergeklestirmis olduklar1 halde Japonya'nin aksine nedense
endiistrilesme girisimlerinde hicbir basar1 saglayamamaktadirlar.

Kisacas1 endiistrilesme, 6nce endiistri devrimini gerceklestirememis
toplumlarda goriilen olaylar1 agiklamak ve bu olaylara yon vermek
gorevini yerine getirmektedir. S6z konusu toplumlara bir amag
olarak sunulmaktadir. Fakat bu amaca ulasabilmesi i¢in sorunlarin
nasil ¢oziimlenebilecegi aydinliga kavusturulmayacaktir. Bu nedenle
endiistrilesme girisimleri bir toplumsal gelisme bi¢imi degil yalnizca
bir toplumsal degisme siyaseti olarak kalacaktir. Ve yine ayni1 nedenle
endiistrilesme girisimleri Batidisi toplumlarin gelismelerinden ¢ok Batiile
olan iliskilerinde ortaya ¢ikan degismeleri kapsayacaktir. Endiistrilesme
ve bu girisimlerin basariya ulagsmas: kosul ve yollar1 bilinmemektedir.
Ancakbu ¢abaugrunabazi toplumlarin kendikisiliklerinden vazgegmeleri
istenmektedir.
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XIIT
Endiistri Devrimi

Bati'da goriilen endiistri olaymi kendi tarihi kosullari iginde
degerlendirmekte yarar goriiyoruz. Bu nedenle de konu {izerinde sik¢a
duruyoruz. Ancak boylece Bati-dis1 toplumlarda endiistrilesme ¢abasinin
ne anlama geldigini anlayabilmemiz ve nigin bu c¢abalarin basariya
ulasmadigin agiklayabilmemiz olanagi ortaya ¢ikacaktir. Endiistri olay1
tizerinde bize ogretilen, sdylenenleri birlikte gordiik. Bu konuda belli
elestiriler ortaya attik. Onemli olanin agiklamalarda yalnizca eksikliklerin
ve yanlisliklarin ortaya c¢ikarilmasiyla simrli olmadigini biliyoruz.
Sorunun dogru anlasilmasi yolunda bir ¢aba da gerekli olmaktadir.
Konunun daha iyi anlasilmasi icin tartismaya giintimiiz endiistri olayin
baglatan endiistri devrimiyle tartismalarin baslatilmasi ve yine olayin
tarih igine yerlestirilmesi zorunlulugu vardir. Sik sik yineliyoruz. Bu
yalmizca endiistri olay: ile smirli degildir. Hangi toplum olay1 olursa
olsun, anlayabilmek ve aciklayabilmek ancak s6z konusu olay1 tarih igine
dogru yerlestirmekle gerceklesebilmektedir. Bir toplum olaymin tarih
igine yerlestirilmesi, elbet 6nce belli bir kronoloji igine yerlestirilmesi
anlamini tagimaktadir. Ve yine donemin toplumsal kosul ve sorunlariyla
iligkisi iginde olaym bir agiklamaya kavusturulmasi olay: tarih boyutu
icine yerlestirmemizi saglayacaktir. Bu nedenle endiistri olay1 konusunda
da saglikli bir yargiya varabilmemiz icin mutlaka ayni yonde bir ¢aba
gerekmektedir. Endiistri devrimini, endiistri olaymin belli bir donemde
nitelik degistirmesi ve soz konusu donemde ortaya ¢ikmis toplum
sorunlarina ¢oziim getirmesi olarak degerlendirmek durumundayiz.

Endiistri devriminin yalnizca teknigin gelismesi ve teknik birikimle
olayin agiklanmasi yeterli olmamaktadir. Bu nedenle endiistri devrimini
gerceklestigi donem ve ortami tanimlayan olaylar1 dogru saptayabilmek
zorunlulugu vardir. Endiistri devriminin gerceklestigi donemde Bati’da
hangi sorun ve kosullar bulundugunu arastirmamiz ve bu sorunlara
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endiistri olaymin var olan kosullardan yararlanarak ya da bu kosullarin
asilmasina izin vererek ne tiir bir ¢o6ziim getirdigi sorusunu giindeme
getirmemiz zorunludur. Endiistri devrimi bu sorunlara bir ¢oziim
getirebildigi icin tarihteki onemini kazanmistir. Bu 6nemi endiistrinin
kendisinde ve 6ziinde bulunan erdemlerle aciklamak olanag: yoktur. Bu
saptamadan sonra endiistri devrimi oncesi Bat1 kosullarini ve Bati'min
kars: karsiya bulunduklar: sorunlar: kisaca degerlendirebiliriz. Biz, Yeni
Cag'in Istanbul'un Tiirkler eline gecmesiyle basladigina degindik. Konu
tizerinde 6nemi sonucu sik stk duruyoruz. Bu tutum, yalnizca Bati'ya
kars1 Dogu merkezli bir agiklama girisimi sonucu degildir. Bagka tarihler
de Onerilmis olsa bile, {istelik bu tarihler de ancak Istanbul’'un Tiirkler
eline gecisiyle bir anlam kazanir, Bat1 da Yeni Cag baslangicinda Tiirklerin
Istanbul'u ele gegirmeleri olaym gdrmektedir. Ayrica Istanbul’'un
Tiirkler eline gecisi olay1 bize Bati’daki olaylar1 daha iyi anlayabilmemize,
endiistri devrimiyle baslayan yeni iligkiler diizenini kavrayabilmemize
izin vermektedir. Olay1 abarttigimiz sanilmasin. S6z gelisi Italya’da ortaya
cikan Ronesans olayi ile Istanbul’un Tiirkler eline gegisi arasinda baglanti
kurma girisimleri bilinmekte ve sik¢a tanik olunmaktadir. Yalnizca
Ronesans degil Yeni Cag1 aciklar cogu olayla baglantiyr kurabilmek
olasilig1 vardir. Ve bu baglanti i¢inde olaylar1 daha iyi kavrayabilme
olanag1 bulunmaktadhr.

Ronesans olayma degindik. Gergekten s6z konusu olay Bati'da Yeni
Cag baslangicint yonlendiren olaylardan birisi olmustur. Bizansi
papazlarin Istanbul’'un Tiirkler eline ge¢mesi sonucu kentten ayrilip
ftalya’ya sigindiklar1 zaman yanlarinda getirdikleri kitaplarin etkisinden
s6z edilmektedir. Bat1 kiiltiirii kaynaklarmin boylece Italya’ya taginmis
olmasina deginilmektedir. Bu agiklama yetersiz de olsa bize Bati'nin da
[stanbul’un Tiirkler eline gegisiyle Yeni Cag baslangici arasindabir baglant:
kurma istek ve gabasini gostermektedir. Papazlarin tasidiklar: kitaplar
ile kurulmak istenen baglanti gercekte bir baska diizeyde karsimiza
¢ikmaktadir. Ronesans, sozciik anlamiyla yeniden dogus demektir.
Antik diinyanin yeniden dogusundan soz edilmektedir. Antik diinya
icinde Roma’'nin degil, Yunan'in yeniden dogusu giindemdedir. Yunan
uygarligini tanimlayan iki onemli Ozellik, bizim degerlendirmemizde,
Istanbul'un Tiirkler eline gegmesiyle birlikte Italya’da toplanmis
bulunmaktadir. Bu o6zelliklerin birincisi Dogu’yla yapilan ticarettir.
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Bu ticaret daha Bizans doneminde Italyan sehir devletleri araciligiyla
yiiriitilmektedir. Italya Bati ticaretinin merkezi durumundadir. Deniz
ticaretini Bati adina diizenleme gorevini yiiklenmistir. Bizans alam
iginde kalmis eski Yunan siteleri Orta Cag boyunca bu gorevi yerine
getirmez durumdadir. Dénemin en 6nemli ticaret sehri Bizans'ta Italyan
tiiccarlarmin kolonileri {inliidiir. Istanbul’un ticareti bile Italyan tiiccarlar
araciligiyla yiiriitiilmektedir. Bu ticarete Italyanlarca yon ve bicim
kazandirilmaktadir.

Yunanlilig1 belirleyen ikinci onemli 6zellik Yunanistanin yalnizca
Bati ticaretinin orgiitlendigi merkez olarak kalmamasi Dogu ile sinirdas
olmasi ve Dogu'nun 6niinde Bati'nin askeri ve savasgi giiciinii de temsil
etmesidir. Bizans'in yikilmasi ile birlikte italya, Bati’nin ileri karakolu
durumuna gelmistir. italyan donanmalar1 Bati'nmin Dogu’ya, Osmanli'ya
kars1 en 6nemli askeri silah1 olmustur. Italya hem Bati’'min tiiccarlar1 hem
de Bati'nin savas onctii birlikleri olarak tarihte eski Yunan'in konumunu
yeniden yiiklenmektedir. Italya’da baslayan yeni akimin Ronesans
adin1 almasi ilgi gekici ve dnemlidir. Yeni bir ¢6ziim ve asamadan soz
edilmemektedir. Italya’da gerceklesen eski bir konumun yeniden
canlanmasiyla smirli kalmistir. Bu nedenle Italya’da Rénesans akimi gok
onemli sayilmasina karsin gelismeleri belirleyen olay olmaktan uzaktir. Bu
donemde Bati'nin asil canliligini temsil eden italya ilerideki gelismelere
ayak uyduramamuistir.

Yeni Cag'in baslangicini agiklamak igin Oniimiize siiriilen bir baska
olay ya da olaylar dizisi, teknik buluslardir. Oncelikle barut, pusula
ve matbaadan s6z edilmektedir. Bu buluslar1 da Istanbul’'un Tiirkler
eline gecisiyle baglantili bir degerlendirmeye almak olasidir. Bu tiir bir
yakinlastirmay1 yapmamiza izin veren ilk sOyleyebilecegimiz neden, bu
ad1 gegen ti¢ bulustan higbirisinin gergekte yeni bir bulus olmamasidir.
Ugii de daha 6nce taninan, bilinen olaylardir. Ancak Istanbul un Tiirkler'in
eline ge¢mesiyle birlikte Bati'da ortaya ¢ikan yeni kosullar iginde yeni
anlamlar kazanmis, yeni uygulama alanlari bulmustur. Bu nedenle yeni
bulus sayilmaktadirlar. Oysa bilindigi gibi barut Orta Cag'da Araplar
tarafindan kullanilmaktaydi. Vikinglerin yolculuklarinda pusuladan
yararlandiklarini biliyoruz. Matbaa ise ilk kez Cin'de kullamilmistir.
Bunlarin higbirisi yenibulus degildir. Bu olaylarin Bati'da yenibir agirlik ve
onem kazanmasi yeni bulus sayilmalarina yol agmistir. Buna izin veren de
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Bati'da Istanbul'un Tiirkler eline gecmesiyle ortaya gikan yeni kosullardur.
Ne oldu ve ni¢in Bati’da ayr1 bir 6nem kazandilar? Barut, bilinmekte ve
belli bir etkinligi daha 6nce de gozlense bile herhangi bir silahtan farklh
degerlendirilmemektedir. Savas teknikleri iizerinde etkili olmus olsa bile
etkisi bununla sinirl kalmigtir. Ama barut, Fatih'in toplariyla Istanbul’un
surlarinin yikilmasima yol agmasiyla birlikte barutun anlami degismis,
etkisi savas tekniklerinin disina tasmustir. Istanbul’un surlari dénemin
en giivenli koruma yapilaridir. Sato duvarlarinin en miitkemmel bigimini
olusturmaktadir. Istanbul surlarmin bir saldir1 éniinde yeterli olmadig1
Fatih’in toplar1 oniinde ortaya ¢ikinca Bati savunmasmin orgiitlenmesi
isini yiiklenmis soylularin 6nerdigi sato duvarlar1 gerisine saklanma
siyasetinin iflast olmustur. Istanbul’un surlarinin dayanamadig: saldiri
oniinde soylularin satolarmin duvarlarinin bu saldirtya dayanabilmesi
olanaksizdir. Barutun toplum yasamu i¢inde yeni bir anlam kazanmas:
da bu olay sonundadir. Artik feodal ¢6ziim, beylerin 6nerdigi savunma
siyaseti gegersiz olmustur. Bati'nin varligini sato duvarlar1 gerisinde
siirdiirebilmesi olanag1 kalmamistir. Mutlaka yeni bir ¢oziim aranmasi
geregi ortaya ¢ikmistir. Bat1 boylece kendisini ¢evreleyen ve sinirlayan
duvarlarin disina ¢tkmaya baglamistir. Bu duvarlarin disina ¢ikinca bazi
yeni durumlarla kars: karsiya kalmistir. Once surlarin disindaki niifusu,
Batr’dan atilmis niifusu dislamak olanaginin ortadan kalkmustir. Duvarlar
yikilinca feodal ¢ergeve disinda kalmis niifus Bati'ya katilacak, sizacaktir.
Sato disi, sato ici ayirimi duvarlarla birlikte ortadan kalmis oluyordu.
Bat1 bir niifus artis ve baskisi ile kars1 karsiyadir. Sato duvarlarmin, ¢ok
dar bir alanin disina ¢ikildig1 andan sonra simirli bir gerceve icinde belli
bellek noktalar1 ile yon bulmak kolaylig1 kalkinca genis alanda yonii
bulabilmek, kestirebilmek i¢in bu konuda yol gosterebilecek bir araca
gerek duyulmaktadir. Ve pusulanin o tarihten bu yana Bat1 toplumunun
tiimii i¢in gerekli bir arag olarak deger ve anlam1 degismistir.

Bat1 Orta Cag boyunca kiiciik feodal birimlere boliindiigii zaman
birlik ideolojisini kilise araciligiyla yaymak ve korumak olanag: vardir.
Birimlerin kiiciik boyutlar1 olusu pazar ayinleri ile papazin vaazlariyla
sOzlii bicimde birlik ideolojisinin temel 6gelerini genis kitlelere aktarilmasi
saglanabiliyordu. Genis kitlelere ¢ok sayida kiigiik birimler araciligiyla
ulagilabiliyordu ve ideoloji birkag¢ kaba hatlariyla canli tutulabiliyordu.
Fakat kiiclik birimlerin yikilmasi sonunda daha genis birimlere temel
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olabilecek yeni bir birlik de olusmayinca yine ayni ideolojiyi eski yolla
genis kitlere ulagtirmak olanag ortadan kalkmistir. Bu nedenle matbaaya
gerek duyulmus ve matbaa yeni gereklere yanit verebildigi i¢in Bati'da
yeni bir ¢agin baslangicini belirleyen araglardan birisi olarak karsimiza
gikmistir. Hemen belirtelim. Matbaanin ortaya ¢ikisi ile kilisede anlayis
degisikligi ayn1 donemlerde gerceklesmektedir. Bu anlayis degisikliginin
sOzciiliigiinii Calvin ve Luther yapmislardir. Matbaanin da Gutenberg ile
Almanya’da yayginlagmasi ilgi gekicidir. Uzerinde durmayi gerektiren bir
konudur. Matbaa ile birlikte bir konuyu daha vurgulamak gerekir. Matbaa
ile basilan ve yayilan kitap Incil'dir. Cok sayida basilmistir. Matbaanin
asil gorevi Hiristiyanlik dininin canli tutulmasi ve yayginlastirilmasi
olmustur. Yoksa bugiin anladigimiz bigimde bir kitap {iretimi s6z konusu
degildir. Ancak XIX. yiizyilldan 6nce matbaa gerektirir biiyiik yazarlara
tanik olunmamaktadir. Matbaa gereksinimi dogrular ¢ok satmis yazar
ve yapitlarina baslangigta tanik olunmamaktadir. Bu nedenle matbaanin
Bati’'da yayginlasmasini Bati'da Yeni Cag baslangicinda i¢inde bulundugu
kosullarla agiklamak gerekmektedir. Bu durumda Bati'min karsisinda
onemli sorunlar ¢ikmistir. Bunlardan biri ve baslicas;, Dogu-Bati
iligskilerinde kesin bir bicimde denetimin Dogu’ya kaptirilmasidir. Eski
iligkiler iginde Roma’y1 yeniden canlandirma olasilig1 ortadan kalkmuistir.
Bir bagka sorun ise genis bir ek niifusun Bati'ya katilmasidir. Feodal
smirlar disinda kalmis niifus Bati'ya eklenmis bulunmaktadir. Bati, eski
kaliplar disinda yeni bir ¢oziim arama geregi oniindedir. Biitiin bunlar
hepimizin bildigi gibi Bat1’y1 yeni ticaret yollar1 aramaya itmistir. Bati,
Dogu denetimi disinda yeni ticaret yollar1 pesindedir. Amag, Hindistan’a
ulagmaktir. Fakat Hindistan yerine yeni tilkelere, Amerika‘ya gidilmistir.
Buyeniiilkelerle, Amerikaileiliskiler Ispanyollar araciligiyla kurulmustur.
Ispanyollarin Dogu ile iligkiler konusunda deneyleri ¢ok sinirlidir.
Arap yayilmacilig1 sonunda bir iliski igine girilmis ve Ispanyollarin bu
iliskilerde basarilar1 Iberya yarimadasinda Araplarin bire kadar kirilmast
olmustur. Tanidiklari iliski bi¢imi insan kirimindan oteye gitmemektedir.
lligkiyi denetim altina alma, bu denetim altinda dengenin siirdiiriilmesi
deneyleri bulunmamaktadir.

Ispanyollar, Amerika kitasina ulastiklari zaman biiyiik zenginlik
kaynaklariyla karsilasmiglardir. Ama bu zenginlik {iretimini saglayan
halklar1 bir soykirimina ugratmislardir. Baska bir iliski bigimi
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tanimamaktadirlar. Boylece Bati'da endiistri devrimini gerekli kilan bir
baska sorun ve kosul ortaya ¢ikmistir. Bati'da Yeni Cag baslangicinda
bu sorun ve kosullar1 belirleyen olaylarin basinda Bati'nin ¢ok énemli
zenginlik kaynaklarina ulagmis olmasi1 bulunmaktadir. Ama bu zenginlik
kaynaginin igletilmesi ve yinelenmesi bu zenginligi tireten halklarin
bir soykirima ugramasi sonucu kendiliginden gerceklesmemektedir.
Once bu kaynaklarin isletilmesi ve siirekli kilinmasi sorunu Bati'min
oniine cikmistir. Bir bagka sorun da ele gegirilen bu zenginligin Bati'ya
aktarilmasi, daha dogru bir deyisle Bati'ya mal edilmesidir. Zenginligin
toplumsallagtirilmasi gerekmektedir. Bati'da s6z konusu déonemde bunu
saglayacak bir sinif bulunmamaktadir. Bu zenginligin toplumsallasmas:
ya da sermayeye doniismesi gerekliligi bulunmaktadir. Aksi durumda
elde edilen bu zenginligin hi¢bir anlami olmamakta, higbir ise
yaramamaktadir. Bir bagka sorun ise ek niifus sorununun ¢oziilmesi, bu
niifusun da toplumsallastiriimasidir. Ozetlersek genis kitleleri kendisine
katan belli bir iiretim ¢abasi i¢inde zenginligin sermayeye dontismesi
gerekmektedir. Bu tiglii soruna endiistri devrimi bir ¢oziim getirmistir.
Endiistri devriminin anlamini Bati denetimini stirekli kilmak, aktarilan
zenginligi Bati'ya mal edebilmek ve ek niifusa toplumda bir yer ve gorev
kazandirmakla kazanmustir. Endiistri devrimi bu nedenle Bati’da bir ileri
asama olusturmaktadir. Ve Bati diinya egemenligini pekistirmekteki
rolii nedeniyle en st iiretim bi¢imi olarak tanitilmaktadir. Yineleyelim.
Endiistri devriminin hangi kosullar altinda hangi sorunlara karsilik
getirmek amaciyla gergeklestiginin saptanmasiyla endiistri konusunda
sOylenmis soOzleri de bir yere oturtabilmek olasidir. Bu durumda
endiistrilesmenin Dogu tilkelerindeki anlami da anlagilmaktadir. Dogu’da
endiistrilesme, Bat1 egemenlik iligkilerinin gerektirdigi bigcimlere uyum
saglamak olmaktadir. Dogu’da endiistrilesmede toplumun sorunlarini
¢6ziim s0z konusu degildir. S6z konusu olan toplumun Bati ile iliskilerinin
diizenlenmesidir. Endiistrilesmede basar1 kazanmak Bati diinya
egemenlik iligkilerinde belli gorevler yiiklenmek ve bu gorevleri yerine
getirmek anlamina tanik olunmaktadir. Bu nedenle bu basariya Israil'de,
Japonya’da tanik olunmaktadir. Sorun nedir Dogu’da 6nce konu yalnizca
teknik boyutuyla ortaya konulmamasi, olaymn toplumlar arasi iligkiler
acgisindan da ele alinmasi gerekmektedir. Bu diizeyde yeni arayiglar igine
girilmesi zorunludur. Basar1y1 endiistri kendi bagina getirmemektedir.
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XIV
Bat1 Degisim Cizgisi

Gegen boliimde endiistri olayini tarih kosullari iginde agiklamak ¢abast
icinde olduk. Endiistri olayimi tanimlayan belli 6zellikler bulunmaktadir.
Bu ozelliklerin tarih boyutu iginde kazandig1 anlamlari, bagli olduklar
olaylar1 birlikte tartismakta yarar gordiik. Bu tartismalardan akilda
tutmamiz gereken ilk sey, endiistrinin kendi basina ve kendiliginden
olusmus bir olay olmadigidir. Giiniimiiz endiistri olay1 belli kosullarin
urtinii olarak karsimiza c¢kmaktadir. Ginuimiiz endustrisi kendi
yasalarindan ¢ok tarihi olaylarla agiklanabilir. Giiniimiizii belirleyen
olaylarin basinda endiistri devrimi gelmektedir. Bu durumda ister
istemez endiistri devrimini belirleyen kosullarin tarihi belirleyen olaylar
olup olmadigr sorusu karsimiza ¢ikmaktadir. Eger tarihi bu kosullar
belirlemisse gelecegi de bu sz konusu olaylarin belirleyip belirlemeyecegi
yine mutlaka tartismamiz gereken bir konudur. Bati'nin giintimiizde
kosullarin tizerine ¢iktig1 sOylentisi yayginlasmistir. En azindan konuyu
tartismak, konuyla ilgili soru sormak durumundayiz. Batr'da endiistri
devriminin niteliklerini belirleyen, genel endiistri olaymndan ayiran
ozelliklerin ancak toplumlar arasi iligkiler iginde anlasilabilecegi, bir
anlam kazanablecegi goriilmektedir. Biz, s6z konusu iligkilere Dogu-Bat1
iliski ve catismasi demekteyiz.

Toplumlar aras1 iligkiler ~boyutu, endiistri devrimi igin
yadsmamamaktadir. Glintimtizde endiistri tiretiminin
evrensellesmesinden, diinya pazarlarindan s6z edilmektedir. Biitiin
bu soylenenler endiistri devriminin toplumlar arasi boyutunun
farkli bigimlerde dile getirilisinden baska bir anlam tasimamaktadir.
Endiistrinin giiniimiizdeki giicii ve basarisi da bu boyutta, toplumlar aras:
iliskiler boyutunda karsimiza ¢ikmaktadir. Bize sdylenen endiistrinin
giiniimiizde kazanmis oldugu giicle, evrenselligiyle bugtinkii iliski diizeni
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kurulabildigidir. Giiniimiiz toplumlar arasi iligkiler diizeniyle giintimiiz
endiistrisi arasinda bir bag vardir ama aksine kurulu toplumlar arasi
iligkiler diizeninin endiistriye bugiinkii anlam ve boyutu kazandirmgtir.
lliskilerin yeni alanlara yayilip evrensel bir nitelik kazanmasi ve kendi
kendisine yinelenememesi Bati'nin endiistri araciligiyla ¢o6ziim aramaya
itmistir. Bu ¢6ztimii Bati'ya saglanabildigi icin de endiistri gliniimiize
damgasini vuran olay olmak 06zelligini kazanmistir. Endiistri olayinin
kaynag1 toplumlar arasi iligkilerse tarihin kaynagi da toplumlar arasi
iliskiler olmaktadir. Yine tarihin kaynagi toplumlar arasi iliskiler ise
endiistri devrimini bu iligkilerde goriilen degisikliklerle aciklamak yarar
ve zorunlulugu bulunmaktadir. Tarihi gelisme, toplumsal degisme
Bat1 tarihi ve Bati gelisme cizgisi One stirtilmektedir. Bat1 tarihinden,
Bat1 gelisme ¢izgisinden bizim de 0grenecegimiz ¢ok sey vardir. Bizim
itirazzmiz bu yaklagimin toplumlar arasi iligkileri diglamas1 ve konuyu
taraflardan birisi, Bat1 ile sinirlamasidir. Bati tarihi ile ilgili gelisme
cizgisi Onerisi biliyoruz. Bati tarihinin dénemlemdirmeleri, asamalar:
calismalarimizda da kullanilmaktadir. Tarihin Eski Cag, Orta Cag, Yeni
Cag’a boliinmesi okul kitaplarimiza dek girmistir.

Bu gelisme cizgisi bir yanda yayginlastirilmak istenirken 6te yanda Bati
i¢ mekanizmasiyla agiklanmaktadir. Onerilen gelisme ¢izgisi Bati tarihiyle
Oylesine kesismektedir ki tutulan bu yol herhangi bir tedirginlige yol
agmamaktadir. Oysa bizim 6nerimiz, Bat1 gelisme ¢izigisine de toplumlar
arasi iligkilere bagli bir agiklama getirmektir. Bati’'min kendi cercevesi
icinde tarihi agiklamasinda belli giiglitkler bulunmaktadir. Bu nedenle
Bat1 tarihle ilgili betimlemeleri asip sorunlar: agiklayabilmekten uzaktir.
Bat1 acgiklamalarinda belli eksikliklere her zaman tanik olunmaktadir.
Bu durum acgiklamay1 toplumlar arasi iligkiler diizeyinde aramaya
itmektedir. Eger soz konusu diizeyde bizi ilgilendiren olaylar1 daha iyi
kavrayabilmemiz s6z konusu ise agiklamalarimizi toplumlar arasi iliskiler
tizerine kurmamizdan daha dogal bir sey olamaz. Bati1 agiklamalarinin
yetersizligi gesitli olaylarin degerlendirilmesinde kendisini belirgin bir
bi¢cimde duyurmaktadir. Bu durumda bizim yapmak istedigimiz de bu
aciklamalara bir yenisini katmak olarak goriilebilir. Hemen belirtelim,
aciklama sayisini ¢ogaltmak amag degildir. Agiklamalar ¢ogaltilinca
belki sonunda gegerli agiklamay1 elde etmek olasidir. Ama bu kez de
hangi aciklamanin gecerliligine karar vermekte sorunlarla karsilasacagiz.
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Getirilen aciklamanin gecerliligi, Ozellikle tarihle ilgili agiklama ve
kuramlarda, tarihte kanit getirmek giicliigi de goz oniinde tutuldugu
zaman belli temel olaylarin daha iyi anlasilmasina yardimi Slgiisiinde
olacaktir.

Sorunlarimizi anlamamiza ve bir yere oturtmamiza izin vermesi
aciklamay1 gecgerli saymamiza izin vermektedir. Giiniimiiz kosullarinda
acgiklamalarda bu 06zellik bizim igin yeterli olmaktadir. Bagka ozellik
ve nitelikler arayarak gelecegi bugilinden baglamamiza gerek yoktur.
Sorunlarin degismesine bagh olarak agiklamalarin yanhshg: degil
ama yetersizligi ortaya ¢ikacaktir. Bilimde ilerleme de bagka yolla elde
edilmemektedir. Bizim ¢abamiz, hi¢cbir zaman Bati agiklamalari oniinde
bilgiclik yarisi olmamuistir. Bu yaris bir yerde Bati bilimi ile uyusma, katkida
bulunma anlamini tasiyacaktir. Bizim soyledigimiz kendi sorunlarimizin
anlasilmasinda Bati agiklamalarinin yetersiz kalmaktadir. Elimizde
bugiin kullanima sunulmus Bat1 kavram ve kuramlariyla sorunlarimiz
yeterince kavrayamamiyoruz, oOnemlisi sorunlarimizi ¢ozmekte
giicliiklerle karsilasmaktayiz. Bu durumda yeni arastirmalara girmek
en dogal davranistir ve en dogal hakkimiz sayiyoruz. Bat1 agiklamalari,
Bati ile siirli agiklamalar 6nemli giicliikler icermektedir. Oncelikle ilkel
toplumdan uygarliga gecis konusunda sorunlar bulunmaktadir. Ilkel
toplumlarda farklilasma, toplum ici ve toplumlar kendi aralarinda, soz
konusu olmayinca belli toplumlarin basardigini nigin obiir toplumlarin
basaramadig1 sorusuna yanit bulmakta giicliik vardir. lkel toplumda
Bati'y1 6biir toplumlardan farklilastiran ve yine Bati gelisme c¢izgisine
islerlik kazandirdig: 6ne siiriilen olaylar heniiz s6z konusu degildir. Bu
nedenle uygarliga gecis sigramasini ve bu gegisin degisik toplumlarda
farkli bigim kazanmasini toplumun kendi i¢ mekanizmalariyla agiklamak
olanaksizdir.

Yine bizim ilgimizi ¢eken toplumlar arasi iligkiler dis1 kalmis olan
ilkel denilen toplumlardan hicbirisinin belli bir ilerlemeye giremeyisi
ve ilkel konumlarmi korumalaridir. Bu da gelisme giiclinii toplumlarin
kendi ozlerinde tasidiklar1 ya da toplum gelismelerinin kendi ig
mekanizmalarinin {irtinti oldugu konusunda kusku duymamiza neden
olmaktadr.

S0z konusu toplumlar, ancak XIX. yiizyilldan bu yana toplumlar arasi
iliskilere katilmalar1 sonucu soyle ya da boyle bir degisme igine girmis
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bulunmaktadirlar. Bu degisiklikler Bati'nin etkisi ya da Bat1’nin yol a¢tig
toplumlar arasi iligkilerle gerceklesmektedir. XIX. yilizyildan bu yana
gozlenen bu gelismeler toplumlar aras: iligkilerle aciklanmaktadir. Ayni
iliskiler bize endiistri devrimini de agiklamaya izin vermisti. Tarihin
temelini toplumlar arasi iligkilerin olusturdugu gortisii en azindan akilda
tutulmasi gerekli bir varsayimdir. Ote yanda toplumlar arasi iligkiler
olmadig1 zaman yazili belgelerin ¢oziilemeyisi de ilgi ¢ekicidir.

Eski uygarliklardan bizlere kalan belgelerin okunabilmesine, ancak en
azikiayri toplumuilgilendirir karsilikli andlasmalarin karsilastirilmasiyla
olanak bulunabilmektedir. Bu nedenle eski Hint yazis1 giiniimiize
dek okunamamuistir. Bilindigi gibi Hindistan da en 6nemli uygarlk
merkezlerinden birisidir. Hindistan da ancak toplumlar arasi iliskilere
katilmakla tarihe katilabilmistir. Afrika'nin, Avustralya yerlilerinin
uygarlik diizeyine iklim ne de yeteneksizlikleri nedeniyle belli bir ¢izgiden
Oteye gecememistir. Toplumlar aras: iligkiler disina diismiis olmalar:
glintimiizdeki goriintiiye yol agmistir Kuzey Avrupa, barbarlik donemini
ancak bu iligkilere katilmaya basladiktan bu yana geride birakabilmistir.
Orta Asya, Ipek Yolu'yla toplumlar arasi iligkilere katildig1 zaman belli
bir diizeyde olmustur. ipek Yolu'nun islerligini yitirmesiyle bir gerileme
icine girmistir. Ornekleri cogaltmaya gerek yoktur. Saydigimiz érnekler
toplumlar arasi iliskilerin tarihte oynamis oldugu roliin onemi konusunda
bir goriis edinebilmemize yeterlisir. Elimizde en genis bir aciklamaya
dayals, {izerinde tartisabilecegimiz Bat1 gelisme ¢izgisi bulunmaktadir.
Kendi goriisiimiizii dogrulayabilmemiz iginde Bati gelisme cizgisinin
bu cercevede agiklanabilir oldugunu kanitlayabilmemiz gerekmektedir.
Biz en azindan soruyu giindeme getirmek istiyoruz. En azindan soz
konusu gelisme c¢izgisinin baslangicinda kolelige gecisi aciklayacak Bati
ile sinurli bir olay saptayabilmek olanagi bulunmamaktadir. Bati'da bir
uygarliga kaynaklik edecek bir zenginlik de yoktur. Boyle bir zenginlige
kaynaklik edebilecek bir iiretime de tanik olunmamaktadir. Oysa Bati'da
barbarliktan Yunanlilifa gegilmistir. Kolelikte kole sahiplerini Dogu-
Bati iligkileri agisindan agiklamak olasidir. Yabanci kaynakli ve zorunlu
olmayan bir iliskinin Bati'ya kazandirdiklar1 karsisinda Bati icinde
edinilen konum, Yunan koleci diizeninin temelini olusturmaktadir.
Kole de ayni bigimde bir agiklamaya kavusabilmektedir. Dogu ile
iliskilerin diizenlenmesine bagimli olanlarin bu iligkileri elinde tutanlarin
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kayitsiz egemenligini benimsemeleri sonunda Bati'da kolelerle ve
koleci diizenle karsilasiimaktadir. Kolenin onerebilecegi herhangi bir
¢ozim bulunmamaktadir. Ve Bati'da gelisme de koleler araciligiyla
gerceklesmemistir. Kole emegiyle tiretilen zenginlik Bat1 sinirlar: iginde
onem tagimamistir, degerlendirilmektedir. Urettigi zenginlige dayanarak
kolelerin yeni bir diizenleme Onermeleri s6z konusu olmamuistir.
Feodalizm, kolelerin ¢abalarinin tirtinii degil, toplumlar aras1 dengenin
degismesi sonucu Bati'da egemen diizen olmustur. Toplumlar arasi
dengede degisiklik de toplum dis1 Ogelerin etkinlikleri sonucudur.
Yine feodalizm kolelik donemi Bati sorunlarina bir ¢6ztim anlamini hig
bicimde tasimamaktadir. Yeni toplumlar arasi iliskiler kosuluna Bati'min
sagladigi uyum, bu uyumda kazandigl yeni bir bigcimden bagka bir
anlami olmamistir. Bu nedenle Bat1 uygarliginda Roma Imparatorlugu
kaynaklarindan vazgecilmesine karsin kolelige oranla ileri asama
sayilmistir. Kolelik diizeninin ¢okiisii de kendi ig geliskilerinden ¢ok yeni
toplumlar arasin iliskilere yanit verememesinden kaynaklanmaistir. Yeni
toplumlar arasi iligskilere uyum igin gerekli kosullar1 saglayanlar yine
toplumda ayricalikli bir konumda olmuslardir. Obiirleri onlar1 izlemek
durumunda kalmistir. Bati iginde ¢ekisme olmadigimi sdylemiyoruz.
Ama bu ¢ekisme yeni bir siyaset 6nerme bi¢imini kazanmamaistir.

Ama yonetimin daha insafli olmas: dilegiyle halk ayaklanmalarina
tanik olunmustur. Halkin iyice bunaltildigi donemlerde belli tepkiler
bas gostermistir. Yeni Cag ile birlikte durumun degistir. Bu degisiklik
toplumlar arasi iligkilerin yiiriitiilmesinde Bati'min pay1 ve roli agirlik
kazanmistir. Bu paymn karsiligmmin istenmesi Bati i¢i g¢ekismeye yeni
boyut kazandirmistir. Ama yeni bir siyaset, bagka deyisle Dogu-Bati
iligkilerine yeni bir bi¢gim 6neremeyen sosyalizmin de basar1 kazanmasi
kendi kosgullariyla olas1 degildi. Ancak toplumlar aras1 goriilebilecek
yeni gelismelerde Bati tarihinde bir asamaya, bir sigramaya tanik
olunabilecektir. Bu durumda Dogu-Bat1 ¢catismasinin temel ve belirleyici
oldugu sonucunu ¢ikarmamizda herhangi bir engel yoktur. En azindan
Bati ve Bati ile yakin iliskide olan geleneksel Dogu icin Dogu-Bati
catismasi tarihte belirleyici olmustur. Ayni toplum yapisina karsin ayri
toplum kimliklerini de baska yolla agiklamakta gii¢liik vardir. S6z konusu
kimliklerin ayr1 bir toplum asamasini ya da yapisini degil toplumlar aras:
iliskilerde farkli konumu dile getirmektedir. Dogu-Bat1 ¢atismasinda
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ayni cephede bulunmak toplumlara yap1 benzerligini kazandirmaktadir.
Ama ayn1 cephede farkli rol ve gorev ise soz konusu topluma kimligini
olusturmaktadir. Béylece Bat1 uygarligi ama Fransiz, Ingiliz ya da Isveg
toplumundan s6z edebilmekteyiz.

Toplumlarin tarihte izlemis olduklar seriiven, toplumlarin yapisinda
ve kimliginde belirleyici olmustur. Toplumlar bu seriivenin zenginligi ve
cesitliligine bagl bir ilerleme i¢inde olmuslardir. Yine belirtelim. Tasamiz,
yeni bir kuram olusturmak degildir. Sorunlarimizin kaynagimnin bilinmesi
ve hangi diizeyde ¢oziim aranmas: gerektigi sorusunun yanitlanmasi
zorunlugu bizi yeni agiklamalara itmistir.
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XV
Dogu Toplumlar

Toplumsal degismeden soz ediyoruz. Once toplumda bir degismenin
varligini belirtmek zorundayiz. Eger sorunlarimiz varsa ve bu
sorunlarimizin ¢oziimii ¢abasi igindeysek, bu ¢abaya sirt ¢evirmiyorsak
mutlaka toplumda degismenin olabilirligini savunmak zorundayiz.
Sorunlarin ¢6ziimii, toplumdabellibir durumun, dengenin degismesinden
bagka bir sey degildir. Toplumsal degismenin varligina kars: ¢iktigimiz
zaman sorunlarimizin asilmaz, kalici oldugunu benimsemek zorunda
kaliriz. Bu durumda ayrica sorunlar da sorun olmaktan ¢ikmakta,
dogrudan dogruya bir agmaz bigimini kazanmaktadir. Bu nedenle
toplumsal degismenin varhigin1 vurguluyoruz. Ve toplum sorunlarmin
¢oziimiinii de kapsar bir siireg olmasi sonucu, bastan bu yana belirtiyoruz,
sosyolojinin en Onemli konularindan birisi ve baslicasini toplumsal
degisme olusturmaktadir. Sorunlarin ¢oziimii i¢in toplumsal degismenin
varlig1 birinci kosuldur. Ama toplumsal degismenin varlig1 bir basina
yeterli degildir. Bu degismenin ayrica insan istekleri dogrultusunda
gerceklesmesi gerekmektedir. Aksi durumda sorunlarin ¢6ziimi
olabilecegi toplumda bir ¢oziilme, bir ¢okiis, bir kokusma da olabilcektir.
Giderek sorunlarin artmasi, ¢ekilmez bir ¢izgiye ulasmasi da olasidur.

Toplumsal degisme ama insan istegi dogrultusunda bir degismeyi
savunuyoruz. Bati1sosyolojisi, temelde yakin deginmelere tanik olunsabile,
konuya biraz farkli yanagsmaktadir. Toplumsal degismenin belli zorunlu
bir bi¢imi oldugunu savunmaktadir. Bu nedenle bir bagka kosul da bizim
kendi sorunlarimiza kendi isteklerimiz, baska deyisle toplum ¢ikarimiza
uygun ¢oziim getirebilecegimiz savidir. Sorunun ¢oziimiinde s6z sahibi
olmamiz da bu kosula baghdir. Bati, tiim evrensellik savlarina karsmn
sorunlar1 kendi gergevesi i¢inde ¢6zmeye calismistir. Yine bu ¢abasinda
kendi giiciine dayanmakla yetinmistir. Once toplumlar arasi iligkiler
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diizeyinde elde edebilecekleri kuskulu, buna karsin yitirecekleri 6nemli
olmasi nedeniyle sorunlar1 s6z konusu diizeye tasimaya yanagsmamuistir.
Bat1 bu yolla belli basarilar da elde etmistir. Bu nedenle Bat1 i¢ sorunlara
oncelik tanimaktadir. Toplum i¢i mekanizmalara agiklamalarinda agirlik
vermektedir. Elbet tarihini birligine karsi ¢ikmak kolay degildir. Bu
durumda Bat1 kendisini, kendi mekanizmasini evrensellestirme ¢abasina
girmistir. Bat1 tarihinin diinya tarihini belirlemesi ya da tek ornek tarih
olmasi yoluyla tarihin birligine bir temel kazandirilmak istenmistir.
Bizim icin ayni durum sbz konusu olabilir mi? Once bizim toplum
mekanizmalarimizin giintimiiz kosullarinda tarihe yon verebilecegini
diistinebilmek gercekten zordur. Bat1 sosyolojisinde toplumsal degisme
konusunda belli agiklamalar bulunmaktadir. Biz bu agiklamalara karsi
baska bir oneri gelistirme ¢abasindayiz. Hemen belirtelim. Bati'nin diinya
tarihini acgiklamasi bir yana Bati'min kendisi de anlaminmi ancak diinya
tarihi icinde bulabilmektedir.

Son donem bizi yaniltmasin. Bati giiniimiizde diinya tarihine yon
verir goriinmektedir. Bu durum, Bati’min 6ziinden kaynaklanir bir olay
degildir. Tarihin gercek dinamizm kaynagi toplumlar aras: iligkilerde
denetimi Bati'min elde tutmasmin, bu iligkilere etkin bir bicimde
karigsabilme olanagini bulmus olmasinin sonucudur. Ve bugiin Bati’'min
toplumlar arasi iligkiler tizerinde kurmus oldugu denetim de yine tarihin
bir tirtintidiir.

Bati, Dogu ile olan iliskilerinde varolmus ve bi¢im kazanmistir. Dogu
da genis 6l¢tide bu iligkilerden etkilenmistir. Dogu da elbet bu iliskilerden
etkilenmis ve bu iligkilere bagli bir gelisme i¢inde bulunmustur. Dogu ve
Baty, her ikisi de tarihin birligi i¢cinde varolmuslardir. Her ikisinin benzer
asamalar1 ge¢me zorunlugu yoktur ama Dogu ve Bat1 ayn1 hareket i¢inde
varliklarini kazanmislardir.

Tarihinbirligi yadsinamaz. Ayniiligkilerden etkilenmisler. Ayni¢atisma
icinde olmusglarsir. Fakat her ikisi karsilikli taraflar1 olusturmuslardir.
Bu nedenle es benzerlikleri her iki tarafta bulabilmek olanaksizdir. S6z
gelisi bir tarafin basaris1 zorunlu bir bicimde &biir tarafin basarisizlig:
anlamini tagimistir. Bu bakimdan birlik hicbir zaman benzerlik anlamini
tasimamaktadir. Bati tarihinde toplumsal degismeleri saptamamiz
olasidir. Bat1 tarihi, Dogu-Bati iligkilerinde denge degisikligine yakindan
bagli olmustur. Denge degisikligine bagli Bat1 bicim degistirmektedir.
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Baslangicta Dogu ile olan iliskilerde varligini kazanmas: ve bir gelisme
icine girip bu iliskilerde iistiinlitk kazanmas: Bat1 tarihinde gelismeleri
belirlemistir. Sonradan Batimin bu {stiinliigi yitirmesi donemi
baslamaktadir. Bu gelisme de i¢ nedenlerden degil, yabanci kavimlerin
baskisi sonucu olmustur. Orta Cag sonrasi yeni toplumlar arasi iligkiler
diizenini kurma basarisin1 gostermesi Bati'ya tarihte bir devrim yapma
olanagini kazandirmakdirmistir. Bati'nin diinya tarihinde basardig tek
devrim de bu olmustur. I¢ ayaklanmalar, hognutsuzlar higbir bigimde
gercek devrim olmamistir. Bu olay giintimiizde Endiistri Devrimi adiyla
anilmaktadir. Bugiindebuiliskileri gelistirse, gliclendirse deasmak olanag
ve giiclinii Bati bulamamustir. Son birkag yildir asmak girisimlerinden
artik vazgecildigi acikca soylenmektedir. Bu gelismeyi Dogu aym
dogrultuda izlemedi ama s6z konusu iliskilerde denge degisikligi elbet
Dogu toplumlarmi da etkiledi. Toplum degismelerinin kaynaginda
toplumlar aras: iliskilerde kurulan egemenlik 6niinde Dogu ve Bati’'min
takindig1 tutum farkh ozellikler tasimaktadir. Bu egemenlik dogrudan
Dogu’yu dailgilendirmesi nedeniyle hicbir tepki, yeni tutum alis ve bigim
kazaniglarin bulunmadig diisiiniilemez. Benzerlik s6z konusu degildir.
Kendi 6zel kosullar1 sonunda Dogu ve Bat1 belli farkliliklar tagimaktadir.
Bu farkliliklara bagli olarak toplumlar arasi iliskilerde egemenligin
el degistirmesi Dogu ve Bati'da benzer tutumlara yol agmamaktadir.
Bu nedenle toplumsal degisme Dogu’da ve Batr'da farkli bir goriintii
tasitmaktadir. Bati'daki degismenin benzeri Dogu'da goriilmedigi igin
Dogu’da degismenin s6z konusu olmadigi soylenemez. Durgun toplum
ve benzeri kuramlar ortaya atilmistir. Benzer degerlendirmeler, sorunlarin
yanlis ve tek yanli degerlendirmeler olmaktan 6teye gitmemektedir. Dogu
degismelerini ortaya koymak, dile getirmekte zorluk vardir. Kolaya kagip
Bati Olgiileriyle belli yargilara yaslanarak isten siyrilmaya calisilmaktadir.
Bizim gibi Dogulu olma 6zelligi bulunan toplumlarda bunun sakincalari
vardir.

Once ise Dogu toplumlariin 6zelliklerini belirtmekle baslayalim. Tk
sOylenecek Dogu'nun kendi kendisini yaratabilme 6zelligi tasimasidir.
Bu firsat1 Dogu tarihte bulmustur. Dogu uygarlig: da elbet yine toplumlar
arast iliskiler {rtintidiir. Ancak Dogu uygarliklarinin dogusuna yol
acan iligkiler, gocebe-yerlesik toplumlar arasi iligkiler toprak tiikenmesi
sorununa ¢oziim getirmeye izin vermekle tarim devrimine, kent
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devrimine, gercek bir sicramaya yol agmistir. Daha sonraki gelismeler
gogebe-yerlesik iligkilerini temel iligskiler olmaktan ¢ikarmistir. Baska
deyisle toplumlar arasi iligkilerin Dogu-Bat1 iligkileri bigimiyle etkinlik
kazanmasi, gogebe-yerlesik iligkilerini geriye itmistir. Dogu, Bati'ya gerek
duymadan uygarhigini kurmus, belli bir kimlik kazanmistir. Dogu-Bat1
catismasi olmasa idi gogebe-yerlesik iliskisi tarihte ¢ok farkli bir goriiniim
kazanabilirdi. Dogu'nun Bati'ya gerek duymadigimnin bir baska kaniti
Dogu uygarliklariyla ortak 6zellikleri bulunan Kolomb 6ncesi Amerika
uygarliklaridir. Bati, dogrudan ve agik¢a Dogu ile olan iligkilerinin tirtinii
olmustur. Dogu uygarliklarinin gereksinimini duydugu hammaddenin
saglanmasinda Orgiitlenmesi, Bat1 uygarliginin temelini olusturmustur.
Bu iligkilerde Dogu arti-iiriiniine el koyma olanagini elde etmesi sonucu
Bati’'nin bu orgiitlenmesini korumasi olanag: ¢ikmistir. Bu nedenle Bati,
Dogu’ya her zaman bagimlh kalmistir. Bati kendi basma sorunlarina
¢oziim getirememektedir. Bat'y1 bugiin de tanimlayan 6zellikler buradan
kaynaklanmaktadir. Ve tiim gelismelere karsin Bat1 kimligini korumasi
da bu ytizdendir.

Dogunun bir bagka oOzelligi Dogunun gergek, esas zenginlik
yaraticist taraf olmasidir. Bu yiizden ¢ekismede kendi yapisini daha
wsrarli koruyabilmek basarisini gosterebilmistir. Bu nedenle Dogu’da
belli bir siireklilik gozlenebilmektedir. Temelin Dogu olmasi, kendisine
bir siireklilik kazandirmaktadir. Dogu, karsilikli iliskilerde Bati'ya
daha az bagimli kalmistir. Ayrica zenginlik Uretiminde fazla bicim
bulunmamaktadir. Oysa zenginlige el koyus cesitlilik gosterebilmektedir.
Bu nedenle Dogu-Bati iliskilerinde kosullariin degismesiyle Bat1 bi¢im
degistirmektedir. Dogu da degisme yok degil ama bagka tiirlii olmustur.
Once degisme zenginlik iiretim merkezlerinde gerceklesmemektedir.
Dogu-Bat1 iligkilerinin yasamsal énem kazanmasi, merkezler disinda
ve yaninda bu iligkileri Dogu adina denetleyen yeni merkezlerin ortaya
¢tkmasma neden olmustur. Dogu’da gozlenen birinci degisiklik, Bati
soygununa karsi Dogu iiretimini savunmay1 iistlenen yeni devletlerin,
asker devletlerin ortaya ¢ikisidir. Zenginlik {iretimini elinde tutan Dogu,
Batiile olan iligkilerinde ortaya ¢ikacak sorunlara kendi yapisini bozarak,
degistirerek yanit aramayacaktir. Buna karsilik bu degisiklik siyasette
gortilmektedir. Bir ikinci dizi degisiklik, Bati'ya kars1 kosullara uygun
yeni siyasetlerin olusturulmasi olmustur. Asur ve Iran, bu siyasetlerin
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olustugu ilk 6nemli Dogu asker devletleridir. Bu devletlerin sozciiltigiinii
yaptiklari siyaset Dogu’yu Bati’ya karsi silahla korumak olmus, daha dteye
gitmemistir. Islamiyet bu konuda ikinci &nemli asamay1 olusturmaktadir.
Islamiyet ile birlikte Dogu'nun siyasi birliginin kurulmas: miimkiin
olmustur. Ugiincii 6nemli degisiklik ve asama Osmanli ile goriilmektedir.
Osmanl gercekten Dogu siyasetinde en 5nemli devrim olmustur. Iliskilerin
orgtitlii bir bicimde denetim altina alinmasi Osmanl ile gortilmektedir.
Yalnizca Dogu'nun savunmasi ve Bati ile bogusma ile yetinilmemistir.
Osmanli, Dogu'nun siyasi birligi yaninda toprak biitiinliiglinii saglamay1
basarmistir. Dogu’'da degisikliklerin siyasi diizeyde aranmasi gerektir.
Yeni siyaset ve siyasi merkezlerin ortaya ¢ikisy, Dogu'da toplumsal
degisiklerin en 6nemli sonug ve gostergesi olmaktadir. Bu genel degisme
cergevesiicinde toplumlardabu degisiklik nasil duyuldu? Degisiklik genel
gerceve ile sinirli kalmamistir. Toplum diizeyinde de farkli degisikliklere
yol agmistir. Bu degisiklik de Dogu-Bat: iligkilerinde ytiiklenilen gorevle
bicimlenmektedir. Dogu’da iiretim merkezlerinin gorev degisikligi
s0z konusu degildir. Dogu uygarliklarina temel olusturma gorevlerini
surdiirmiislerdir. Cin, binlerce yillik bir uygarliktir. Dogu {iretim
merkezleri tarihte binlerce yil 6zelliklerini korumay1 bagarmis iilkeler
olmustur. Ama buna karsin Asur, oynadiklar: roliin asilmasi nedeniyle
tarihten silinmistir. Iran varligini siirdiirebilmistir ama Iran da bir
degisiklige ugramis, oncti konumdan cephe gerisine diigsmiistiir.

Tiirk tarihini ele aldigimiz zaman 6nemli degisiklige tanik olmaktayiz.
Tiirkler, Ipek yolu iizerinde Dogu-Bat1 iliskilerinde aract konumdan
Osmanlilikla 6nciti konuma ge¢mislerdir. Orta Asya Tiirklerinin araci
rolleri olmustur. Tarih disina diismemiglerdir. Ama asil kimliklerini
gogebe-yerlesik ¢atismasmna borgludurlar. Baska deyisle [ran-Turan
catismasindan Dogu-Bati catismasina gegmisler. Bir diinya imparatorlugu
olusturmay1 basarmislardir. Bu rollerinde degisiklikle Bati ile is birligine
gecilince Tiirk tarihinde yeniden 6nemli bir degisiklik yasanmistir. Bu
degisikligin temeli de Dogu-Batiiliskilerindeki roliimiiziin degismesinden
bagka bir sey degildir. Eger bugiin sorunlarimiz varsa ¢éziimii de Dogu-
Bati iligkilerinde yeni bir konum, yeni bir rolle gerceklesebilecektir. Son
donem kosullar1 iginde Dogu’yu ele aldigimiz zaman birka¢ onemli
sorun karsimiza ¢ikmaktadir. Eski donemlerde Bati1 egemenligi sirasinda
da Dogu gergek {iretici olmas: yiiziinden bu degisikleri daha kolayca
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gogtislemis, kimligini koruyabilmistir. Dengeyigiiniinbirinde kendilehine
degistirebilmigtir. Glintimiizde ortaya ¢ikan yeni durum, Bati'nin tarihte
gerceklestirdigi tek devrim dedigimiz, Bati'min gelistirdigi yeni iliskilere
dayanarak egemenligini Dogu {izerinde kurmasina dayanmaktadir. Bat1
egemenligi tarihte ilk kez gerceklesmis degildir. Ama bu egemenligin ¢ok
farkli sonuglara yola agmasinin nedeni Dogu'nun kimligini kazandig:
ve korudugu iligkilerden farkli yeni tiir iligkileri Bati'nmin dayatmasidir.
Bunu bize endiistrilesme, endiistri devrimi olarak tanitmaktadir. Bu
olay endiistrinin giiciinden gelen bir sey degildir. Endiistri araciligiyla
Dogu’ya yeni tiir iliskiler dayatilmasi olayidir. Endiistri eski iliskiler
icinde kaldikca Bat1 iistiinliigii de s6z konusu olsaydi Dogu'nun kendi
kimligini feda etmesi i¢in herhangi bir neden bulunmazdi. Yeni iliskiler,
toplum kimligine kaynaklik edilen iligkiler olmas: yiiziinden Dogu
benzer bir kimlik bunalimina yol agmistir. Sorun endiistrilesme degil
kimlik sorunudur. Dogu'nun ne yapmas: gerekir? Bati'nin elinde bir
olanak vard, yararlanmadi. Yeni iligkilerle yeni bir denge, yeni bir diinya
kurulmasi isini gerceklestiremedi. Bat1 bu olanagi kullanmadi. Bat1 bu
yeni iligkilerde de kendi iistiinliigli ugruna Dogu-Bat1 ayrimini korumay1
yegledi.

Dogu'nun {iretici kimligi ve elinde tuttugu zenginlik ve insan
kaynaklar1 sorunlarin agilmasinda kendisine ayricalikli bir konum
kazandirmaktadir. Dogu bu kaynak ve zenginliklerine dayanarak
Dogu-Bat1 catismasini asan yeni bir iliski diizenini Onerebilir. Dogu-
Bat1 iligkilerinin bigimlendiigi yerlerden birinde bulunmaktayiz. Bu
oneri Cin'den degil, bizden gelebilir. Tarihe bi¢im kazandiran, kaynaklik
eden toplumlar arasi iligkiler ve bu iliskilerin Dogu-Bat1 ¢catismasi bigimi
olmustur. Bu ¢atismanin sonucu her iki tarafta ayni olmamustir. Farkl
gorlintii igindedir. Biitlin bu farkliliga karsin tarihin birligini Dogu-Bati
catismasi olusturmaktadir. Agiklamalarin sorunlarimizi anlamamiza ve
¢oziim bulmamiza izin vermesi kosulunu yeniden animsatalim. Céziime
izin vermez agiklama, yetersiz agiklamadr.
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XVI
Toplumsal Degisme ve Sosyoloji

Konumuzu tartismaya basladigimiz zaman toplumsal degisme
olaymin sosyoloji i¢in ne denli dnemli olduguna deginmistik. Once
sosyoloji, toplumdaki gesitli ¢alkant1 ve degisiklikler 6niinde insanlarin
bilinglenmeleri ve bu degisikleri kavrayabilmek isteklerinin bir
sonucudur. Toplumdaki degismeleri anlayabilmek ve aciklayabilmek
ise, toplum yasalarin1 sezinleyip bu yasalar1 ortaya g¢ikarabilmeyi
gerektirmektedir. Sosyolojinin ¢abasi da bundan bagka bir sey degildir.
Baska deyisle sosyoloji, dogrudan toplumsal degismelerden yola ¢ikarak
toplum ve toplum olaylarinin isleyisini ve gelismelerindeki yonlenmeleri
bize tanitmay tistlenmistir. Sosyoloji, yalnizca bununla da yetinmemistir.
Yasalarimni ve igleyis diizenini kavradig: toplum olaylarinin gelismelerinin
denetim altina alinmasi ve bu gelismelere istenilen yoniin verilmesi
cabasina da girismistir. Toplumsal degisme konusu sosyoloji igin iki
yonlii bir énem tagimaktadir. Bir yanda sosyoloji, toplumsal degisme
olaylarinin gozlenmesiilebilimsel donaniminisaglamaktadir. Sosyolojinin
donanimini, dogrudan dogruya toplumsal degisme konusunda ¢ikarilan
bilimsel sonuglar olusturmaktadir. Ote yanda ise sosyoloji, toplum iginde
yer ve Onemini konu {izerindeki uzmanligina dayanarak toplumsal
degismede kazanacag etkinlikle elde edecektir.

Toplumsal degisme olaylarinda goriilebilecek gelismeler bir yerde
sosyolojinin zenginlesmesine yol agarken Ote yanda da sosyolojide
gerceklesecek ilerlemeler insanlarin toplumsal degismeleri daha yakindan
denetleyebilmelerine izin vermektedir. Toplumsal degisme, sosyolojinin
temel konusudur. Gergi bir “sociologie statique”den, bir kurumlar
sosyolojisinden soz edilmektedir ama biitiin unlar toplumlardaki gelisme
igcinde kurulu dengelerin arastirilmasindan bagka bir sey degildir. Bu
tlir ayirimlar sosyolojide Auguste Comte’tan bu yana bir gelenektir.
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Ancak kurumlar konusunda degerlendirmelerimiz dogrudan toplumsal
degisme konusundaki tutumumuza ve yargilarimiza baglidir. Temel
konusu olmasi nedeniyle toplumsal degisme tizerinde sosyoloji genis bir
bigimde durmus ve konuyla ilgili ¢ok sayida agiklama getirmistir. Biitiin
bu cabasina karsilik sosyoloji konuyu tiiketmis degildir. Bir bakima bu
sosyolojinin sansidir. Konunun tiikenmesi durumunda sosyoloji, elde
edilmis bilgileri aktarmakla ya da dogrulamasini yapmakla yetinen bir
bilim konumunda olacak ve higbir yeni arastirmaya gerek kalmayacakt.
Konusunu tiiketmemis bulunmasi1 sosyolojiye canliligini korumak
ve yeni arastirmalar yapmak olanagini hazirlamaktadir. Konusunu
tilkketmemesinin Otesinde sosyoloji, toplumsal degisme iizerinde c¢ok
degisik ve farkli agiklamalar gelistirmistir. Bunlar farkliliklarinin 6tesinde
birbirleriyle uyusmaz ve karsit goriisler olmustur. Bu durum bizler igin
onemli bir iistlinliik saglamakta ve boylelikle konuyu degisik agilardan ele
almak ve konuyla ilgili kendi agiklamamizi getirmek firsat1 dogmaktadir.
Soziinii ettigimizbu durum, belki sosyolojinin zenginligini ve tistiinliigtinii
olusturmaktadir ama yine bu durumun bir kargasaliga, hicbir anlasma
olanaginin  bulunmadig1 bir sagirlar diyaloguna doniismemesi
gerekmektedir. Aksi durumda bilimlerin baglica kosullarindan birisi
olan bilgi birikimi hi¢bir bicimde gerceklesemeyecektir. Her ¢cabamizda
Amerika’y1 yeniden kesfetmek zorunda bulunacagiz. Bu kosullarda
bir bilimden s6z edebilmek ve en azindan tartismalara ortak bir temel
saglayabilmek icin farkli ve birbirileriyle uyusmaz gortislerin neden ve
kaynaklarini belirleyebilmemiz gerekmektedir. Toplumsal degisme,
karsimiza toplumsal diizen ve toplumsal diizende stirekliligin karsit1 bir
kavram olarak ¢ikmaktadir. Her toplumsal diizen, s6z konusu diizenin
sagladig tiistlinliiklerin toplum icinde belli bir dagilimimi da birlikte
getirmektedir. Diizenin siirekliligi, bu istiinliik dagilimimin da belli
bir stirekliligi ile es anlam tasimaktadir. Bu agidan baktigimizda biitiin
toplumsal degismeler toplumda sira dizilisinde de yeni gelismelere
neden olmakta ya da en azindan bu olaya olanak hazirlamaktadir. Bunun
sonucunda toplumsal degisme oniinde toplum iginde bir oy birliginin
bulunmasi s6z konusu olmamakta ve toplumsal degisme konusunda
agiklamalarda farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Bu farkliliklarin nedenleri
agik secik ve tartisma gotiirmez bir bicimde ortaya konuldugu zaman
ancak tartismaya yeni yaklagimlar Onerebilmek olanaklar1 ortaya
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cikacaktir. Aksi durumda One siiriilecek yeni agiklamalar, keyfi ve kisisel
yargilar olmaktan kurtulamayacaktir. Tartismanin siirdiiriilebilmesi
icin yine bagka kosullarin yerine getirilmesi gerekmektedir. Once konu
ile ilgili one siirtilmiis goriislere kars: ¢ikmak ya da baska ve farkli bir
aciklama getirebilmek icin toplumsal degisme konusunda en azindan
genel cizgilerde bir oy birligi zorunlulugu bulunmaktadir. Aksi durumda
konu tizerinde degisik goriis One siirmemiz bir yana farkli seylerden
de s6z etmemiz olasidir. Toplumsal degismeleri nasil degerlendirirsek
degerlendirelim varligini yadsimamiz olanagi yoktur. Ilerleme
kuramlarma kars1 ¢ikilmig, toplumlarin gelismelerinde bir ilerlemenin
olabilecegi kusku ile kargilanmistir. Ilerleme kuramlari, elbet belli
zayifliklar: iginde tasimaktadir. Once ilerleme kavraminmn kolayca bir
deger yargisina doniisebilmesi baz1 giigliiklere neden olmaktadir. Yine
ayni kavram tarih olaylarma tek yonliiliik ve tek diizelik kazandirmakta
ve tarih olaylar1 biitiin canliliklarindan uzak mekanik olaylar dizisi
bi¢cimine biiriinmektedir. Ayrica s6z konusu kurama gore toplumlarin
geleceklerini de peygamber sezgisini andirir bir bigcimde kestirmemiz
olasidir. Bu da elbet tartisma gotiiriir bir konudur. Ustelik ayni kurama
bagli kalarak ne toplumlar arasi ne de toplum igi farklilagsmalari
aciklayamayacagiz. Ilerleme kuramma karsi cikanlar, goriislerini
destekleyecek Ornekleri tarihte bulmakta zorluk cekmeyeceklerdir.
Biiylik bir gecmise karsilik gerileyip ve sonradan tarihten c¢okiip
giden uygarhiklarin sayisi az degildir. Ilerleme konusuna getirilmek
istenen agiklamalar bir yana tarihte bir ilerlemenin olmadig1 goriisiinii
benimsememiz giigtiir. Gergekte tartismaya ilerlemeden ne anlasildiginin
ortaya konulmasiyla baglamak gerekmektedir. Ilerleme toplumlarda
kendiliginden ve mekanik bir olay olmamais ve biitiin toplumlarda aym
yonde gerceklesmemistir. Bu yiizden de tanimlanmas1 gii¢ bir olaydir.
Ancak tarihte bir birikimin s6z konusu olmasi ve insanligin ge¢misteki
deneylerinden en genis sonuglar1 ¢ikarabilme yetenegi, yerytiiziinde
yasanan siire 6l¢iisiinde deneylerinin zenginlestigini ve bu zenginlesmeye
bagl olarak karsilagilan sorunlara daha iist diizeyde ¢oziimler arandigin
diistinmemize izin vermektedir. Tarihi gelismeden s6z ediyoruz. Tarihi
birikimin sonucu bir degisme ve gelisme olmasi gerekir. Degismenin
s0z konusu olmadig1 yerde bir birikimden s6z edilemez. En azindan
tarihi birikime yol acan ve tarihi birikimin neden oldugu bir degisme

129



Baykan Sezer

yadsinamaz. Biz toplumumuzdaki olay ve gelismelerin degerlendirilmesi
sirasinda mutlaka kendi tarihimizin 6zelliklerinin g6z oniinde tutulmas:
gerektigini soylerken ya da biitiin toplum olaylarmin belli kosullara
bagli oldugu bizlere Ogretilirken eski ile yeni arasindaki baglanti
vurgulanmakta ve geleneklerin toplumsal degismeler icindeki yeri
belirtilmektedir. Toplumsal degisme konusunda ¢ikarlarin farkliliklar:
nedeniyle degisik agiklamalar yaninda farkli Ozellikler ve gelenekler
sonucu farkli degismelerle de karsilasilabilecektir. Biitiin bu farkhiliklar
ve gesitlilikler iginde ortak bir yon bulmak zorunluluguna deginmistik.
Once toplumsal degismenin varlig1 konusunda bir anlasma saglamak
olanagimiz bulunmaktadir. Sosyolojinin kendisi bu inancin tirtiniidiir. Bu
bakimdan sosyolojinin sinirlar: iginde kaldigimiz siirece bu konuda bir
glicliik olmayacaktir. Sosyoloji ile toplumsal degisme arasindaki iliskiye
basta da deginmistik. Eger toplumsal degisme s6z konusu olmasaydi
sosyoloji hicbir bicimde agiklama ve degerlendirmelere yonelmis bir
bilim olmaz, yalnizca bazi 6l¢me ve saptamalarla yetinen bir bilim olarak
kalirdi. Degismez niteliklerini korur bir olay ya da kurumu anlayabilmek
onu O0l¢mekle, tanimlayip betimlemekle olasidir.

Olaylar agiklamalarini bu islemlerde bulabileceklerdir. Oysa sosyoloji,
Ol¢me ve saptamalarin Gtesinde agiklamalar getirme ¢abasinda olan bir
bilimdir. Bu nedenle sosyolojinin dayandig1 temel varsayim toplumsal
degismenin varhigidir. Sosyolojinin yalmizca temeli degil amac da
toplumsal degisme ile ilgilidir. Sosyoloji, onemini toplumsal degismeyi
denetim altina alabilecegi ve gelismelere istenilen bi¢im ve yoniin
verilmesine katkis1 olacag1 saviyla kazanmistir. Bu ytizden sosyolojide ilk
oy birligini saglayabilecegimiz konu, belki de toplumsal degismenin
varligidir. Sosyolojide tartismalar bundan sonra baslamaktadir. Sosyoloji
toplum olaylar1 bilgisini diizenli bir bicimde saglamay1 ve bu bilgiler
aracihigiyla toplum ve toplum olaylar1 iizerinde etkili olmay:
amaglamaktadir. Bu da toplum olaylarinin 6zellik ve niteliklerinde belli
bir degisikligin amaglanmasindan baska bir anlam tasimamaktadir.
Sosyoloji, karsimiza boylece ikinci bir varsayim daha ¢ikarmaktadir.
Toplumsal degisme, bazi kural ve yasalara baghdir. Bu yasa ve kurallar,
belli bir ¢caba sonunda ya da boyle bir ¢caba sonunda bile olsa elde edilebilir.
Toplum olaylar1 6ntinde kitlelerin bilinglenmesinden s6z edilmistir. Stnuf
bilinci denilmis, bilinglenme yolunda ¢abadan dem vurulmustur. Bu da
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sasirtic1 degildir. Aksi durumda sosyolojinin gerekliligi tartisma konusu
olmaktadir. Sosyoloji bir {iglincii varsayimini daha one siirmektedir.
Toplum olaylar: iizerinde etkili olabilmek olanag: ancak bazi kosullarin
yerine getirilmesiyle elde edilebilmektedir. Olaylar 6niindebilinglenmeleri
sonunda kitleler toplum gelismelerinde etkin bir rol oynayabilecektir. Ya
da sosyolojinin toplum kural ve yasalarmi ortaya ¢ikarmasiyla toplumsal
degisme denetim altina alinabilecektir. Gergekte ¢ok farkli seyler
sOylenmemektedir. Kisacasi sosyoloji toplumsal degisme ile yakindan
ilgili ve belli bir toplumsal degisme bi¢imini amaglamis bir bilim olarak
karsgimiza g¢ikmaktadir. Sosyolojinin toplumsal degismenin varligina
temelden bagl olusu ve konuyla ilgili ka¢inilmaz bir bicimde 6ne stirmek
zorunda oldugu {i¢ temel varsayiminin bulunmas: tartismalarda gesitli
karsit goriislerin ortaya atilmasina karsilik belli bir birligin varligim
saglayabilmistir. Sosyolojinin toplumsal degismeyle bu denli yakin iligkisi
gercekte toplumsal degisme Oniinde olumsuz bir tutum takinilmasini
engellemektedir. Gergi sirasinda ilerleme kuramina karsi ¢ikilmistir ama
biitiin bu kars: ¢ikislar gelismenin ilerleme kuraminda tek ¢izgi, siirekli
ve toplumun tim Ogelerini kapsar bicimde gosterilmesinden
kaynaklanmaktadir. Toplumlarin farkli kesitlerinde ya da farkh
toplumlarda belli bir ilerlemenin s6z konusu oldugu gozden kagmamakta,
diizenli ve siirekli olmasa ve bir sigrama bigimine biiriinse de bir gelismeye
tanik olunmaktadir. Ancak bazi deger yargilari bu goriintii ve gelisme
oniinde tutumumuzu etkileyebilmektedir. Toplum ve toplum yagaminin
onarilmaz kétiiliiklerinden s6z eden diistiniirler ¢ikmistir. Bu diistintirler
durumun bilincine varilip insanin kendisine ya da Tanri'ya donmesiyle
miikemmele erisebilecegini savunmaktan geri kalmamuglardir. Toplum
yasaminda bir ilerlemenin s6z konusu olup olmadig: tartismasi bir yana
insanlarin miitkemmele ulasmak icin bir ¢aba i¢inde bulunduklar1 ve bu
yonde calismaktan geri durmadiklar1 bir yerde herkesin oybirliginin
saglandig1 konu olmaktadir. Bagska konular sirasinda da insanoglunun
canlilar arasinda doga ile en az uyum saglayan varlik olduguna
deginmistik. Doga ile uyum konusunda bu yetersizlikleri doga ile
dogrudan kurulacak iliskilere siirekli miidahale etmek zorunlulugunu
dogurmustur. Insanoglu tarih boyunca kesintisiz sorunlarla karsilagmis
ve stirekli olarak bu sorunlarin iistesinden gelmek zorunda olmustur.
Tarih boyunca varligimi siirdiirebilmesini de sorunlarin iistesinden

131



Baykan Sezer

gelebilmek bagarisina borgludur. Yineleyelim. insanlik tarihi konusunda
cesitli degerlere gore degisik yargilar bulunmaktadir. Ancak en azindan
sorunlarin ¢dziimlenmesi yolunda 6nemli bir ¢caba oldugunu kabul etmek
zorundayiz. Insanoglu bu cabasi iginde toplum yasamia ve uygarlik
diizeyine gegebilmistir. Kétiimser goriisler dogrudan uygarlik ve toplum
yasaminin aksakliklariyla ilgilidir. Toplum yasaminin adil olmadigindan,
insanlarin  yeteneklerini  geregince  gelistiremediginden,  belli
uyumsuzluklarin varligindan yakimilmaktadir. Ayrica bu yaklagim bigimi
Bati’da sanildigindan da yaygindir. Sosyolojide birey ve toplum baghg:
altinda Ozetlenen goriisler ve birey ve toplumu birbirilerinin karsisina
getiren yaklasimlar ayni diistinceden yola ¢itkmaktadir. Toplum yasaminin
kisiye bazi kisitlamalar ve sinirlamalar getirmistir ama bu belli bir seyin
bedeli olmustur. Insanin tarihi boyunca karsilastig1 sorunlarin ¢dziimii ve
doga ile olan iliskilerinin diizenlenmesi, toplum yasami karsihiginda
bireyin elde ettigi tistiinliiklerdir. Bu agidan konuya yaklasildigi zaman
insanligin tarihi boyunca ¢ok 6nemli basarilar elde ettigini sdyleyebiliriz.
Toplumsal boyutlar1 disinda teknik tarihini ya da tip tarihini ele aldigimiz
zaman bu basarinin hi¢ de kiiciimsenir olmadigini gorebilmekteyiz.
Toplum yasantis: da biiytik bir gelisme i¢indedir. Toplum yasami 6ziinde
kotii sayildigi icin bu gelisme belki sirasinda kii¢iimsenmistir ama toplum
yasaminda bir gelismenin varlig1 yadsinamayacak kadar aciktir. Once
toplum iligkileri geg¢miste goriilmemis bi¢cimde karmasiklasmis ve
yogunlagmigtir. Toplum yasamindan hosnut olunsun ya da olunmasin
toplumda biitiin iliskilerin, bu gorev bir egemenligin kurulmasi ve
siirdiiriilmesi bile olsa, bir gorevi yerine getirdikleri unutulmamalidir.
Toplumda egemenlikler belli gorevlerin yerine getirilmelerine yardimci
olduklart i¢in bulunmaktadir. Ger¢i insanlarin bagkalar1 tizerinde
egemenlik kurma egilimlerinden s6z edilmekte, toplum diizeni insan
dogasiyla agiklanmak istenmektedir. Bu agiklamalar1 kabul etsek bile bu
kez de kurulan egemenligin Obiir kisilerce nig¢in benimsendigini
aciklayamayiz. Her halde yine insan dogasindan séz etmek olanag:
bulunmamaktadir. Bu nedenle toplum iligkilerinin karmagiklik ve
yogunluk kazanmas: toplumun giderek daha ¢ok gorevi daha miitkemmel
bir bigimde yerine getirdigini bizlere gostermektedir. Sorunlarin yalnizca
teknik goriiniigleri ile ele alinmalarina karsiy1z. Ancak burada tartismay:
cercevemizin digina tasirmamakigin burada teknik goriintiiile yetinecegiz.
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Glintimiizde teknik alanda gergeklesen sigramayi bilmezden gelmek
olanag1 yoktur. Ve gercekten insanligin teknik alandaki kazanclarmi
yadsimak olanagi bulunmadigr igin siirekli konunun bu yonii 6ne
siriilmektedir. Bu kazanci benimseyip ancak buna karsihik 6denen
bedelin yiiksek olusundan yakinmak da bir anlam tagimamaktadir. Elde
edilen basar1 hicbir bicimde bedeli onceden belirlenebilecek bir basar:
degildir. Fatura agir olabilir. Kars: ¢ikilabilecek tek sey, elde edilen bu
basaridan 6denen bu agir faturaya karsilik en iyi, en verimli bir bigimde
yararlanilamadigr ya da ayni bedel karsihiginda daha biiyiik bir basar:
elde edilebilme olanaginin bulunmasi olabilir. Bu durumda teknik alanla
ilgili olmasi nedeniyle one siiriilen bu goriislerin kesin bir bicimde
kanitlanmasi gerekmektedir. Glintimiizde Bat1 diizenine yoneltilmis tek
ciddi elestiri de bu yonde yapilmistir. Glintimiiz kurulu diizeninin eldeki
olanaklardan en iyi bigimde yararlanamamasindan, gelisen tiretim gii¢ ve
olanaklarma kurulu iligkiler i¢inde karsilik verilememesinden yakinilmis
ve bu durumun giiniimiiz endiistri toplumlarinin temel celiskisini
olusturdugu one strilmiistiir. Sorun gergeklestirilmis ilerlemelere
giiniimiiz diizeninin ayak uyduramamasindan kaynaklanmaktadir. Doga
oniinde 6nemli bagarilar elde edilmis ve toplum iligkilerinde ve uygarhk
asamalarinda belli bir diizeye ulasilmistir. Hicbir kisi biitiin insanligin
ortak mirasi olan bu basarilardan vazge¢meyi diisiinemez. Ve toplum
yasaminda ve tarihte geriye doniis olanagi yoktur. Geriye ge¢miste
kargilasilmis sorunlarin ¢oztimlerinden vazge¢meden doéntilemez.
Coziilmiis bir sorunu, oncelikle toplum yasaminda ¢oziilmemis saymanin
olanagr bulunmamaktadir. Cikar yol olarak elde edilmis olanak ve
tistlinliikleri korumak ve ge¢cmisteki sertivenden gilintimiizdeki basarilara
ulasildigina gore ayni ¢izgi tizerinde ¢abayi stirdiirmek gosterilmektedir.
Konuyla ilgili gesitli kuramlar bulunmaktadir. Bu kuramlarin en bilineni
Auguste Comte’un sozciiliiglinii yaptigr diizen ve ilerleme kuramudir.
Kurulu diizen iginde ilerleme amaglanmaktadir. Tarihi gelisme ¢izgileri
yine giindemdedir. Onerilen sorunlarin ayni gelisme cizgisi icinde yeni
asamalarda ¢oziimlenmesidir. Sorunun kaynagimi gelisen olanaklara
kurulu iligkilerin yeterince karsilik verememesi olusturmaktadir. Geriye
doniis soz konusu degildir. Yeni bazi sorunlarla karsilasilinca bu
sorunlarin ancak bir {ist diizeyde asilmasi diisiiniilebilir. Bugiin elde
edilmis bulunan {istiinliik ve olanaklarimizin ulasmis oldugu diizey,
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artik bizlere sorunlarimizin iizerine bilingle gitmek ve sorunlarin kesin
¢oziimlerine ulasmak firsatin1 vermektedir. Tutulmus yolu birakmak sz
konusu degildir. Degismeden anlasilan tutulan yolda bir adim daha
atmaktan, ilerlemeden baska bir sey olmamaktadir. Amaglanan insanligin
doga oniinde kazandig1 bagariy: siirekli kilmak ve bu basarmin siirekliligi
icinde degismektir. Basarinin nedenlerini ortaya cikarip aciklayarak
basar1y1 siirekli kilmak ve bu basar1 sonucu elde edilmis olanaklar: en iyi
bir bicimde degerlendirmek tiim gabalarin tek hedefidir. Yineleyelim.
Elbet basarilar insanligin ortak mirasidir ve hicbir bicimde vazgegilmesi
s0z konusu degildir. Ancak sorunun ortaya konulus bicimi tartigmay
gerektirmektedir. Olaylarin tarihi boyutu goz ardi etmek ve konuyu
yalnizca teknik goriintiisiiyle tamitmak giintimiizdeki baz: istiinliikleri
de olduklar1 gibi benimsemek anlamina gelmektedir. Eger bir gelisme ve
bir bagar1 varsa bu insanligin biitiin tarihi boyunca gosterdigi ¢abanin
uriiniidiir; yoksa seriivenin sonunda giiniimiizde gecici olarak karsimiza
¢ikan dengelerin degil. Giintimiizde elde edilmis basarilarin s6z konusu
bicimde  kutsallagtirilmas:  giiniimiizdeki  gii¢  dagilimmi da
kutsallagtirmaktan bagka bir ise yaramayacaktir. Bati'da bu gerceve
asilamamuistir. Bizlere diizene karsi ¢ikan ve tistiinliikleri tartisma konusu
yapan goriisler olarak tamitilanlar da ayni diizen ve {stiinliikleri
kutsamaktadir. Aym diizen iginde ayni Ustiinliiklerin sonuglarindan
yararlanmak c¢ekismesi bizlere toplumsal degisme olarak tanitilmak
istenmektedir. Bu nedenle de bu kuramlar biitiin i¢ tutarlhiliklarina, giiclii
mantiklarma karsilik sorunlarin ¢ozitimii olamamistir. Unutmayalim.
Giiniimiizde bu goriisler ellerine gii¢lii Devlet aracini gegirmelerine
karsilik beklenen sonuglara ulasilamamistir. Bu durumda bizler igin
sorular1 yeni bagtan sormaktan bagka yol kalmamaktadir. Sorularin yeni
bastan sorulmasi ise hi¢ de bizlere inandirilmak istendigi gibi insanligin
ortak mirasina karsi ¢ikmak demek degildir. Yeni sorunlarin varhig:
sorularin yeni bastan sorulmasini kaginilmaz kilmaktadir. Sorular bugiine
degin degismenin iirtiin ve sonuglarimin dagilimi  konusunda
yogunlasmistir. Oysa soruyu dogrudan dogruya degisme konusuna
yoneltmek gerekmektedir. Boylece konu daha degisik bir boyut ve anlam
kazanacaktir. Ve yine bdylece toplumsal degismenin gergek itici gii¢ ve
egilimlerini ortaya c¢ikarmak olanagi elde edilecektir. Sorun salt bir
paylasim sorunu degildir. Hangi Olgliyii getirirseniz getirin, eger
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gerceklerle kesismiyorsa yalnizca paylasima dayali saglikli dengeler elde
etmek olanagl yoktur. Degismenin gergek itici giiglerinizin ortaya
¢ikarilmasi ve degismeye, hi¢ de elde edilmis basarilara sirt cevirmeden,
yeni bir yon kazandirilmasi gerekmektedir. Bizim bu konuda
onceliklerimiz bulunmaktadir. Giinimiizden higbir bigimde sorumlu
olmadigimiz gibi sonuglarindan yararlanilmasi konusunda da herhangi
bir tistiinliigiimiiz bulunmamaktadir. Ustelik ge¢misteki yerimizle soruna
bir agiklama getirebilmek olanagina sahibiz. Sonuca ulasabilir miyiz? Hig
kusku olmasin, gercek agiklamalarina kavusan sorunlar kagmilmaz
bicimde ¢oziimlerini getirirler. Yanhs aciklamalarmn higbir bicimde sonug
getirmemesi bunun agik kanitidir. Aksi durumda tek segenek olarak
Batililasmak yine karsimiza stiriilecektir. Batililasmak, gilintimiiz
diizeninden yeni bir pay almaktir. Bu olanak elde edilemeyince yapilan
is, Batiillagmak yerine Batililasmanin savunuculugunu yapmaktan oteye
gitmeyecektir.
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XVII
Sonuc Yerine

Toplumsal degisme, sosyolojinin temel konusudur. Toplumsal
degismelerin bir agiklamaya kavugmasiyla toplum yasalar1 aydinhga
¢ikabilecek ve yinebdylece toplumvetarih, biragiklamayakavusabilecektir.
Toplumsal gelismelerin bir agiklamaya kavusmasi ve toplum yasalarinin
bilinmesiyle toplumsal degismelere egemen olunabilecektir. Kural ve
yasalarin bilgisiyle topluma istenen, 6zlenen yon verilebilecek ve bu
amagla gerekli kosullar hazirlanabilecektir. Gortildiigii gibi sosyolojide
biitiin sorunlar boylece ¢o6ziimlenmis olmaktadir. Bundan otiirii
toplumsal degisme, sosyolojinin temel sorunudur. Konuyu tartismamiz,
bir yerde, dnemli sorunlar1 geride biraktigimiz anlamina gelmektedir.
Baska deyisle sosyolojinin en azindan giintimiizde yiiklendigi amaglarin
gerceklestigi anlamini tasimaktadir. Oysa sosyoloji, sorunlarii hentiz
¢oziimleyemedigi gibi giiniimiizdeki amaglarini da gerceklestirememistir.
Bu da bize sosyolojinin en azindan toplumsal degisme konusunda heniiz
gerekli aciklamalar1 getirmekten uzak ve bu alanda sdylediklerinin
de tartisgmaya acgik oldugunu gostermektedir. Konu ile ilgili son s6z
sOylenmemistir. Yineliyoruz. Sosyolojinin eksiklikleri bulunmaktadir.
Fakat bu, ayni zamanda sosyolojinin zenginligini de olusturmaktadir.
Bu durum konular tartisabilmemize, konular {izerinde s6z séylememize
izin vermektedir.

Sosyoloji, Obiir bilimlerin aksine yalindan karmasiga, basitten zora
sorunlarmi ¢ozerek bir ilerleme igine girmemistir. Bu da sosyolojinin
tstiinliiglinii  olusturur. Aksi durumda toplum yasaminda nasil
davranmamiz gerektigini bizlere 6greten din benzeri bir 6greti niteligini
kazanacakti. (Yanlis saptamalar ve degerlendirmeler sonucu sosyolojide
boyle bir egilim elbet bulunmaktadir. Ozellikle sosyolojinin ilk
donemlerinde boyle bir egilime tanik olmaktayiz. Bu nedenle sosyoloji
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baslangicta ahlak ve egitim konularina yakinlik gostermistir.)

Sosyoloji, aksine 6nemli sorunlarla kars: karsiya gelmeye (Bu kosul
gerekli ama yeterli degildir) ve bu sorunlar anlasilir bir bi¢im kazanmaya
(sorun bigiminde karsimiza ¢tkmaya) baslayinca bilimler arasindaki yerini
almistir. Sorunlarin ortaya konulmasiyla, sorunlara ¢oziim getirilemezse
bile, ilk gercekler bir agiklamaya kavusmaktadir.

Sosyolojinin ilerleyisi daha genis ve daha {iist diizeyde sorunlar:
gogiislemesiyle gerceklesmektedir. Bu nedenle biz, biitiin ¢alismalarimiz
sirasinda sorunlarin ortaya konulmasina éncelik taniyoruz. [k gabamizin
sorunlarimizin dogru bir bicimde ortaya konulmasina yonelmesi
gerekmektedir. Bu ayn1 zamanda Tiirk sosyolojisinin varligimin birinci
kosuludur. Belirttigimiz gibi toplumsal degisme, sosyolojinin en énemli
sorunudur. Obiir sorunlar ¢oztimlendigi icin toplumsal degisme
konusuna el atilmis degildir. Fakat toplumsal degisme konusunda
siirdiiriilecek tartismalar sonunda sosyolojinin ¢ogu sorunlarma bir
aciklama bulunabilecektir.

Konuyla ilgili tartismalar sonuglanmamistir. Bu ytizden konu iizerinde
bir oybirligi s6z konusu degildir. Bu durumda bizim igin izlenebilecek
iki yol bulunmaktadir. Bu yollardan birincisi tartisma icinde kendi
agiklamamiz1 getirmektir. Ya da karsimizda tartismay1 kendi gelismesi
icinde izlemek, tartismanin kosul ve niteliklerini ortaya koymak yolu
bulunmaktadir. Biz ikinci yolu sectik. Konumuzla ilgili tartismalar
giniimiizde de stirmektedir. Ayrica tartismanin boyutlar1 ve buna
bagl olarak uyusmazliklar 6biir konulara oranla daha biiyiik ¢aptadir.
Tartismanin ve uyusmazliklarin bdylesine boyutlara ulasmasi, elbet
oncelikle konunun oneminden kaynaklanmaktadir. Konunun onemi
yalnizca biraz Once belirttigimiz gibi sosyolojinin baglica sorunlarim
kapsamasi ve amaclariin gergeklesmesine katkilariyla sinurli degildir.
Toplumsal degismelere getirecegimiz acgiklama, toplum kesitleri icin bir
siralama, bir deger siralamasina yol agmaktadir.

Toplumsal degisme, her seyden once mekanik ve kendiliginden
gerceklesir bir olay degildir. Aksi durumda bizlerin konu ile ilgili
bilgiye gerek duymadan toplumsal degismenin sonuglariyla yetinmemiz
olasiydi. Oysa toplumsal degisme insan ¢abasinin bir tirtiniidiir. Mekanik
degil, toplum ve tarih icinde gerceklesen bir olaydir. Toplum ise ¢ok
yonliiliik gosterir. Bir yanda stirekli bir degisim ve bu yonde bir egilim
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s6z konusudur. Ote yanda ise tarihi bir birikim agirligini duyurmaktadir.
Toplum yasaminda yine bir yanda gatismalar ve 6te yanda da toplumun
birlik ve varligini saglayan dengelerle ayni anda kars1 karsiyayiz.

Catisma ve degismeler yaninda toplumda belli dengeler de soz
konusudur. Ve temelde toplumsal degisme de belli bir dengeden baska
bir dengeye gecisten baska bir sey degildir. Dengeler, belli zaman ve
durumda toplumlarin varliklarini siirdiirebilmelerini saglarlar. Baska
deyisle dengeler, toplumlarin karsilastiklar1 sorunlara bulduklar:
¢oztimlerdir. Saydigimiz nedenler (toplumlarin varliginin saglanmasi ve
siirdiiriilmesi, sorunlara ¢oziim) bu dengelerin ayni zamanda bir ¢ikar
diizenini igermesine de yol agar. Sorunlara ¢oziim bulmak, toplumun
varligini saglamak toplum icinde Onemli, hem de ¢ok dnemli bir roldiir.
Bu da toplum iginde bazi ayricaliklar1 birlikte getirir. Her toplumsal
degisme, sorunlara yeni bir ¢dziim 6nermektedir. Yeni ¢dziimiin mutlaka
eski ¢oziimii asan Ozellikleri bulunacaktir. Ya da eski ¢oziimiin yeni
kosullar oniinde gegerliligini yitirmesiyle kurulu dengelerin ¢oziilmesi
sonucu bir toplumsal degismeye tanik olunmaktadir. Her iki durumda
da bazi toplum kesitleri ayricaliklarini eski denge ya da ¢oziim ile birlikte
yitirmektedir. Toplumsal degisme, son c¢izgide, yeni kosullara uymak
ve sorunlara yeni ¢oziimler getirmektedir. Toplumlarin gelismeleri de
bu yolla saglanmaktadir. Ve yine bdylece toplum ve tarihte onciiliigiin
el degistirmesi olayma tanik olunmaktadir. Toplumsal degismeler, bu
nedenle toplum ve tarihte Onciiliik konusuyla ¢ok yakindan ilgilidir.
Toplum ve tarihte Onciiliigiin getirecegi {iistiinliik ve ayricaliklar
diistinebilmek gii¢ degildir. Toplumsal degisme bu istiinliik ve
ayricaliklara bagli yenibir dengeye ve yine bagka tiirlii soylersek toplumda
ve tarihte yeni bir ¢ikar dagilimma yol agmaktadir. Cesitli kesitlerin
toplum icindeki yerleri de soru konusu yapilmas: nedeniyle konumuzla
ilgili tartismalar bdylesine Onemli uyusmazliklara neden olmaktadir. Ve
yine ayni nedenle belli kesitler konuyla ilgili baz1 goriisleri savunurken
oncelikle kendi ¢ikarlarini savunmayi gozetmektedir.

Toplumsal degisme, soyut ve havada bir tartisma konusu degildir.
Toplumsal degismeyle ilgili baz1 kavramlar ortaya atilmistir: Toplumsal
ilerleme, kalkinma ya da gelisme. Bu amaclara kim kars: c¢ikabilecek?
Ancak gergek tartisma bu kavramlar iizerine degil bu amaglarin nasil
gerceklesebilecegi ve bu isleri kimlerin yiiriiteceg§i konusundadir.
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Endiistrilesme deniliyor. Gelecege endiistri araciligiyla bir bigim
verilebilecegi soyleniyor. Endiistrilesme de, gilintimiizde herkesin
oybirligi ile benimsedigi bir amag¢ olmustur. Endiistri olaymin Bati'ya
belli tistiinliikler kazandirdigina degindik. Buna ragmen yine de Bati'da
endiistri tartisma konusu olmaktadir. Eger bugiin Bat1 iginde bir tartisma
stirdiiriilityorsa bu gelecege verilecek bicim konusunda degildir (ilk kez
taraflar ¢6ziim konusunda uyusmaktadir). Tartisma oOnciiltigiin kimde
olacag1 konusundadir. Onciiliigiin hem toplum iginde hangi sinufta
ve hem de yeryiiziinde hangi devletler grubunda olacag1 konusunda
tartisilmaktadir.

Toplumsal degisme konusundaki tartigsmalar, glinlimiizdeki
gortiniimii ile, toplum iginde toplum smiflarmin ve toplumlar aras:
diizeyde ise devletlerin onciiliigii ele gecirme gekismesine doniigsmiistiir.
Toplum siniflarinin ve devletlerin kendi denetimlerini kurmak ve kendi
siyasetlerini uygulamak amaciyla siirdiirdiikleri bir tartisma niteligini
kazanmistir. Bu yiizden tartismalarimiz sirasinda bizlerin sorunun bu
yoniinii de unutmamamiz gerekmektedir. Belli bir degismeden, ilerleme
ya da gelisme anlamimna bir degismeden herkes yanadir. Hi¢ kimse
¢okiisii amaglamamaktadir. Sorun, degismenin kurulu denge icinde
gerceklesip gerceklesmeyecegi ya da degismenin yeni bir denge gerektirip
gerektirmedigidir. Gerektirdigi sdylendigi zaman eski dengenin yeni
duruma yanit veremedigi icin siirmeyeceginin, yeni bir dengenin zorunlu
oldugunun gosterilmesi ve yeni dengenin degisme dogrultusunda ve
degismeyi kolaylastirict oldugunun kanitlanmasi kosulu vardir. Yalnizca
gelismeyi kolaylastiric1 degil ayn1 zamanda toplumun bu degisme iginde
varligini stirdiirmesine izin vermesi, kisacasi iki yonlii sorunlari ¢ézebilen
bir denge olmasi gereklidir. Bir yanda degismelerin yol actig1 sorunlara
¢oziim getirirken 6te yanda toplumsal varligin siirekliligine ve belli bir
birikime izin vermelidir. Ve boylece bir ilerleme s6z konusu olabilecektir.
flerleme bir seye goredir. Ancak belli bir siireklilik ve belli bir birikimle
ilerlemeden s6z edebiliriz.

Kisacasi toplumsal degisme, ayni zamanda tarihte ve toplum icinde
onciiliik sorununu da birlikte getirmektedir. Konunun geregince
anlasilabilmesi icin iki sorunun birlikte ele alinmasi zorunludur. Aksi
durumda sorun eksik kalmakta ve dolayisiyla agiklamalar yetersiz
olmaktadir. Bunedenle toplumsal degisme ile toplumsal yapry1 birlikte ele
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alan bir kuramin gerekliliginden soz ettik. Ve yine ayni nedenle Bati icinde
konularin birlikte degil ayr1 ayri ele alinmasi egilimi ile karsilasmaktayiz.
Auguste Comte’da “dynamique sociale” ve “statique sociale” ayirimin
biliyoruz. Ayni egilim ayr1 yillarda okutulan “Kurumlar Sosyolojisi” ya
da “Sosyal Tabakalasma” ve “Degisim Sosyolojisi” dersleri 6rnekleriyle
artik tniversitelerimiz ders programlarina da yansimaya baslamistir.
Bati, onciiliik sorununu ve ¢6ziim konusunu karsilikli iligkiler icinde ve
goreceli ele almak isteginde degildir. Bugiin varmis oldugu diizey ve
cizgide artik kesin sonuglara ulasilabilecegi inancini tasimaktadir. Bunun
icin tek gerekli olan 6nerilerin gegerliliginin ve saglamliginin kanitlanmasi
ve benimsenmesidir. Bu tutum ¢6ziime ve ¢oziime bagh Onciiliige bir
mutlaklik kazandirmaktadir. Coztimiin goreceli olmaktan ¢ikarilmas:
en azindan bu egilime destek olmaktadir. Bunun saglanabilmesi igin
de ¢oziimiin gecerliligini kendi i¢inde bulmasi zorunludur. Bu ytizden
sorunlar ayri1 ayri bir baslarina ele alinmakta ve ¢dziim bu gergeve
icinde bulunmaya galisilmaktadir. Sonugta toplumsal degisme ile ilgili
gortisler kurallar bi¢ciminde karsimiza ¢ikarilmaktadir. Sosyoloji de bu
kurallarin daha iyi anlasilmasina ve 6gretilmesine yonelik bir ¢aba olarak
tanimlanacaktir. Sosyolojinin bir bilim goriintiisii kazanma ¢abalar1 da bu
tiir girisimleri desteklemektedir. Sosyolojinin bir bilim olmak niteligini
obtir bilimlere benzemekle kazanacag) goriisii yaygindir. Belli bilgiler
vardir. Bu bilgilerin anlasilabilir, 6gretilebilir olabilmesi ¢abasinda bir
sistemlestirmeye gidilmekte ve bdylece bilgiler bir bilim ¢ergevesi iginde
sistemlilik kazanmaktadir. Bizim burada sdyleyecegimiz sosyolojinin belli
kutsal yasalara degil bizim olaylar1 kavrama ¢abamiza dayali oldugudur.
Tarihe ve topluma disaridan asilanmis, toplumlarin izlemek zorunda
oldugu kurallar dizisi bulunmamaktadir. Insanligin kendi seriiveni
icinde ortaya ¢ikmis bazi egilimler, diizenlilikler vardir. Bu seriivenin
bali oldugu ve bagli oldugu gibi yine kendisinin yol ag¢tig1 kosullar s6z
konusudur. Kutsal yasalar bilgisiyle toplumu ve bu arada toplumsal
degismeyi agiklamak yerine insanligin sertivenini kavrayip genel egilim
ve diizenlilikleri ve karsilagilan kosullar1 aydinliga ¢ikarmak sosyolojinin
asil tasas1 olmalidur.

Toplum olaylari, toplum ve tarih iginde gerceklesmektedir. Belli
kutsal yasalar yoktur ama olaylarin toplum ve tarih icinde gerceklesmesi
bize olaylar1 izleyebilmek, anlayabilmek ve aciklayabilmek (anlamak
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ve agiklamak da gercekte bir olay: tarih icinde izlemekten bagka bir
sey degildir) firsatin1 vermektedir. Olaylar boylece rastgele ve keyfi
olmaktan ¢ikmaktadir. Olaylar toplumsal ve toplumlar arasi iligkilere
bagimlhidir. Bu nedenle s6z konusu iliskiler iginde ve tarih boyunca
seriiveni izlenerek olaylari anlayabilmemiz, agiklayabilmemiz olanag:
olamaktadir. Yapilmas1 gereken toplumsal ve toplumlar arasi iligkileri ve
tarihi boyutu da kapsayacak bir acgiklama girisiminde bulunmaktir. Bu
girisim i¢inde sorunlarimizin saptanmasi ve sorunlarimizin saptanmasiyla
birlikte sorunlarin asilabilmesi olanaklar1 ortaya ¢ikabilecektir. Belli bir
degisme icindeyiz. Aksi durumda bir tarihten s6z edemeyecegimiz gibi
herhangi bir sorun da bulunmayacakti. Degismeyen olay, sorun olamaz.
Sorunun ilk gerekli kosulu degisme ve bu degisme iginde ¢dziimlenir
olmasidir. Degismeyen, ¢oziimlenmeyen bir olay, sorun degil ancak
kader olur. Degisme i¢indeyiz. Toplumlar aras1 diizeyde de bir degisme
s0z konusudur. Yalmizca toplumun kendisiyle smirli bir olayla kars:
kargsiya degiliz. Bu nedenle once toplumlar arasi diizeyde gerceklesen
bir degismeye ayak uydurabilmemiz s6z konusudur. Bu, bizim baslica
sorunumuzdur.

Gelismelerin disina diismek, tarihin disina diismek anlamina
gelecektir. Buna higbir bicimde boyun egemeyiz. Once bu yiizden
sorunlarimizi toplumlar arasi diizeye yerlestirmek ve ¢Ozimii
diizeyde aramak zorundayiz. Bu yolda bir ¢gabamiz da bulunmaktadir.
Soz konusu ettigimiz Baticilasma ¢abamizdir. Baticilasma bir yerde
bizlere yerytiziindeki gelismelere ayak uydurmak olarak tanitilmistir.
Konunun bu agidan da ele alimip degerlendirilmesi kagimilmazdir.
Baticillagsma, tlirkiye’nin iginde bulundugu caba ve yasadig1 toplumsal
degisme girisimidir. Agiklamasi, toplumlar aras: diizeyde olugsmaktadir.
Kendimizle simirladigimiz, Tiirkiye'nin Obiir iilkelerle olan iliskilerini
gozardi ettigimiz zaman konu geregince anlasilmayacaktir. Sorun
toplumlar aras1 diizeye yerlestirilmeden yeterince anlasilamayacag: gibi
tarihimiz igine oturtmadigimiz zaman bu s6z konusu girisimimizde
basar1 olanaklarimiz ve elimizdeki gii¢ de yeterince kavranamayacaktir.
Sonugta saydigimiz bu nedenlerden 6tiirii Degisim Sosyolojisi bizde bir
takim kural ve yasalarin 6gretisiyle yetinemez. Konuyu toplumlar aras:
diizey ve tarih igine oturtmak zorundadr.
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YAYINEVIMIZDEN CIKAN
BAYKAN SEZER KIiTAPLARI

. Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlar1

. Sosyolojinin Ana Bagliklar

. Asya Tarihinde Su Boyu Ovalar1 ve Bozkir Uygarliklari
. Toplum Farklilagmalar1 ve Din Olay1

. Sosyolojide Yontem Tartigsmalar:

. Bati1 Diinya Egemenligi ve Endiistri Devrimi

. Dogu-Bati iligkileri Acisindan Bat1 Tarimi

. Dogu Bat1 Catismasinda Yunanhligin Yeri

Ocnosnple IIpobGaemsr Typenkoit Coumosormm & Tiirk
Sosyolojisinin Ana Sorunlar1
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