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TURK TOPLUM VE TARIHININ
MODELLESTIRILMESi: DUNYA TARIHI
ACISINDAN ORTA ASYA VE ANADOLU

TURK TOPLUM TARIHI ILISKISI*

Ertan Egribel

osyoloji, toplum kimligi tizerinde bir bilinglenmedir. Sosyoloji, toplu-

mu ve toplum olaylarini tanima islemini belli kuram veya yontemler
aracihigryla cesitli olaylar arasinda kurdugu iligkilerle saglamaktadir. Top-
lumlar kimliklerini, olusumlarini tarih icinde kazanmislardir. Bu nedenle
belirtilsin veya belirtilmesin her sosyoloji anlayisinin temelinde bir tarih
anlayis1 vardir. Sosyoloji kuramlari belli tarih anlayislar: bi¢ciminde karsi-
miza gikmaktadir. Toplumsal olaylari karmasiklig: ve ¢ok yonliiliigii ne-
deniyle doga bilimlerinden farkli olarak toplum bilimlerinde pek ¢ok ku-
rami (kavrami) matematiksel formiiller bigiminde modellestirmek miim-
kiin degildir. Bu nedenle sosyoloji, XIX. ytizyilda bir bilim dal olarak or-
taya ¢iktiginda tarih ile sosyoloji arasindaki iligkileri giindeme getirmistir.
Sosyolojinin tarihe duydugu ilgi ve tarihle olan iliskisi rastgele, siradan bir
olay degildir. Kuramsal bir gerekliliktir. Sosyoloji, toplum olaylarini acik-
lamak ve yine toplum sorunlarina ¢6ziim onerme amacina bagh olarak
tarih ile ilgilenmistir. Toplum olaylarini biitiinliigii ve biitiin boyutlariyla
ele alma ¢abas1 toplum ve tarihle iligkili modeller, diger deyisle toplum ve
tarih yasalar1 olusturma cabasi bicimindedir. Sosyoloji, bir yerde tarihin
genel yasalar1 ve modeller aracili§iyla giiniimiizii agiklama ¢abasidir.

Tiirkiye’de de sosyolojinin daha baglangictan itibaren en 6nemli ¢abasi
tarih ve sosyoloji arasinda iliski kurmak olmustur. Bu konuda c¢esitli or-
nekler verilebilir. Ziya Gokalp’in Tiirk Medeniyeti Tarihi ¢alismasi bu yon-

! Bu calisma daha 6nce Ufuk Ozcan ile birlikte ele aldigimiz “Baykan Sezer Sosyolojisi Agisin-
dan Anadolu’nun Tiirklesmesi ve Osmanli’nin Baticilasmas: Olayu: Tiirk Toplum Tarihinin Birbiriyle
Celiskili/Uyumsuz Tki Ekseni” baslikli alismada baglatilan tartismanin devami bigimindedir.
Bkz. Sosyoloji ve Cografya, Sosyoloji Yilligr 15, Yay. Haz. Ertan Egribel, Ufuk Ozcan, Istanbul,
2006, 21-28) Ufuk Ozcan’la birlikte yapmis oldugumuz o calisma olmasaydi bu ¢alisma da
olmayacakti. Bu nedenle buradan onu selamliyorum.

7



de bir ¢abadir. Osmanli’y1 disarida birakmak, Osmanl ve Tiirk ayrimimni
belirtmek i¢in Orta Asya Tiirk toplum ve tarihini 6ne ¢ikarmaktadir. Yine
Tiirk Toresi'nde Orta Asya Tiirk toplumu ile Cin uygarlig1 arasindaki ¢a-
tismay1 giindeme getirmektedir. Ziya Gokalp’in amaci, Baticilasma siyasi
secimimizi belli bir toplum ve tarih goriisiiyle gerekcelendirmek ve yeni
kurulan Tiirk devletine kuramsal bir temel saglamaktir. Bunun igin giinii-
miiz Tirkiye’sini dogrudan Orta Asya tarihimizin tirtinii olarak goster-
mektedir. Bunun belli bir sonucu vardir. Osmanlilik Orta Asya tarihinden
bagimsiz ve gilintimiiz Tiirkiye’si de Osmanli’ya biitiiniiyle karsit olarak
degerlendirilmektedir. Yine buradan Orta Asya Tiirkligii ile Osmanlili-
gin birbirine yabanciligi (Osmanhihigin Bizans'in Islami bigimi oldugu)
acgiklanmaya calisilmistir. Gokalp’in 6grencisi Fuat Kopriilii de, Osmanl
degerlendirmesinde hocasindan ayrilmakla birlikte sonugta Bat1 toplum
ve tarihi gelisme modelini ve temel siyasi se¢imimizi dogrulamaktadir.
Ancak Fuat Kopriilii'niin ve tarihgilerimizin, Bati'da da bazi tarihgilerin
getirdikleri esas tartisma, Osmanli'min askeri 6zelliklerinin kaynagi ve
topragin iskani sorunudur. Bu ikisi birlikte ele alinmistir.? Bu konuda ayr1
ayr1 Orta Asya, Iran ve Bizans etkisinden sdz edilmesi, belirtilen tarafa
gore aciklamalar: ve karsi oldugumuz cepheyi de belirlemektedir. Tiirk
tarihgiliginde Osmanl ile Bizans arasinda kurulan iliskiye tepki olarak
Orta Asya ve Islamiyet (Iran) arasinda kurulan iliskiler 6ne ¢ikarilmakta-
dir.? Bizans etkisi yerine Orta Asya Tiirk adet ve geleneklerinin, toplum
ozelliklerinin, Iran siyasi geleneklerinin Osmanli kurumlarima etkisinden
s0z edilmektedir. Tarihgilerimizin sosyolojiye olan ilgisi bu nedenledir.
Sosyolojimizde oldugu gibi tarihcilerimizin de ana kaygisi, bazi toplum
kurumlarmin koklerini arastirmak olmustur. Bu durumda her kurumu
tanimlanan kaynaga gore degerlendirmek ve bazilarimi Tiirk olmadig:
gerekgesiyle atmak dogal sayilmistir. Veya tersine bir egilimle giintiimiiz
Bat1 kurumlarina verilen {iistiinliikle bu kurumlarin eksikliginden, yeter-
sizliginden soz ederek bunlarin degistirilmesi gerektigi savunulacaktr.
Her durumda bizim igin sorun, toplumlarin gelismesini belli kurumlarla
aciklamak olmaktadir. Bu durumda sorunlarin ¢6ztimi, tistiin olarak ta-

? Konuya sosyologlarimiz ilgisiz kalmis degildir. Mehmet Ali Sevki’yi burada hatirlatmakla
yetiniyoruz.

® Fuat Kopriilii, “Bizans Milesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri Hakkinda Bazi Miila-
hazalar”, THITM, C. 1, 1931.
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A- ASYA’NIN TARIHTEKI YERI

iiphesiz, insanlik tarihi tektir. Birbirine paralel, birbirinden ayr1 ve ha-

bersiz birden ¢ok Diinya tarihi yoktur elbet. [lk goriiniiste en kapali sa-
yilacak toplumlar bile yabanci toplumlarla iliskilerden vazgegememistir.
Ve toplumlar arasi builigkiler, ayrica, tarihin daha ilk giinlerinden itibaren
baglamistir. Hem de en yogun sekliyle. Toplumlar aras1 goriilen ayrilik-
lar, aykiriliklar da 6zellikle aralarindaki bu iliskiler boyunca sekillenmis,
bilincine varilmistir. Toplumlar, kendilerini bu iligkiler i¢inde birbirlerine
karg1 tanimlamuslar, tanimislardir. Bu yiizden Avrupa tarihinden apayri,
ondan ilgisiz bir Asya tarihi yoktur. Asya tarihinden ayr1 bir Avrupa ya
da Diinya tarihi olmadig1 gibi. Ancak Diinya tarihi i¢inde Asya’'nin yeri,
Avrupa’nin kétii ya da silik bir kopyasi olmaktan ibaret degildir. Insanlik
tarihinin birligi, milletlerin ayr1 ayr tek tip tarih ¢izgisini yasamis olma-
sindan da gelmiyor. Dogu ve Bati'nin tarih i¢inde karsilagsmus, stirtiismiis,
catismis ve boylece Dogu-Bati catismasinda insanlik tarihinin gelismesine
yol agmis olmasi Diinya tarihinin birligini tegkil eder.

Bugiin tarih iginde Asya’y: tek basina ele almamizin sebebi Dogu’yu
insanlik tarihinde marj dig1 bir konu saymamizdan degildir. Dogu da an-
cak Bati'yla olan iligkilerinde vardir. Bizim Dogu’yu tek olarak ele alma-
miz, insanlik tarihine katkilarinda 6zellikler gosterdigi inancimiz sonucu-
dur. Ve bu katkinin 6nem ve zenginligini ispatlamak amaciyladir.

Dogu' kavrami bugiin yalnizca Asya’y1 kaplamiyor. Biz de arastirma-
miza bir Afrika tilkesi olan Misir’1 katmaktan ¢ekinmedik. Yerlesik su boyu

! Bugiin kapitalist Bati'da Dogu kelimesi, Herodote un barbar kelimesini kullanigint andirir bir
sekilde kullanilmakta ve kapitalist Bat1 olmayan her sey Dogu sayilmaktadir. Bugiin Dogu
Bloku dedikleri blok, Avrupa’da, Bat'dadir. Ancak sosyalizm konusuyla kendilerinden ayril-
diklari igin aforoz edilmislerdir. Yakin Dogu, ancak 1945ten sonra Bati'nin kendisinden bir
parcasini inkar etmesi tizerine Orta Dogu olmustur. Dogu’'nun kendi 6zelliklerine degil de
Bati'nin politikasina bagl olarak Dogu kavraminin bu sekilde kullanilmasina biz karsiyiz.
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A- ASYA'DA TOPRAK DEGIiSIKLIGININ
ORTAYA CIKARDIGI IKiLiK

Asya’mn iklim, yag1s, topragin fizik yapis1 bakimindan iki ayr1 bol-

geye ayrildigina isaret etmistik. Bu ayrilik, ayn1 zamanda beslenme
imkanlar1 agisindan da kendisini gosterecektir. Bozkir ve ¢ollerin insanla-
rin beslenmesi igin elverissiz oldugu 6l¢iide su boyu ovalar: tizerlerinde
yerlesen halklara beslenme ve zenginlesme imkanlar1 verecektir. Gittikce
¢ogalan Asya niifusunun sinirl beslenme kaynaklari tizerindeki baskisini
daha da hissettirmeye ve bozkir ve su boyu ovalar1 Asya’lar1 arasindaki
ikiligi daha da ¢arpic1 kilmaya baslayacaktur.

Bozkirlar, hayvanciliga elverisli sartlar1 hazirlamaktadir, Bozkirlarda
yapilan hayvancilik ise gocebeligi getirmektedir.! Bozkirin ciliz beslen-
me imkanlarin siiriileriyle de tiiketen ¢obanlar, yeni otlaklar bulmak
umuduyla bozkirda devamli yer degistirmekteydiler. Beslenme nokta-
larinin, otlaklarin sayica belirli olmasi kisa siire iginde ¢oban topluluk-
larim1 bozkirda birbirlerine diistirtiyordu. Yine siiriilerin savunulmasi
ihtiyaci, vahsi hayvanlarin saldirilarina karsi hazirlikli olmak zorunlu-
lugu, bozkirdaki ¢oban toplumlara savasg1 6zelliklerini kazandirmaya
yol agmustur.

Bozkir toplumlari, ortamin sartlar1 sonucunda ¢oban, gogebe ve savas-
¢1 toplumlarda.

Su boyu ovalari ise, Asya’da ciftcilige yatkin topraklar: tegkil ediyor-
du. Asya’nin biitiin yerlesik uygarliklari, Mezopotamya, Hind ve Cin
uygarliklar tarih boyunca bu ovalar iizerinde kurulmustur. Bu uygarlik-
lar mekan iginde birbirlerinden yiiksek yaylalarla kopuk oldugu, adeta
kapali kutu seklinde gelistikleri halde ciftciligin gerekleri ve cografya

! Hayvanciligin mutlaka gocebeligi getirdigi sanilmamalidir. Afrika iglerinde yerlesik ¢coban
kabilelere rastlanilmaktadir. Ayrica sik ormanlarin gogebelige kolay izin vermeyecegi mu-
hakkaktr.
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Asya Tarihinde Su Boyu Ovalar1 ve Bozkir Uygarliklar

Ancak bu savunma tesisleri, kanimizca, kesin yerlesme niyet ve kara-
rinin isaretleri degildir. Aksi halde savunma tesisleri daha da gelistirile-
rek tarim uygarliklar: bu bolgelerde devam edebilirdi, ilkel tarim teknigi,
topragi somiirmekte ve iki i¢ y1l icinde tiiketmekteydi.’ Bu da, iftci top-
lumlar1 yeni topraklar aramak igin yer degistirmeye itiyordu. Bir yanda
yer degistirme Ote yanda yagmaci halklara kars: savunma tesisleri kurma
zorunlulugu ve aradaki bu gelisme, tarim uygarliklarinin merkezinin bas-
langi¢ bolgelerinden su boyu ovalarina kaymasina yol agt1.”

C - ONCE SEHIR DEVLETLERI (MEZOPOTAMYA)

[k su boyu uygarliklarinin kurulmas: Mezopotamya'da goriiliir. M1-
sir ya da Hind uygarliklar1 daha sonra tarih sahnesine ¢ikarlar.! Bunun
baslica nedeni olarak su boyu ovalarina tarimin disaridan tasinmis ol-
masi gosterilebilir. Tarimin onciisii topluluklarin o giinlerin teknigiyle
toprag kisa siire i¢inde tiikettiklerini ve tarim dis1 kalmis kabilelerin
yagmalarina karsi savunma sistemleri (saglam savunma sistemleri, o
¢agda ancak sabit istihkamlar olabilir) ihtiyacinda olduklarini gérmiis-
tiik. Iclerinde bulunduklari cografya sartlari, bu topluluklara diistiikle-
ri gelismeyi ¢ozmeye izin vermeyecektir. Bu neden sonucunda tarimin
onciisti bu topluluklar yer degistirmeye baslayacaklar, su boyu ovala-
rina tarimi bu yer degistirmeleri sirasinda tasiyacaklardir. Civar Yakin
Dogu daglarindan Mezopotamya’ya inisleri daha 6nce olacak, buradan
da Misir’a ulagsacaklardir. Ayni tarim 6ncesi topluluklarin Hazar denizi
bolgesini ve Tiirkistan’1 asarak Hindistan’a ulasmalari, elbet daha uzun
bir zaman gerektirecektir.

Bu tarim onciisii topluluklarin devamli yer degistirmeleri sirasinda su
boyu ovalari, daha 6nce konakladiklar1 yerler gibi nigin gecici yerlesme
noktalar1 olarak kalmamis ve {izerlerinde yiizyillarca siiren uygarliklarin
kurulmalarina izin vermistir? Bu sorunun cevabini verebilmek i¢in 6nce
genellikle Asya’daki su boyu ovalarinin, 6zellikle de Mezopotamya'nin
toprak yapisi ve bu ovalarda tarim sartlar1 tizerinde duralim.

Asya’da ilk devamli tarimin goriildigii topraklar, iklim ve yagis se-
bebiyle tarima en elverigli topraklar degildir. Ama bu topraklarin bagka

° Bkz. Childe, Gordon, a.g.e.
10 Bu boliim igin bkz. Clark, Grahame, La Prehistoire de I’'Humanite, Payot, 1962, s. 98-103.
' Childe, Gordon, L'Orient Prehistorique, Payot, 1953, s. 311.
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Baykan Sezer

rimi1 saglhiyordu. Ayrica Avrupa topraklarinin biiyiik kismimin es verimli
olmasi, ayn1 verimde bagka topraklar bulacagindan emin olan Batili gift-
¢iye ¢ekinmeden yurdunu terk etmesine izin veriyordu. Halbuki Asya’da
topraklar arasi goriilen biiyiik verim farki, niifusa gore beslenme imkan-
larmin smirli olusu bu imkanlar: elinde tutan topluluklarin yurtlarindan
ayrilip bir lokma ekmek pesinde biitiin bir kitay1 dolanan bozkir halklar1
arasina katilmay1 kabullenmelerini engelliyordu. Biiyiik bir sigrama pa-
hasina da olsa yerlesik tarimin sorunlarini ¢6zmek, ellerindeki beslenme
kaynaklarini siki sikiya savunmak zorunda idiler.

D- CIFTCI-SAVASCI TOPLUMLAR: SEHIR-DEVLETLER

Marx, toplum tiplerini tanimlar, incelerken arada ciftci-savasgi top-
lumlardan da s6z eder.?! Marx, bu modele sehir devletlerini sokmaktadir.
Ancak buradaki sehirden sehirlesme devriminden 6nceki yerlesme nok-
talarin1 anlamak gerek. Bu modele gore Marx, sehri kir halkinin (toprak
sahipleri) kaldig1 merkezler olarak tanimlamaktadir. Halbuki sehirlesme,
ayrica birtakim baska sartlar1 da gerektirir.2

Ciftgi-savasgt toplumlarda biitiin sorun, topragin obiir toplumlarin
isgalinden korunmasidir. Savas, boylece ortak ¢aba, var olma sartla-
rinin (topragin isgali) elde edilmesi ve siirdiiriilmesi olmaktadir. So-
nugta, ciftgi-savas¢t toplumlar, savas diizeninde Orgiitlenmektedir.
Bu oOrgiitiin temeli de sehirdeki niifus yogunlagsmasidir. Savunma sa-
vaginin sartlari, belli merkezlerde yogunlasmay1 gerektirmektedir. Bu
yogunlasma da, kendi hesabina savunma savasinin orgiitiinii mimkiin
kilmaktadir.

Ciftci-savasql toplumlarda ortak miilkiyet, Devlet mali seklinde 6zel
miilkiyetten ayrilmistir. Ve Devlet malinin varligi, miilkiyetin ilk sartini,
o topluma {iiye olmak kilar. Ancak toplumun tiyesi olarak kisiler de 6zel
miilk sahibi olabilirler. Cift¢i-savasgi toplumlarda miilkiyet demek ki top-
rag1 ve o topluma tiye olmay1 gerektirmektedir. Hem biling, hem de tarihi
olusum gerektiriyor.

Bu tip toplumlarda tiretim disinda kalan fazla zaman savas yoluyla
topluma ayrilmistir.

20 Childe, Gordon, De la Prehistoire...
2 Marx, Karl, a.g.e, s. 433.
2 Sehirlesme olayini yalnizca kdylerin biiyiimesi olarak tanimlamaktan kaginmak gerekir.
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Baykan Sezer

mek anlamsizdir. Karismasi, kaybolmasi s6z konusu degildir. Calinma
tehlikesine karsi ise, eger toplumda 6zel miilkiyet yok, yalmizca ortak
miilkiyet varsa mal, iizerinde bulunan adamin 6zel miilkii olmayacagina
gore tizerinde isarete liizum yok; ¢alinmis ortak miilk demektir. Mallar1
isaretlemeye, ayirmaya yarayan miihiirler, ancak 6zel miilkiyetin varligi-
n1 gosterir.

Ciftci-savagci toplumlarda 6zel miilkiyetin yaninda ortak miilkiyetin
de goriildiigiinii soyledik. Ortak miilkiyete temel tegkil edebilecek ortak
iiretim olmadigina gore ortak miilkiyet, bu toplumlarda nasil dogmus-
tur? Tek ortak, orgiitlenmis ve entegre olmus ¢aba bu devirde askerliktir,
savastir. Ortak miilkiyet de 6nce ekonomik bir karakterden ¢ok askeri bir
karakter tasir. Ortak miilkiyet, ancak askeri araglarda goriiliir: Silahlar,
savunma istihkamlari, vb... Gocebe yagmaci toplumlarda kendi hesabina
yagma miimkiin oldugu, amaa tiiketim oldugu icin yagma saldirisinda
basar1 kisilesmektedir. Ve bu tiir toplumlarda savas araglar1 6zel miilki-
yettedir. Gogebe, sahip oldugu atiyla, silahiyla 6viiniir. Halbuki yerlesik
tarim toplumunda ortak savunma zorunlulugu, askeri malzemeyi ortak
miilkiyet yapar. Hi¢ kimse, sehrin surlarim tek bagina kuramayacag gibi
miilkiyetine de tek basina sahip ¢tkmaya kalkismaz.

Once {iretimin devami sartim1 gergeklestirmek zorunlulugu, yani
tiretim sartlarinin yagmaci topluluklarin saldirilarindan korunmasi,
miilkiyetin birinci sartin1 savunma savaglarinin basarisina baglar. Bu
savastaki basar1 nispetinde kisi miilkiyetini devam ettirir. Ve toplum
da, en ytiice anlamini bu savunma savaslarinda bulur. Bu nedenle gift-
¢i-savasg1 toplumda mdilkiyetin ilk sarti, o topluma tiye olmaktir. Top-
lumun tiyesi olarak (savunma savasina katilarak) kisi 6zel miilk sahibi
olabilir. Ancak kisinin mali 6nce toplumun mali degildir. Ciinkii kisi-
nin miilkiyeti, deger kazanabilmesi i¢in toplumu gerektirmez. Toplum
heniiz askeri alanda gerceklesmektedir. Ekonomiye de atlamasi sonra
gortiilecektir.

F- ATUT DEVLETININ DOGUSU
Asya’da su boyu ovalari, irmaklarin toprak tasimalar: sebebiyle yerle-
sik tarima ge¢mek i¢in ilk ¢aglarin teknigi icinde tek elverisli bolge idi. Bu
ovalar, sulama sorununun ¢oziilmesi durumunda da biiyiik bir verimlilik
kazanmakta, Asya’nin obiir bolgeleriyle karsilastirmay: kabul etmeyecek
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temelini de ayrica bu ortak kamu hizmetleri tegkil etmektedir. Bu durum-
da toplum-Devlet arasindaki ¢atismanin ne oldugu, hele somiiriicii sinif
¢ekirdeginin nasil ortaya ¢iktig1 anlagilamamaktadir.

Godelier, somiiriicii smif toplumunu (Bati) ileri 6rnek saymaktadr.
Dogu toplumunu, komiinoter toplumu dogal olarak tesekkiil eden il-
kel toplum olarak ele almaktadir. Gelisme ¢izgisi de somdiiriicii topluma
yonelmesi gerekince ATUT’te gerceklesen asamanin izini de en azindan
sOmiiriicii bir sinif ¢ekirdeginde bulmaya ¢alismaktadir. Ancak toplum,
komiinoter yapiy1 koruyunca Godelier gore ileri adim {iist yapida yani
Devlet'te gerceklesmektedir. Alt yapi ileri atilimlar: gerceklestirmekte; tist
yap1 alt yapiya ayak uyduramayip geri kaldig i¢in toplumsal gelismeler
dogmaktadir. Halbuki ATUT 6rneginde ileri adim, {ist yapida gergekles-
mektedir; alt yap1 geri kalmaktadir. Bu belki ATUT’ii niteleyen en 6nemli
olaydir ama Godelier, bu konuya deginmemektedir.

Bu goriiniis iginde ATUT Devletinde iig yonetim boliimii olacaktr.
Bunlar, Maliye (i¢ yagma), Savas (dis yagma) ve Kamu igleridir.* ATUT
Devletinin ti¢ gorevinin Maliye, Savas ve Kamu islerinde toplandig1 dog-
rudur. Ancak ATUT’te, 6zellikle maliye gorevini bir ic yagmayla siirla-
mak, bizce dogru degildir. Yoksa boyle bir durumda kamu hizmetleriyle
toplumda zenginlik yaratan bir devlet, doniip sonra kendi yaptigin1 yag-
malayacak demektir. Bu da sonucta ATUT devleti kendi kendisini yag-
maliyor demek olur ki boyle bir olay, yagmanin tarifi igine giremez ve
miimkiin degildir.

H- ATUT'TE SOSYAL ORGUT

ATUT toplumlarinda Devlet'in temelinin suni sulama isleri oldugu-
nu gordiik. Daha dogrusu savunma savaglarit zorunlulugu ile dogan
toplumdaki birligin Devlet’e doniismesi suni sulama isleriyle olmustur.
Toplumun o an vardig1 uygarlik diizeyini (bu da {iretim giiglerinin du-
rumu ile 6lgiiliir) asan bir sorunu ¢ozebilme imkanlarini hazirlayan sart-
lar, askeri sebepler sonunda ortaya ¢ikan toplum birliginin gelismesinde
hazirlanmustir.

Savunma savaginin saldiric1 yagma savaslarindan ayrilan bir 6zelligi
de savunmanin yalniz savag halinde baglayip bitmemesidir. Saldiric1 top-

4 Marx, Karl, “La Domination Britannique en inde” in Marx-Engels, Oceuvres Choisies, T. I, Ed.
du Progres, s. 359.
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tiretim birimleri oldugu yanlisina diistilmektedir. Ayrica Devlet, hakim
ekonomik tiretim iligkileri {izerine degil bagka bir temel tizerine kurulu
oldugu igin faaliyeti hasat tizerinde biiyiik etkili oldugu halde Devlet
seviyesindeki degismeler, iiretim iligkilerinde goriilen bir degisiklige
isaret etmedigi i¢in siyasi olaylarin ATUT toplumlarini ancak yiizeyden
etkiledigi goriisii de dogmaktadar.

ATUT'te koy, hicbir zaman bir muhtariyet kazanmamis; Devlet me-
kanizmasi ajanlari tarafindan siki sikiya kontrol edilmistir. Devlet meka-
nizmasi ajani, ayni1 zamanda da geleneksel kiiltiiriin, Devlet kiiltiirtiniin
koydeki temsilcisi olmustur.* Birlik ideolojisi, birlik kdydeki hakim {ire-
tim iligkilerinden dogmadig; icin, Devlet eliyle yiiriitilmiigtiir.

K- GENELLESTIRILMIS KOLELIK

ATUT toplumlarimi tanimlamak igin kullanilan kavramlardan birisi
de, “genellestirilmis kolelik” ya da “genel esaret” kavramidir. Bu kavra-
mm ATUT toplumunda hangi 6zellikleri ifade ettigini anlayabilmek igin
once bu kavramdaki kéle ya da esir kelimesinin ATUT toplumunda hangi
anlamda anlagilmasi gerektigini belirtmek lazimdir. Yoksa ATUT’te antik
ekonomide, koleci ekonomide goriilen esarete genis anlamda benzeyen,
ancak goriiniis degisiklikleri bulunan bir olay vardir izlenimi dogabilir.
Bizi insanlara uygulanan hukuki bir durum, bir kole statiikosu aramaya
itebilir.

Esiri su gsekilde tanumlayabiliriz: Esir, ne galisma sartlarin1 ne de ana
{iretim iliskilerini degistirebilir.®® Kanimizca ATUT’te goriilen “genel esa-
ret”i agiklayabilmek i¢in bu tanimlamadan hareket etmek gerekecektir.

ATUT'tin, “genel esaret” kavraminin anlasilmasina yardimci olacak
baska bir 6zelligi daha vardir. O da, ATUT toplumlarinda gériilen “top-
lumsal durgunluk”tur. ATUT’te miilkiyet iliskileri, uzun siireden beri
degisiklige ugramamuistir.®® Hatta degismeden kalmaktadir.®” Dogu'da
tarihi dagilmaya kars1 dayanma giicii ve eski diizenin 6nceden yikilmasi

6 Garaudy, Roger, Le Probléme Chinois, Seghers, 1967, s. 48.

6 Esiri ekonomik ve sosyal planlardaki rolleriyle tanimlamak gerekir. Yoksa Asya toplumla-
rinda da koleler vardir. Ancak bunlarin toplum ve ekonomi i¢indeki rolleri Bati'dakinden
ayridir. Hukuki durum 6lgii alinirsa benzerlikler gostermesine ragmen Bat tipi kolelik higbir
zaman Asya toplumlarinda mevcut olmamuisgtir.

% Hilav, Selahattin, a.g.y., s. 56.

¢ Tokei, Ferenc, a.g.y., s. 7.
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N - ATUT'TE TICARET

ATUT Devletlerinin ¢iktig1 Asya su boyu ovalarmin en 6nemli dzel-
liklerinden birisi de, endiistri i¢in gerekli hammaddelerden higbirisinin,
en basitine kadar, bolgede bulunmayis: ve mutlaka disardan getirtmek
mecburiyetidir. Ingaat igin kerestelik aga¢ bulunmadig1 gibi en basitinden
sert, islenebilir taglar bile uzak tilkelerden taginilmakta idi.

Baslangicta ovay1 sulayan irmaklarin ayni zamanda ulagtirmaya da el-
verisli olmalari, endiistri i¢in gerekli malzemenin kolayca tilkeye getiril-
mesini ve bu ticaretin tek bir sistem i¢inde toplanabilmesini sagliyordu.

Gene Devlet'in baslangigtaki askeri faaliyetleri endiistri i¢in gerekli
hammaddenin bu yoldan da elde edilmesine izin veriyordu. Sina yarima-
dasindaki madenler, Misirlilar tarafindan Delta tizerinde devamli saldiri-
larda bulunan gogebe halklarin kovalanmasi sirasinda kesfedildi.*® Misir
Devleti daha ¢ok savunma savaslar1 verirken tek fetih, annexionniste egi-
lim Sina’nin Misir’a katilmasinda goriiliir.®

Ancak endiistrinin gelismesiyle gerekli malzemenin ¢ogalmasi, irmak-
larla baglanacak tek bir sistem igindeki dar bolgenin yetersiz kalmasina
yol agti. Misir, artik kendisi igin gerekli keresteyi Anti-Liibnan dagla-
rindan, demiri ise Anadolu yaylasindan getiriyordu. Bu kadar genis bir
bolgeyi ise, Nil’e bagli tek bir sistem iginde birlestirmeye imkan yoktu.
Temeli artik Nil olmayan yeni bir sistem kurmak, Devlet'in ATUT Devleti
olarak intihar1 demek olurdu. Ve ayrica bu kadar genis bir sisteme (ticaret
sistemine), geregi su boyu ovalarinda goriilen uygarlik seviyesi olduguna
gore baska hangi sey temel teskil edebilirdi?

ATUTteki ticaretin gelismesini etkileyen bagka bir olay da ATUT Dev-
letlerinin kisiliklerini bulmalariyla askeri karakterlerini kaybetmeleridir.
ATUT Devletleri, kisa bir siire iginde askeri giiglerini yipratmaktadirlar.
Artik hammadde ihtiyaglarini askeri sefer ya da fetihlerle karsilayamaz
durumdadirlar.

ATUT Devleti, Devlet olarak hammadde temin edemez durumdadir.
Ancak kendi ekonomik temeli olan1 sehir endiistrisini beslemek ic¢in de
hi¢bir zaman hammadde temininden vazgecememektedir.

ATUT Devletlerinde zenginlikleri dolayisiyla gozii olan, kendisini sii-
rekli olarak gozaltinda tutan yabanci halklar, ATUT Devletlerinin bu zaaf

% Delorme, Jean, a.g.e., s. 9.
81 Delorme, Jean, a.g.e., s. 15.

105



I11
GOCEBE COBANLAR



Asya Tarihinde Su Boyu Ovalar1 ve Bozkir Uygarliklar

Daha iist topluluklar ise, daha da kararsizdir. Bu topluluklar, hiicum
etmek ya da bir hiicumu piskiirtmek igin savas zamanlarinda mey-
dana gelirlerdi. Bu {ist topluluklar, ancak Kurultay denilen kabile top-
lantilarinda ortaya ¢ikardi.

Kurultay, hicbir zaman parlamento hiiviyetinde degildir. Tesadiifi ola-
rak ortaya ¢ikan plan ve tasarilarin tartisildig: kabileler arasi bir toplanti-
dir. Kurultaya isteyen ve ilgisi olan herkes katilabilirdi. C6l bedevileri de
yaz aylarinda, uzun bekleyis devresinde bol bol konusurlar; 6biir kabile-
lere kars: giidiilecek siyaset, ilerde go¢ edilecek bolgeler, yapilacak yagma
savaglar1 tizerinde tartigirlardi.®?

Ozellikle savas, siirek av1 siralarinda bir basbug secilirdi. Ender olarak
secilenler, barista da basbugluklarini siirdiirebilirlerdi. Ayn1 zamanda iki
ya da daha ¢ok hakanin bulunmasi da goriilen olaylardandi.®®

I- GOCEBE MILLIYETCILIGI

Gogebe toplumlarinda ulus, savasct bir hakanin yonetiminde birlesen
kabilelerin biittintine verilen isimdir. Ulus, hi¢cbir zaman bir arazi, daha
dogru bir deyimle vatan kavramini da beraberinde getirmez. Yalnizca
belli bir ahali anlaminda kullanilir.**

Ayrica ulustan bugiinkii modern kullanilisiyla millet ya da milliyetgi-
lik anlamlarinin da ¢ikarilmasina imkan yoktur. Orta Asya tarihi boyun-
ca bu uluslar, daima degisik isimlerle ve degisik siyasi goriiniislerle kar-
stmiza ¢iktiklar: halde her zaman ayni halklardan kurulu olmusglardir.
Her yeni bir toplulugun kurulusuyla basa gegen kabile ya da grup, yeni
dogan bu topluluga kendi isimlerini vermekte idiler.®> Cengiz Han'in
Mogol imparatorluguna temel teskil edecek ulus, yap1 olarak kendisin-
den Once gelen Tiirk imparatorluklarindan 6nemli 6lgiide ayrilmamak-
taydi. Gene birbirleriyle savasan Orta Asya uluslari, bizim anladigimiz
anlamda bir milliyetgilik davasi glitmiiyorlardi. Cogunlukla Orta Asya
halklarmin askeri kumandasin ele gecirmek igin yapilan bu savaslarda
tlirlii nedenlerle degisik komutayi tercih eden kardes kabileler arasinda
vurusuluyordu.

¢ Montagne, Robert, a.g.e., s. 29.
% Bu boliim icin bkz. Vladimirtsov, a.g.e., s. 122-125.

¢ Vladimirtsov, a.g.e., s. 147.
% Hambis, Louis, La Haute Asie, PU.F., 1968, s. 26.
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rine biiyiik katkilarda bulundugu stiphesizdir. Ancak bu gelismenin basg-
langicinda demirciligin 6nemi hi¢bir zaman kii¢iimsenemez.

Demircilik, bozkir halklar1 arasinda biricik ve énemli devrimin gelis-
mesinde bagrolii oynamugtir. Uygur uygarligi hicbir gogebe toplumun
ulasamadig: bir ¢izgiye ulasmistir. Ve bozkir halklar1 arasinda yaziya sa-
hip ilk Devlet, yine Uygurlular olmustur. Bu ytlizden Tiirklerin kendileri-
ni menge itibariyla demirci millet saymalari, demircilik sayesinde esaret
ve zulmetten kurtulduklarina inanmalar1 bosuna degildir.

N - TURK EFSANELERI

Gogebe toplumlarini aydinlatacak belgelerden baslicalari, gogebe top-
lumlarda yasayan efsanelerdir. Ayrica son tarih arastirmalarinin 15181 al-
tinda bu efsaneleri ele almak; bizlere gogebe toplumlarin yasayis, inang ve
diistinceleri hakkinda zengin bilgiler verebilir. Biz, burada yalnizca Tiirk
efsanelerine kisaca deginmekle yetinecegiz.

Efsane, bir toplumun yasadig: sartlar icinde dogar. Ve iginde dogdu-
gu sartlar1 ifade eder. Ancak bu ifade edis, toplumun kendi ¢izgisi ile de
sinirlidir. Meselelerini kesin olarak gorebildigi, onlara sahip ¢ikabildigi
ol¢tide o toplumda dogan efsaneler, bir aydinlik kazanir. Orta Asya Tiirk-
lerinde efsanelerin birer destan seklinde kalmasi, savas¢1 yapilariin, go-
¢ebe ¢oban yasayislarinin bir sonucudur.

Orta Asya Tiirklerinde bir de totemle, bozkurt totemiyle karsilasiyo-
ruz. Totemler, toplumlarin kendilerini tanimalari, tanimlamalari igin kul-
landiklar1 sosyal bir ifadedir.”” Tiirkler de, kendilerini ifade etmek igin
bozkurt totemini se¢mislerdir.

Bozkirda en sik rastlanilan, bozkir sartlarina en iyi uymay1 basarmis
hayvan, kurttur. Gogebe insan kaderiyle kurdun kaderi arasinda yakin
benzerlikler goriiliir. Kurt da ¢ogu kez bozkir sartlariyla beslenemez olur,
yerlesik koylere yonelir, kiimesleri basip yagmalar. Baskin sirasinda stirii
halinde saldirir. Saldir1 sirasinda disiplinlidir, doviis taktigi vardir.'™ An-
cak yagma sirasinda tek basmadir ve saldiridan sonra bozkira, yalniz ha-
yatimni stirdiirmek igin doner.

Kurt, gogebe ¢obana adeta kitlik yillarinda tutmas: gereken yolu gos-
termektedir: Kurt, Tiirklerce baglica savaslarda yol gosteren bir kilavuz

? Togan, Zeki Velidi, “Bozkurt Efsanesi”, in. Bozkurt, 1969, s. 18.
10 Atsiz, “Bozkurt”, in. Bozkurt, 1969, s. 3.
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EK:
“SEHNAME” UZERINE!

“Sen, bir miibitin gizli sirlardan bahsederken bir padisaha ne soyle-

digini hig isitmedin mi?

“O demis ki: soz, soylenmedigi miiddetce, bir kutunun icinde bagl,

sarily ve el siiriilmemis bir miicevherdir.

“Fakat, bu baglardan ve sargilardan kurtulup da kutunun disina

ctkinca, parlak bir giines gibi de olsa, yine degerini kaybeder!” dedi.
(Sehname, 8096, 8097, 8098)

1) Tirk toplum tarihi kaynaklar1 dizisinde ele alacagimiz kitaplardan bi-
risi de, Iranl yazar Firdevsi'nin Sehname adl eseri olacaktir (Ceviren:
Necati Lugal, Sark-Islém Klasikleri: 10, 1967-1968).

Sehname’nin ancak ilk dort cildi Tiirkgeye ¢evrilmistir. Biitiinii ise, asa-
g1 yukar1 on cilde yakin bir uzunluktadir, Sehname, tizerinde ¢alisanlar-
ca, genellikle iki ana boliime ayrilmaktadir. Birinci boliim, gesitli fran
efsanelerinden kaynaklanarak yazilmistir. Ikinci béliim ise, tarihi ve
gercek kisiler izerine o ¢agda elde bulunan bilgiler, sdylenenler tizeri-
ne kurulmustur. Sehname’nin Tiirkgeye ¢evrilmis bulunan ilk dort cildi,
birinci boliimiin biiyiik bir kismini icermektedir.

Sehname, glintimiize kadar gelen dnemini, bir tarih kitab1 ya da yazildi-
g1 donemde gerceklesmis olaylarla ilgili bir belge olarak korumamak-
tadir. Sehname'nin 6nemi, Yakin Dogu {ilkelerinde ve bu arada Tiirkle-
rin siirekli cekisme ve catisma iginde bulundugu Iran’da yasadig1 yil-
larda hig¢ kuskusuz birgok tistiinliikleri benliginde toplayan bir yazarin
(Firdevsi) gesitli konular (bu arada biz Tiirkler) tizerindeki goriis ve
diisiincelerini yansitmasindan gelmektedir. Bu nedenle tartismalari-
mizda konuyu yazarin kendi goriis ve diisiincelerini daha bagimsiz bir
bicimde dile getirmek imkanini buldugu birinci béliimle sinirlamakta
bir sakinca gormedik.

! Parantez i¢indeki sayilar, atif yapilan beyitlerin Sehiname’'nin Tiirkge cevirisinde tasidiklars,
sayilardir. Asil metnin disinda atif yapilan beyitlerin hangi cilt, sayfa ve dipnotunda oldugu
Romen ve Arap rakamlar1 ve harflerle belirtilmistir.
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