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ONSOZ
=

Tl’jrk Sosyoloji Tarihi III: Yeni Tiirkiye’de Sosyolojinin Diistinsel ve Kurum-
sal Temelleri baglikli ¢calismanin yazimi uzun bir siire aldi. Bunun bircok
nedeni bulunmaktadir. Ancak temel neden araya giren diger yazilardir. Bu
kitap tizerinde caligirken pek ¢ok makale yayinladim. Akademisyenligimin
ilk yillarinda kitap yazmak daha kolaydi. Konunuz belli ise yogunlasip ya-
ztyordunuz. Akademisyenlikte yillar ilerledik¢e durum degisti. Yazmak zo-
runda oldugunuz Dogentlik ve Profesorliik raporlar1 bir yana, gesitli dergi-
lere, derleme ve tema baglikli baz1 ¢alismalara yazi yazmak zorundasiniz.
Diger yandan Sosyoloji Yillig1'nin yazilar1 da araya girdikce bu calismanin
bitirilmesi zaman ald1.

Osmanli’dan baslattigimiz ve belli bir bakis acis1 dogrultusunda kaleme
aldigimiz Tiirk sosyoloji tarihi olusturma cabasi, basarili bir sekilde yoluna
devam etmektedir. Bu serinin tiglincii kitab, Tiirk Sosyoloji Tarihi III: Yeni
Tiirkiye’de Sosyolojinin Diistinsel ve Kurumsal Temelleri adini tagisa da as-
linda bu dogrultuda yazdigim ve kitaplastirdigim diger makalelerle (Ttirk
Sosyolojisinde Temalar 1, 2, 3) giintimiize kadar gelindigi soylenebilir. Ancak
bu ctimleden Tiirk sosyoloji tarihi ile ilgili yazacaklarimizin bittigi anlami
¢tkmasin. Daha yazilacak ¢ok konu var.

Bu kitabin yaziminda yine pek ¢ok agidan yiikii esim Yrd. Dog. Dr. Emi-
ne Kagmazoglu cekti. Kitap metninin ilk tashihi de onun elinden gegti. Do-
layisiyla kendisine ne kadar tesekkiir etsem azdir. Kitabin boliimlenmesin-
deki gortigleri ve kitabin ismi konusundaki onerileriyle katkilarini esirge-
meyen degerli meslektaslarim ve sevgili dostlarim Prof. Dr. Ertan Egribel
ile Prof. Dr. Sezgin Kizilgelik’e; metni okuyarak cesitli acilardan aksayan
yanlarina dikkat ¢eken Yrd. Dog. Dr. Metin Yerli ve Dog. Dr. Serap Tagde-
mir’e tesekkiir ediyorum. Utku kitaba bagka acilardan ilgi gosterip biran
once bitmesini istemis olsa da ona ve G6ze’ye ayiracagim zamanin 6nemli
bir kismin1 kitap i¢in harcadigimdan onlarin da bu ¢calismada dolayl katki-
lar1 bulunmaktadar.
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Bu 6nsozii, “kitabin eksikleri bana aittir” gibi klasik bir ctimle ile bitirme-
yecegim. Ben boyle yazdigim icin kitap boyle bi¢cimlendi. Her kitap yazarinin
gortiglerini, bakis a¢isini, hatta duygularimn tagir. Bir calismanin bakis agisina
yonelik olarak disaridan yapilan 6neriler, bu 6nerileri dile getirenlerin gortis-
lerini yansitir ama kitapla yazarini da birbirine yabancilagtirir.

Temmuz 2011 ve Ocak 2018 / MALATYA



GIRIS
=

1 Tiirk Sosyoloji Tarihi I: On Kosullar’da, Bat1 burjuva kimliginin olusu-
mu, Bati'nin diinya egemenligini ele gegirisi, Osmanli'nin Baticilag-
ma ve Baticilagtirilma stireci, Osmanli Devleti'nin yasadig: ‘yeni” siyasal ve
diisiinsel gelismeler ve bu gelismeleri yaratan kosullar ortaya konulmus,”"
Osmanli’nin son dénem mirasi, belli basli olaylarin yorumu kapsaminda ele
alinmugtr. Tiirk Sosyoloji Tarihi I: On Kogullar’in devami olan Tiirk Sosyoloji
Tarihi II: II. Megrutiyet’ ten Cumhuriyet’e baslikli ikinci kitapta ise sosyoloji-
nin Tiirkiye’ye girisi, yerlesmesi, Sosyolojizm ve Science Sociale ekolleri ve
bu ekollerin temsilcileri Ziya Gokalp ve Prens Sabahattin’in siyasal-diigiinsel
gortiigleri donem igi tarihsel, siyasal ve sosyal gelismeler birlikte degerlendi-
rilmigti. Kitabin ek kisminda ise donemin diger sosyologlarinin diisiinceleri-
ne kisaca yer verilmisti. Serinin tiglincii kitabr ise, ikinci kitab1 biraktigimiz
tarihten, 1923/1924'ten baglamakta ve 1930’larin sonlarma kadar gelmekte-
dir. Bu calismada dénemin i¢ ve dis gelismeleri, Kemalist devrimler, devrim-
lerin yarattig1 yankilar, devrimlere yonelik kisa degerlendirmeler, Kemaliz-
min merkezinde yer alan biirokrat ideologlar ile yine Kemalizme o dénem-
de yorum getirmek isteyen aydinlarin ve sosyologlarin goriisleri birlikte ele
alinmistir.
1920'1i, 1930’1u yillarda sosyal ve siyasal olaylarin yani sosyolojinin mer-
kezinde sosyologlarla birlikte, hatta onlarin da oniinde Kemalist btirokrat
aydinlar bulunmaktadir. Donemi Kemalist aydinlar sekillendirmistir. Kema-
list ideologlar, sosyolojinin temel konular1 olan siyaset, din, aile, ekonomi,
egitim, koy ve benzeri alanlardaki goriislerini hem hayata gegirmeye, hem de
bunlar yan yana getirerek kendi i¢inde biitiinltige sahip bir sistem olustur-
maya caligmiglardir. Bundan dolayi, sosyolojinin merkezinde yer alan sosyal

! H. Bayram Ka¢mazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi II: II. Mesrutiyet’'ten Cumhuriyet’e, An1 Ya-
yinlari, Ankara, 2003, s. 1.
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kurumlarin Baticilasma anlayis1 dogrultusunda bigimlendirilmesi girigimle-
rinde Kemalist ideologlarin degerlendirmeleri, calismanin temel verileri ara-
sinda yer almaktadir. Sosyologlar ise Kemalist yoneticilerin ve ideologlarin
toplumu ve yonetim bicimini dontistiirme ¢abalarmin diistin yapisini yon-
lendirmek yerine yapilanlari sadece anlamaya ve yorumlamaya calisirken,
dogal olarak ikinci planda, Kemalist ideologlarin golgesinde kalmiglardir.
Dolayistyla, Yeni Tiirkiye’de Sosyolojinin Diistinsel ve Kurumsal Temelle-
ri'nin sosyolojisini sosyologlardan ziyade, teorik ve pratik acidan Kemalist
ideologlar yapmistir. Diger yandan I. Hakki Baltacioglu gibi bazi sosyologlar,
sosyolojiyi dogrudan Kemalist devrimleri yorumlama adina kullanip, Kema-
list ideolojiye katki sunmaya ¢alismalari nedeniyle sosyoloji ile donemin ide-
olojisi biittinlestirilmislerdir. O nedenle, bu ¢alismada sadece sosyologlarin
calismalarini ele almak sosyoloji tarihi acisindan eksiklik yaratacagindan her
iki kesimin 6nde gelen temsilcilerinin goriislerine birlikte yer verilmistir.

Tiirk Sosyoloji Tarihi III: Yeni Tiirkiye’de Sosyolojinin Diistinsel ve Ku-
rumsal Temelleri baglikli kitabin smnirlari, 1923/1924-1939/1940 dénemini
kapsamaktadir. Calismaya bdyle bir sinirlama getirmemizin gesitli nedenleri
bulunmaktadir. Bu nedenleri kabaca siralarsak, su gerekgeleri 6ne siirmek
miimkiindiir: Daha 6nceki ¢alismalarimda da belirttigim gibi, politik gelis-
meler ve siyasetteki kirilmalar Tiirk sosyolojisinin seyrini ve Tiirk sosyoloji
calismalarini tiim zamanlarda yakindan etkilemistir. 1923 yilinda Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin kurulmasi da Tiirk siyasal tarihinin ana kirilma dénemle-
rinden biridir. Her seyden 6nce, 1923’te, sosyal acidan biten ve siyasal agcidan
yikilan, topraklari isgal edilmis bir imparatorlugun kalintilar1 iizerine yeni
bir ulusal devlet kurulmustur. Yeni bir devletin kurulmasina yol acan siyasal
gelismeler, 1923'ten itibaren sosyolojinin misyonunu, ele aldig1 konular1 ve
sosyoloji adina yapilan degerlendirmeleri toptan degismistir. Cumhuriyet’in
kurulusu ile birlikte artik II. Mesrutiyet doneminde tilkeyi kurtarma adina
baglatilan siyasal arayislar sona ermis; bu durum sosyolojinin konumunu da
yakindan etkilemistir.

Elbette siyasal kirilmalar ve yeni sosyal-siyasal gelismeler toplumlari etki-
leme agisindan meydana geldikleri tarihlerle sinirli degildir; etkileri cok daha
uzun yillar1 kapsamaktadir. Calismanin baglangi¢ tarihini 1923/1924 yili
olarak belirlememizin temel nedenlerinden biri de budur. Ayni nedenle ve
ozellikle Gokalp’in 6liim yili esas alinarak Tiirk sosyoloji tarihi serisinin bir
onceki kitab1 da 1924’te bitirilmisti.? Diger yandan dénemin en 6nemli sosyo-

2 1924’te Ziya Gokalp’in 6liimii ve Prens Sabahattin’in yurt disina ¢ikarilmas: ile biten Tiirk
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1- IC POLITIKADAKI GELISMELER
=

Tijrk Sosyoloji Tarihi II'de 1923’e, yani Cumhuriyet’'in kurulusuna kadar
olan gelismeleri anlatmistik. Bu kitap, 1923-1940 tarihleri arasinda i¢ po-
litikada ve bir sonraki béliimde de dig politikada meydana gelen gelismelere
kisaca yer verilecektir. Boylece, Yeni Tiirkiye'nin kurumsallasmasi kapsamin-
da, tilkede meydana gelen toplumsal ve siyasal olusumlar, dis iligkilerdeki
gelismeler, donemin kosullar1 ve sosyolojisiyle birlikte incelenip degerlendi-
rilecektir.

1923-1940 dénemini bir biitiin olarak veya kendi igerisinde gesitli donem-
lere ayirarak incelemek miimkiindiir.' Bu anlayis, yapilan ¢alismanin igeri-
gine bagl olarak degisir. Calismada, i¢ politikada meydana gelen gelismeleri
alt bagliklara ayirmayi gerekli gérmedik. Ancak bu yaklagim, 1923-1940 yilla-
rinin kendi igerisinde farkli donemlerin varliginin gézardi edildigi anlamina
gelmemektedir.

Hifz1 Veldet Velidedeoglu'nun da belirttigi gibi, 23 Nisan 1920’den 1 Ka-
sim 1922 tarihine kadar Tiirkiye’de fiilen iki hiikiimet vardir: Anadolu’da-
ki Ankara hiikiimeti ve iggal altindaki Istanbul’da Osmanli Hiikiimeti.? Bir
devlette iki hiikiimetin varligy, islerin ne kadar karmasik ve sikintili oldugu-
nu gostermektedir. 1 Kasim 1922’den sonra tek bir hiikiimet kalmistir ama
Bati ile uzlasiya varilip yeni devlet ilan edilememistir. Yeni devletin ilan
edilememesinin temel nedenleri arasinda, Mustafa Kemal'in yakin ¢alisma
arkadaglarinin cumhuriyet rejimine kars: olmalar: ve Bati ile uzlagilamama-
st bulunmaktadir. I. Meclis’in yapisi cumhuriyet rejiminin ilanina olanak
vermemistir. Diger yandan, Batili biiyiik devletler Tiirkiye'nin Bolsevik bir

! Donemi alt bagliklara ayirma denemesi igin bakiniz; Hasan Biilent Kahraman, Tiirk Siyase-
tinin Yapisal Analizi II: 1920-1960, Agora Kitaplig, [stanbul, 2010, s. 39.

2 Hifz1 Veldet Velidedeoglu, “Dogumunun 100. Yilinda, Séylev’in 9. Basisi Uzerine”, Soylev,
Basima Hazirlayan: Ord. Prof. Dr. Hifz1 Veldet Velidedeoglu, 13. Basim, Cagdas Yaynlari,
Istanbul, 1984, 5. 17.

21



2- DIS POLITIKADAKI GELISMELER
=

I ve II. Diinya Savas1 arasindaki zaman dilimi, Batil1 emperyal giiglerin
ediinyay1 paylasma konusunda net olarak anlasmaya varamadiklar1 bir
ara stireci kapsar. Egemen {ilkelerin uluslar aras: iligkilerde taslar1 yerli ye-
rine oturtamadiklar: bir gegis stirecidir bu. O yillarda Avrupa tilkeleri birgok
siyasal sorunla karsilasir. Batili iilkeler arasinda gerginlikler artar. I. Diinya
Savasi sonrasinda, savastan yenik ¢ikan tiilkeler kendilerine dayatilan anlas-
malardan oldukga rahatsizdir. Avrupa’da pek ¢ok tilke durumundan mem-
nun degildir. Basta Tiirkiye ve Almanya olmak tizere savastan yenik ¢ikan
tilkeler, savas sonrasi kendilerine dayatilan kogullar1 yok etmeye yonelirler.
Savag’tan yenik ¢ikan {ilkelerin mevcut durumu kabullenememeleri, bunu
degistirmek igin her tiirlii politikay1 denemeleri, bu tilkelerin i¢ siyasetlerini
yakindan etkiler ve otoriter-fasist partileri iktidara tasir. Boylece, Almanya
ve L. Diinya Savasi'nin galip tarafinda olmasina karsin, savas ganimetleriyle
tatmin edilemeyen Italya saldirgan politikalara y6nelir. Yine bu dénemde,
1929 Diinya Ekonomik Krizi yasanir ve kriz sonrasi ortaya ¢ikan siyasal ve
ekonomik degismelere bagl olarak diinya lideri degisir. Uluslar arasr iligki-
lerdeki tistiinliik Ingiltere’den ABD’ye gecer.

Batili emperyalist giiclerin diinyay1 paylasma konusunda I. Diinya Sava-
s1 sonrasinda anlasamamalari, Tiirkiye'ye uluslar arasi iligskilerde goreli bir
ozgitirliik olanag saglar. Tiirkiye'nin 19. ytiizyil boyunca ve 1945 sonras: dis
politikasi ile iki diinya savas1 arasindaki donemde izledigi dis politika karsi-
lagtinldiginda, 1923-1945 yillar1 arasinda oldukga bagimsiz oldugu gortiliir.
Tiirkiye'nin i¢ ve dis politikasi, Tanzimat'tan itibaren Bati'nin bazen tehdit
ve baskisi, bazen de bu baskilara maruz kalmamak ve biiyiik devletlere sirin
goriinmek igin yoneticilerin atak davranislariyla gerceklesen “reform”larla
bicimlenmistir. Ttirkiye’nin dis politikasi, 1923-1945 donemi disinda, 19. ytiz-
yildan bugiine Bati'nin siki kontrolii, etkisi ve denetimi altinda, Bat1 ¢ikarlar1
dogrultusunda yiiriitilmiistiir. Tiirkiye, yaklagik iki ytizyillik donemde sa-
dece 1923-1945 yillar1 arasinda, dis dengeleri de hesaba katarak, kendi ¢ikar-

35



3- OSMANLI'DAN CUMHURIYET'E
SIYASAL ve DUSUNSEL DEVAMLILIKLAR

=

Tiirkiye Cumbhuriyeti, “eski donemi siirdiirmek icin digsarida diismana boyun
egen, iceride iilkenin ulusal giiclerine karg: isyanlar planlayan ve idare eden Is-
tanbul yonetiminin kalmtilarina ve o siyasetin son temsilcilerine kars1” ytiriitiilen
bir miicadele sonucu kurulmustur.! Kurtulus Savasi disa, ama asil “eski re-
jim” yanhsi giiclere kars1 verilmis; ardindan Tiirk toplumunun devami adina
Bati ile uzlagiya dayali bir siyasal ¢oziim iiretilerek, yeni bir devlet olusturu-
lup eski ile biitiin baglar kesilmistir.

Cumbhuriyet rejimi, Osmanlinin devami olmadigimi kanitlamak adina ya-
kin tarihle her tiirlti bagini keserken, eski Ttiirk tarihine ve kadim Anadolu
uygarliklarina dayanarak, daha eski koklere sahip oldugunu kanitlamaya ca-
lismugtir. Buna goére, Osmanl tarihi Tiirkler i¢in karanlik bir donemdir; Orta
Cag’dir. Tiirkler diinyanin en eski ve koklii uygarliklarinin mirasgisidir. Ge-
rek Orta Asya Tiirk, gerekse Anadolu Hitit ve Stimer uygarliklar: Tiirklerin
atalarma aittir. Insanlik tarihinin ilk biiyiik uygarliklar: diinyaya Orta Asya
ve Anadolu’dan yayilmistir. Diinyanin en eski kiiltiir ve uygarligina sahip
olan Tiirkler, ana yurtlarindan binlerce y1l 6nce Anadolu’ya yerleserek birgok
uygarlik kurmus; Anadolu’dan Akdeniz havzasina yaptigi etki ile Bati uygar-
ligin1, Hint ve Cin uygarliklar: araciligi ile Dogu uygarligini etkilemislerdir.?

Orta Asya merkezli bu goriislerin, Giineg Dil Teorisi ve Tiirk Tarih Tezi'nin
ortaya atilmasinda iki temel amag bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, tarih-
sel koken olarak Osmanliya ihtiya¢ olmadigini, onun Tiirkler i¢in aslinda ya-
banci bir unsur ve karanlik bir dénem oldugunu gosterip atlamak; ikincisi
de, kendisini uygarligin kurucusu ve siirdiiriiciisii olarak goriip diinyadaki
diger uluslara tistten bakan Bati'ya karsi, Tiirklerin de diinya uygarliginin
kurucu 6gelerinden biri oldugunu, derin koklerinin bulundugunu kanitla-

' H. Bayram Kagmazoglu, Tiirk Sosyolojisinde Temalar 2: Kuram Uygulama, Sosyalizm,
Dogu Kitabevi Yay‘mlarl, Istanbul, 2012, s. 37.
2 Engin, Kemalizm Inkilabinin Prensipleri, Cilt: I, s. 40-197.
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4- KEMALIZM, BATICILASMA
ve TOPLUMSAL DEGISME

923’te kurulan yeni devletin siyasal rejimi cumhuriyet olarak belirlenir.

II. Mesrutiyet doneminde devlet, ii¢ temel ideolojinin sentezine dayan-
dirilmistr: Islamailik, Milliyetcilik ve Baticihk. Bu muhafazakar sentez yeni
doénemde biraz degisiklige ugramakla birlikte devlet, yine ti¢ temel ayak
{izerine oturtulur. Yeni dénemde Islamciligin yerini laiklik almis, milliyet-
cilik ve Baticililigin iceriginde ise 6nemli degisiklikler olmustur. Laiklik ile
din ve devlet isleri ayristirilmus, teorik de olsa sosyal yasam dinsel kuralla-
rin baskisindan arindirilmigtir. Milliyetcilik, II. Mesrutiyet donemindeki disa
doniik siyasal anlayisindan uzaklastirilarak ice doniik ve pasifist bir gizgiye
tasinmig; Baticilik ise toplumu tamamen dontistiirecek radikal bir programa
kavusturulmustur. Bu ti¢ temel dayanak tizerinden devleti ve toplumu bi-
cimlendirmeye calisan anlayis, zamanla devletin kurucusu ve radikal degi-
simlerin mimar1 olan Mustafa Kemal Atatiirk’tin adiyla tanimlanr.

Yeni Tiirkiye bir devrimin tam da ortasindaydi. Cumhuriyet’in kurulusu
ve onu izleyen devrimlerle devletin, toplumun, o toplumu olusturan bireyle-
rin sahip olmasi istenilen 6zellikler dogrultusunda gergeklestirilen degisim-
ler hangi esaslara gore yapilmaktadir? Devrimler belirli bir dogrultuya ve
siki ilkelere sahip midir? Bu devrimler nasil isimlendirilebilir, hangi kavram-
la anlatilabilir? Devrimlerin diisiin sistemi iginde, bir ideolojik anlayisa bagl
olarak bigimlenmesi ve yine onun gereklerine uygun sekilde agiklanmasi ge-
rekir.! Bu gorev kime veya kimlere diiser? Dénemin pek ¢ok grubu ve aydini
bu goreve taliptir. Kadrocular halkcilik ve devletgilik ilkeleri tizerinden bir
ideoloji denemesinde bulunurken, CHP yonetimi ve 6zellikle 1930’]larin gtic-
lii siyasetgisi Recep Peker, Kadro’yu yabanci ideolojilerin etkisinde kalmakla
suglar.> Ayni yorumlara Is Bankasi gevresi de katilirken Kemalizm adima bir-
cok resmi ideoloji denemesi yapilir.

! “Kadro”, Kadro: Aylik Fikir Mecmuasi, Say1: 1, II. Kanun 1932, s. 3.
2 Yetkin, Tiirkiye’de Tek Parti Yonetimi, s. 121.
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IKINCi BOLUM

VATANDASLIK BILGiSI URETME
ARACI OLARAK SOSYOLOJININ
DUSUNSEL TEMELLERI:
TURK SOSYOLOJISINDE
YENI ARAYISLARIN SONU

=



1- SOSYOLOJIZM'DEN SCIENCE SOCIALE’E
COGULCU, UZLASMACI ve BUTUNCU
SOSYOLOJI ANLAYISI

=

iriste 1923/1924-1939/1940 d6énemi sosyologlarina ve bu sosyologlarin
hangi sosyoloji ekollerini temsil ettiklerine deginmistik. Bu boliimde,
sosyologlarin temsil ettikleri ekollere bagh sosyoloji anlayislarina biraz daha
genis sekilde yer verilecektir. {lerleyen boliimlerde ise sosyologlarin ve ay-
dinlarin Kemalizm’in ortaya koydugu toplum projesine ve gesitli sosyal ko-
nulara iliskin gortisleri sosyolojinin alt basliklar1 ¢ercevesinde incelenecektir.
1923/1924-1939 /1940 doneminde tilkemizde etkin olan sosyologlarin tem-
sil ettikleri ekollere ve yaklagimlara gegmeden 6nce o yillar hakkinda kisa bir
giris bilgisi aktaralim. Kurtulus Savasi'nin basariya ulagmast ile ulusal bir dev-
let kurulur ve yeni bir dénem baslar. Sosyologlar da bu siirece uyum saglar.
Donemin diistinsel 6nderlerinden Gokalp hayattadir. Gokalp’ten sonra sosyo-
lojide etkin olacak isimler de onun ya tamamen ya da kismen dtisiinsel ve sos-
yolojik goriislerinin etkisindedir. Yeni rejimin diisiin gizgisi Ittihat ve Terakki
doneminden gelen merkeziyetci, milliyetci, Batic1 anlayistan beslenmektedir.
Gokalp onderligindeki diisiin ¢izgisinin yeni rejimle bir sorunu olmadig: gibi
onun bi¢cimlenmesinde biiytik katkisi bulunmaktadir. Gokalp hemen, 1923 y1-
Iinda yeni siyasetin ilkeleriyle uyum icinde Tiirkgiiltigiin Esaslarin1 kaleme
alir. “Bu eser, Gokalp’in goriislerini yeniden gozden gegirdigi ve eski siste-
min bazi unsurlarindan arindirdig: bir eserdir.”' Yine Gokalp’in 6liimiinden
sonra, 1925 yilinda yayinlanan Tiirk Uygarlig1 Tarihi de yeni rejimin ideolojik
acitlimlarinin, 1930’1arin dil ve tarih tezlerinin esin kaynaklarindan biri olur.
Kisaca, Cumhuriyet’in ilk yillarinda, sosyolojiye Sosyolojizm ekolii ve onun
“dtizen igerisinde ilerleme” merkezli siyasal anlayis1 egemendir.
Cumhuriyet’in ilk yillarinda Gokalp’in goriisleri pek ¢ok sosyal bilimci,
ideolog, yazar, siyasetci tarafindan farkli alanlarda siirdiirtiliir. Gokalp’i fark-

! Ufuk Ozcan, “Tiirkiye’de Sosyoloji: Baglica Akimlar, Dénemler ve Figiirler”, Tiirk Sosyolog-
lar1 ve Eserleri II, Sosyoloji Yillig1: 20, Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 119.
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2- DONEMIN ONE CIKAN SOSYOLOGLARI

Dénemin sosyologlarindan Necmettin Sadak, E. Durkheim-Ziya Gokalp
ekoltintin sadik bir izleyicisidir. Makalelerini ve ders kitaplarini bu sos-
yoloji anlayis1 dogrultusunda kaleme almistir.! Calismalarmin en 6nemlisi
Max Bonafus ile birlikte kaleme aldig1 ve 1927 yilinda yayinlanan Sosyoloji
baglikli kitabidir. Sadak, bir ders kitab1 6zelligi tasiyan ¢alismasinda, toplum-
sal olaylar1 din, ahlak, hukuk gibi ¢cok nedenli bir anlayisla agtklamaya caligir.

Dénemin bir diger sosyologu Mehmet zzet'tir. Cumhuriyet'in ilk yilla-
rinda sosyolojiye getirdigi yeni yorumlarla éne ¢ikan Mehmet izzet, bagta
Gokalp olmak tizere bir¢ok Batili sosyolog ve 6zellikle filozofun etkisini tagir.
Bir ayag1 Gokalp-Durkheim ekoliinde, diger ayag: idealist Alman felsefesin-
de duran Mehmet Izzet, milliyetgilige getirdigi yeni yorumlarla, daha dog-
rusu milliyetgiligi daha 6nce agiklamaya ¢aligsan teorilere yonelttigi elestirile-
riyle dikkatleri ¢eker.

Mehmet [zzet 6nce Durkheim ve Gokalp'in etkisinde kalmus, ancak Sosyo-
lojizm kapsaminda 6ne siiriilen goriigleri ve kavramlar: tam olarak benimse-
memis, onlar1 yeniden degerlendirerek Tiirk diisiincesine zengin bir bakis acist
kazandirmis, kendisi de sosyolojiden idealist felsefeye ve 6zellikle Alman ro-
mantiklerinin idealizm anlayisina yonelmistir.” Ttirkiye'ye elestirel bir sosyolo-
ji anlayis1 kazandiran ve bu anlayisla Gokalp sosyolojisinin kuralciligina kars:
cikan Mehmet [zzet, Alman ve Fransiz felsefe ve sosyolojilerinden etkilenerek,
diistinceyi toplum i¢in degil diistince i¢in kabul eden, sosyal konular tizerinde
fikri gontillii temsil eden, diistincenin zevkine varmis bir sosyologtur.?

! Ali Birinci, “Necmettin Sadik Sadak (1890-1953)”, Tiirkiye’de Sosyoloji I, Derleyen: M. Ca-
gatay Ozdemir, Phoenix Yayinlari, Ankara, 2008, s. 503.

Nuray Karaca, “Mehmet izzet ve Alman Idealizmi”, Tiirkiye’de Toplum Bilimlerinin Geli-
simi I, Sosyoloji Y1llig1:18, Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 353; Halil Acgkgoz, “Mehmet
{zzet'in Hayat1”, Milliyet Nazariyeleri ve Milli Hayat, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 1981, s. 18.
Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Tiirklerde ictimaiyat Tarihgesi ve Ziya Gokalp”, Is Mecmuasi,
Yil: 1, Say1: 3-4, Temmuz 1934, s. 162-163.
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3- SOSYOLOGLARIN YENI BIR AHLAK
ANLAYISI OLUSTURMA CABALARI

=

u dénemin sosyologlari ve 6zellikle Mehmet Izzet, Hilmi Ziya Ulken ve

Ziyaeddin Fahri Findikoglu sosyolojiden ¢ok felsefe ve ahlak felsefesiy-
le ilgilenmiglerdir. Mehmet Izzet ve Findikoglu bir yandan felsefi igerikli
eserleri Tiirkgeye cevirirken diger yandan sosyolojide cevap bulamadiklar1
ozgitirliik, kisilik, biiylik adam teorisi gibi konulara felsefede ¢6ziim ariyor-
lardi.! Saglam bir felsefe tarihi olusturmaya calisan sosyologlar, eski Yunan
filozoflarimin ahlak felsefesine bakiglarindan,? ¢agdas filozoflara kadar genis
bir yelpaze tizerinde duruyorlardi. Dénemin sosyologlarindan higbiri felse-
feye uzak degildi. Denemeleri ve felsefe tarihi ¢alismalart ile felsefe alaninda
one cikan isim Ulken’di. Ulken, Agk Ahlaki ve Insani Vatanperverlik baglikl
eserleri yaninda, 1932 ve 1935’te Felsefe Yillig1'n1 iki say1 olarak yayinlamuis,
mistik Tiurk diistince tarihine felsefi bir bakis acis ile yonelmis, 1936’da yaz-
dig1 Yirminci Asir Filozoflari'nda® irrasyonalist felsefeden Emile Boutroux'a,
Emile Meyerson’dan pragmatizme kadar bircok filozofa ve felsefe akimina
yer veriyordu.*

Donem sosyologlarinin bu kadar yogun sekilde felsefeye yonelmeleri
soyle agiklanabilir: Tiirk diistincesini ve sosyolojisini felsefe ile temellendir-
mek; donemin uzlasmaci, sentezci 6zelliklerini felsefe araciligi ile aciklamak;
sosyal hayati diizenleyen dinsel kurallar1 geri plana iterek onun dogurdugu
boslugu ahlak felsefesiyle doldurmak, dinin yerine ahlaki ve akli 6nermek;

! Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Bir Ahlak Denemesi III”, Yeni Tiirk Mecmuasy, Say: 49, 2 Ka-
nun 1937, s. 717.

Mehmet Izzet'in “Ahlak ve Igtimaiyat Meseleleri”, Is Mecmuasi, Say1: 23-24, Istanbul,
1940’daki makalesinde oldugu gibi.

Bu kitap yazarin diisiin hayatinin da bir tarihgesi gibidir. Yazar, kitapta, o tarihe kadar ya-
kinlik duydugu felsefe akimlarina yer vermektedir. Bu nedenle de kitabin genel yoriingesi
metafizikten pozitivist bilimlere, idealizmden materyalizme dogrudur.

Hilmi Ziya Ulken'nin bu dénemde yazdig1 kitaplar arasinda ceviri agirlikli olanlarin sayist
fazladir. Bunun basglica kaniti cabuk goriis degistirmesidir.
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4- SOSYOLOGLARIN TURK DUSUNCE TARIHINI
DEGERLENDIRME ANLAYISLARI

tisiince, felsefe ve sosyoloji ile ilgili konularda Bati'y1 referans alan Yeni

Tiirkiye'nin diigtintir ve sosyologlar, Ttirk tarihi tizerine degerlendirmeler
yaparak, Ttiirk tarihi ile Tiirkiye Cumhuriyeti ve Bat1 arasinda kopriiler kurma-
ya, modern anlamda bir diistince gelenegi olusturmaya calismiglardir. Sosyo-
loglara gore, modern ve Batili anlamda bir Tiirk diisiin gelenegi yoktur. Ancak
binlerce yila dayals, bir Tiirk diistince geleneginden de s6z etmek miimkiindiir.
Batili anlamda olmasa da, mademki ¢ok eskilere dayali bir diisiin geleneginden
s0z etmek miimkiin, o zaman ge¢misin bu mirasindan yararlanarak ve donemin
egemen anlayist dogrultusunda, Bati tarzi bir diistin gelenegi olusturulabilir.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, sosyologlar 6zellikle 1930'lu yillarda so-
yut ve felsefi konular1 ele almis, felsefe ekolleri ve akimlar: tizerinde dur-
muslardir. Onlarin temel sorusu, neden iyi diistintir, miitefekkir, felsefeci
yetistiremiyoruz seklindedir. Neden iyi sosyolog yetistiremiyoruz sorunu
giindemlerinde degildir. Calismalar1 sosyolojiden ziyade felsefe agirliklidir.
Kendilerini sosyologdan ziyade felsefeci olarak gérmektedirler.

Tiirk diistince tarihi ile baglantilar kuran donem sosyologlarinin Tiirkiye’de
diistince gelenegi konusundaki ilk hosnutsuzluklari, elestirileri, Tiirkiye’de
Bati tarzi bir diisiince geleneginin bulunmayisi tizerinedir. Sosyologlar Tiirki-
ye’de bir kiiltiir ve diistince sorunu bulundugunu her vesile ile ortaya koyup,
bu sorunun giderilmesi icin neler yapilmasi gerektigi tizerinde durmaktadir-
lar. Dolayistyla sosyologlarin Tiirk tarihinde aradiklari, Cumhuriyet ile birlikte
olusturmaya, kurmaya calistiklar1 Bat1 tipi bir diisiin gelenegine alt yap: ha-
zirlamaktir. Cabalariny, enerjilerini bu amag dogrultusunda kullanmaktadirlar.
Donemin sosyologlarinin neredeyse tamamu bir kiiltiir dergisi ¢ikararak, onun
etrafinda bir kiiltiir atmosferi, gelenegi olusturmaya ve bu dogrultudaki amag-
larini gergeklestirmeye calismaktadirlar.! Onlara gore gegmiste giiglii bir Tiirk

I Bu dé}_nemde, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Is; Ismayll Hakki Baltacioglu, Yeni Adam; Hilmi
Ziya Ulken Insan dergileri etrafinda bdyle bir atmosfer olusturmay1 denemislerdir.
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5- TURK SOSYOLOJINE KOKEN ARAYISLARI
=

tirkiye’de sosyoloji ¢ok yenidir. Hentiz ikinci kusak sosyologlar tarafin-

dan ytiriitiilmektedir. Buna kargin, bir Tiirk sosyolojisi olusturulmak icin
tarihsel temel aranmaktadir. Dénemin sosyologlar1 Gokalp’in etkisiyle Tiirk
sosyolojisi olusturma bilincine sahiptirler. Ancak Tiirk sosyoloji tarihini olug-
turacak kadar da yeterli alt yapiya sahip olunmadig1 bilinmektedir. Onlerin-
de sadece Gokalp 6rnegi bulunmaktadir. O yillarda ilk kusak sosyologlarin-
dan Prens Sabahattin bile hentiz hayattadir. Yani sosyoloji Tiirkiye’de uzun
bir gegmise ve yetkin bir birikime sahip degildir. O nedenle, sosyologlar da
Tiirk sosyolojisinin koklerini sosyoloji disinda ama sosyolojiyi besleyen bas-
ka alanlarda, Tiirk tarihinin ve Tiirk diigtincesinin derinliklerinde aramakta;
Tiirk dustince tarihinde oldugu gibi, Tiirk sosyoloji tarihi de eski Tiirklere
kadar uzatilmaktadir. Ornegin, Findikoglu, Tiirk sosyolojisinin kaynaklari-
nin Tiirk kozmolojisi ve folklorunda arastirilmasini ve bunun sosyal konu-
larla uzaktan yakindan iliskisi olan diisiiniirlerin incelenmesiyle ortaya ko-
nulacagini belirtmektedir.! Kaynaklarin arastirilmasina folklordan baglayan
Findikoglu, Tiirk sosyolojisinin Avrupa etkisine girmeden 6nce dini-ahlaki
bir sosyal adalet ve siyasi-iktisadi bir sosyal siyaset fikri tizerinden ilerledi-
gini belirtir. Kendisi de Tiirk sosyolojisini Osmanl tarihgilerinin metinleriyle
baslatir. Daha sonra bir¢ok sosyolog da sosyolojiyi tarihgilerin metinlerine
dayandirmak gerektigi tezini benimser.

Findikoglu'na gore, Ibn-i Haldun ekoliine bagh Katip Celebi (1608-1657),
Naima (1655-1715), Kogi Bey (17. ytizyil) ve Cevdet Pasa (1823-1895) gibi
tarih¢i ve toplum siyasetgilerimiz, Tiirklerde sosyoloji tarihinin 6nemli hal-
kalarindan birini olustururlar. Bu tarihgiler, sosyolojinin ruhunu tegkil eden
“sosyal sorun”u bilingli bir sekilde kavramus, tahlil edilmis ve tarihi olaylarin
aciklanmasini bir nedene baglamaya dogru adim atmiglardir. Bir bagka anla-
timla, Ttirk tarihgileri toplumsal olaylarin belli yasalara bagl: olarak meyda-

! Findikoglu, “Tiirklerde Igtimaiyat Tarihgesi ve Ziya Gokalp”, s. 147.
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UCUNCU BOLUM

YENI KIMLIGIN KURUMSAL
ACIDAN INSASI

=



1- TORKCULUGUN INSASI
ve YENI TOPLUM ANLAYISI

==

Fran51z devrimi sonrasi Bati’da ortaya ¢ikmis ve oradan diinyaya yayilmis
siyasal bir diisiin hareketi olan milliyetcilik, farkli dénemlerde ve yine
farkli bolgelerde farkli anlamlara gelmis, farkl: islevleri yerine getirmistir.
Bazi1 bolgelerde birlestirici bir gorevi yerine getirirken, bazi bolgelerde bolin-
melere yol agcmistir. Milliyetcilik yine baz1 donemlerde ve bazi toplumlarda
ilerici durumda iken, baz1 bolgelerde ve toplumlarda irk¢iliga, ayrimciliga,
fasizme ve soykirima yol agmistir. Milliyetgilik Bat1’da 20. ytizyilda tistiin irk,
saldirgan dis politika seklinde yansimalara yol agarken, bu noktaya gelme-
den 6nce emperyalizmin diinya kaynaklarini ele gecirme siirecinde, Bat1 dis1
toplumlarda, o tilkelerde yasayan halklar arasinda sorun ¢ikarma yontemi
olarak da kullanilmigtir. Avrupa disinda bulunan ve 6nemli kaynaklara sahip
tilkelerde yasayan ozellikle Hiristiyan halklarin koruyuculugu tistlenilmis,
bu halklara sahip ¢ikilarak, onlarin dinsel ve etnik kimlikleri agisindan bi-
linclenmeleri, bagimsiz bir kiiltiirel kimlik edinmeleri, yasadiklar: devletlere
karg1 6zerklik ve bagimsizlik miicadelesi vermeleri desteklenerek kutsal bir
hak emperyalist ¢ikarlar adina kullanilmistir.

Osmanli'nin milliyetcilikle tanismasi, Bat1 emperyalizminin Dogu Soru-
nu kapsaminda gerek dinsel gerek ulusal anlamda milliyetgilik politikalar:
gelistirerek bu politikalar1 Osmanli egemenligi altinda yasayan gayri Miis-
lim halklar nezdinde uygulamaya koymasiyla, 19. ytizyilda gerceklesmistir.
Osmanli yonetimi altinda bulunan Hiristiyan halklar arasinda hizla yayilan
milliyetcilik hareketleri 6nce 6zerklik, ardindan bagimsizlik miicadelesine
dontismiistiir. Osmanli’da Hiristiyanlardan sonra Miisliimanlar arasinda da
ayrismalar baslamistir. Bu ayrismalarin arkasinda Batili biiyiik devletlerin
giiclii destekleri oldugu gibi, cografi ve kiiltiirel farkliliklar da 6nemli bir rol
oynamustir. Bir bagka anlatimla, Osmanli yonetimi altindaki Hiristiyanlardan
sonra 20. ytizyilin baslarinda, yine emperyalist tilkelerin calismalarimnin so-
nug vermesiyle, Tiirk kokenli olmayan Miisliiman halklar arasinda yayginlik
kazanmaya baglayan milliyetgilik, Balkan Savaslar1 sirasinda Tiirk aydinlar:
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2- YENI TURK VATANDASI INSA ETME ARACI
OLARAK HALKCILIK ve HALKEVLERI

==

Halkglhk da demokrasi ve milliyetcilik ile birlikte Fransiz devriminin bir
tirtindi olarak ortaya ¢ikmis ve “eski rejimler”le siyasal miicadele icine
giren gevrelerin ideolojik megsruiyet dayanagi olmustur. Halkin Fransiz dev-
rimiyle birlikte siyasal giiciinii fark ederek kendisine olan giiveninin artmasi,
halk¢ilig1 ortaya ¢ikaran nedenler arasindadir. Bagka bir anlatimla, eski reji-
me karst halkgilik sdylemiyle harekete gegen kitleler basariya ulasip yeni bir
rejim kurmusglardir. Halk¢iliga dayanan yeni rejim, zamanla burjuva sinifiyla
tiretim iligkilerine ve sisteme egemen olunca, bu sefer de onlarin karsisina sa-
dece emegi ile yasamaya calisan isci siifi gitkmustir. 19. yiizyilda, is¢i sinifi da
halk ve halkgilik igin 6nemli bir dayanak olur ve halk¢iligin anlami genigler.
Halkgilik 6zellikle tanr1 merkezli ve monarsiye dayali rejimlere karsi mii-
cadele igerisinde olan siyasal gevrelerin mesruiyet dayanagidir. Monargsik
rejimlerin megsruiyet kaynag tanri, laik ve demokratik sistemlerin halktir.
Monarsik rejimler teorik dayanaklarini tanridan, reel dayanaklarini ise aris-
tokratlardan ve din adamlar1 sinifindan; mesrutiyet ve cumhuriyet rejimleri
ise halktan alirlar. “Eski rejim”lerdeki din adamlar1 sinifinin yerini “yeni re-
jim”lerde aydinlar almigtir. Bu nedenle, milliyetgi-halk¢i burjuvazi rejimle-
rinin “kutsal smifi” da aydinlardan olusmustur. Modernlesme ideolojisinin
dayanag halk, “ajan1” ise aydindir. O nedenle, “eski rejim” karsitlari, “yeni
rejim” taraftar: siyasal sistemler, demokratlardan fagistlere kadar, teorik da-
yanak olarak halk: gostermis, halka dayanmis ve halkgilik yapmiglardar.
Halkgilik, milliyetcilik gibi Bat1 Avrupa’dan diinyaya yayilmis ve II. Mes-
rutiyet doneminde milliyetcilikle birlikte Tiirkiye’'ye girmistir. Halkgiligin
Tiirkiye’ye girip yerlesmesinde Bati’dan etkilenen aydinlarin, Rusya’nin,
sosyalist diisiincenin, ittihatgilarin, Rusya gécmeni Tiirkgiilerin ve 6zellik-
le Gokalp’in biiytik etkisi olmustur. Bu baglamda, II. Megrutiyet doneminin
milliyetci ideologlari, sosyologlari, siyasetgileri ayni zamanda halk¢iligr da
savunan gevreleri olusturmus, halk¢i-milliyet¢i bir toplum olusturmak adina
siyaset tiretilmistir. Halkgilik milliyetciligin alt yapisini tamamlayan yardim-
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3- DIN ve LAIKLIK
=

Cumhuriyet’in laiklik ilkesi kadar i¢ ve dis siyasetini etkileyen, gelecegi-
ni belirleyen, baz1 agilardan halki sinirlayan ama bazi agilardan da yeni
hedefler gosteren, “cagdaslasma”sina onciiliik eden bagka bir ilkesi olmadi-
g1 sdylemek cok iddial bir goriis degildir. Cetin Ozek’in de belirttigi gibi,
Cumbhuriyet ve devrimlerden bu yana, Tiirkiye’de tizerinde en ¢ok tartigilan
konu laiklik olmustur.! Laiklik, i¢ politikada ¢agdas bir toplum olusturmak
agisindan zorunlu, dis politika agisindan biiyiik devletlerle iligkileri kolaylas-
tiric1 bir ilke olarak uygulamaya konulmustur.

Milliyetgi bir toplum olusturma projesi gercevesinde temelleri II. Mesrutiyet
doneminde atilan laiklik anlayiginin bir devlet politikasina déntismesi Cum-
huriyet’in ilanindan sonradir. Halifeligin kaldirilmasi hem i¢ hem de dis politi-
ka agisindan 6nemlidir. Laikligin uygulamaya girmesiyle Batili ve laik toplum
modeli 6ntindeki diren¢ unsurlar1 1924’ten itibaren gerceklestirilen devrimlerle
ortadan kaldirilmustir. D1s politika agisindan ise halifeligin kaldirilmast ile Ttir-
kiye’nin diinya Miisliimanlar1 tizerindeki teorik etkisi tamamen siirlanmugtir.?

Cumhuriyet’in laiklik ilkesi dini kamusal alandan uzaklastirmayi, dinin
toplum tizerindeki denetimini en aza indirgemeyi amagclar. Dinin tamamen
ortadan kaldirilmasi, yasaklanmasi diistiniilmeden siki bir sekilde kontrol al-
tinda tutulmas: 6ngoriiliir. Bir baska sekilde ifade edersek, Kemalist laiklik,
dinin kontrol ettigi toplum ve devlet anlayisindan, devletin kontrol ve siki
denetim altinda tuttugu bir din anlayigina gecistir. Laiklikle din ve geleneksel
halk kitleleri denetim altina alinir. Laiklik, dinsel otorite ile diinyevi otoriteyi
ayrrarak dini bir vicdan isi haline getirip Allahin egemenligi yerine milletin
egemenligini hakim kilmaktan 6te, dini Osmanli’da oldugundan daha siki
bir sekilde devlet kontrolii altina alma olayidir.?

U Cetin Ozek, Tiirkiye’de Laiklik, Istanbul, 1962, s. IX.

? Halifenin diinya Miisliimanhg; tizerinde beklenildigi sekilde etkili olmadig1 da gegmiste go-
rillmiistiir.

3 Koker, Modernlesme Kemalizm ve Demokrasi, s. 87.
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4- ASKIN DEVLET ANLAYISI ve BIR EKONOMI
MODELI OLARAK DEVLETCILIK

==

ogu diistincesinde devletin kutsallig1 anlayisi, bugtinden yarina, Batici-

lagma ile birlikte, terk edilmesi miimkiin olmayan bir derinlige sahiptir.
Kemalizmin kutsal devlet anlayisinmi ortadan kaldirmasi gibi bir yaklasimi da
zaten yoktur. Aksine devletin yaptig1 devrimleri tartismaya agmamanin yolu
bu anlayistan sonuna kadar yararlanmaktan gecmektedir.

Dogu toplumlarinda ve Tiirkiye’de devleti kutsayan, mutlaklagtiran zih-
niyetin tarihselligi bu ¢alismanin Kemalizm, Baticilasma ve Toplumsal Degis-
me alt bagliginda ifade edilmisti. Orada, Kemalizmin Osmanli’dan ve Dogu
geleneginden devraldig1 kutsal devlet anlayisindan devrimleri uygulama,
topluma yerlestirme, halkin itiraz ve elegtirilerini bosa ¢tkarma, hatta tama-
men Onleme adina yararlanildig: belirtilmisti. Dolayisiyla, devletin toplumu
ve bireyi her seyi ile kontrol altinda tutma anlayisi, ekonomide devletgilik
yaklagimlarindan ¢ok daha derin ve genis bir anlama gelmektedir. O neden-
le, donemi ve zihniyeti agtklama agisindan, bu béliimde de, ekonomide dev-
letgilikle birlikte, devletin agkinlig1 ve kutsallig1 konusuna devam edilecektir.

Giiglii, agkin ve kutsal devlet anlayis1 Dogu toplumlarinda tarih boyunca
her zaman var olmustur. Bu anlayisin Bat1 felsefesindeki agkin devlet anlayis
ile dogrudan bir baglantis1 yoktur. Devletin kutsallig1 mesruiyetini, devletin
gelecegi ve devamu i¢in padisah, grup, sinif tanimadan her seyi feda etme,
edebilme yaklagimindan alir. Uygulamada farkliliklar olsa da teoride her sey
devletin varhigina adanmistir. Kutsal anlayisa gore devlet; toplum {istii, bi-
reytiistii, gikarlar tistiidiir. Devletin bekas: her seyin tizerindedir. Siyaseten
katl kurumu bile bu yaklasimin bir tirtintidiir. Devlet varsa kisi de vardir.
Devletsiz her sey anlamsizdir. Devlet tanridir ve tizerindekiler de ona aittir.

Kutsal devlet anlayisinin en ideal seklini Osmanli’da bulmak miimkiin-
diir. Osmanli’da gesitli gruplarin, hiziplerin, kisilerin devlete kapilanmak
igin birbirleriyle miicadele etmeleri devletle birlikte var olma anlayisinin
bir gostergesidir. Yoneticiler, Osmanli hanedanina tam bir sadakatle bagli-
dir. Hatta hanedana kars1 devlete 6ncelik veren bir askeri sinif ve yonetici
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5- DEMOKRASI UZERINE DEGERLENDIRMELER
=

irlesmis Milletler’in kurucu tiyeleri arasinda yer alma istegi ve bunun

kosullari, Sovyetler Birligi'nin Bogazlar {izerindeki talepleri ve Dogu
Anadolu’dan toprak istemleri, tek partili otoriter rejimlerin Avrupa’da hizla
tasfiyesi Tiirkiye’yi konjonkttiirel olarak liberal-demokratik Bati1 diinyasinin
saflarma itmigtir. Tiirkiye'nin kendisini miittefiklerin yaninda bulmasinin
asil nedeni, savasin sonucuna bagh olarak diinyanin ¢ikar alanlarma gore
paylagilmasidir. ABD, SSCB ve Ingiltere’nin énderliginde gergeklestirilen bu
paylasimda Tiirkiye, liberal Bati diinyasinin kontrol ve ¢ikar alanina dahil
edilmistir. D1s kosullardaki gelismelerin seyrini yakindan izleyen i¢ politik
unsurlar, 1944ten itibaren hareketlenmeye baglamistir. Dolayisiyla, ceken ve
iten nedenlere bagh olarak, ancak birincil etken dis faktoriin zorlamasiyla,
Tiirkiye siyasal sistemini ¢ok partili diizene gore doniistiirme girisimlerinin
ontinti agmustir. Bir bagka ifade ile Tiirkiye komiinizm tehlikesi karsisinda
kendisini korumak ve Bat1 diinyasiyla biitiinlesmek adina 1946’da ¢ok partili
rejime, yani demokrasiye gecme denemesini baglatmistir. Ancak Tiirkiye’de
demokrasiye iligkin tartismalar yeni degildir. II. Mesrutiyet doneminde {il-
kede iki partili bir sistem vardir ve bu sistemin Yeni Tiirkiye’den daha az
“demokratik” oldugu ileri siirtilemez.

1946’da ok partili demokratik sisteme gelene kadar, Yeni Tiirkiye’de ne-
ler oldu. Devletin resmi agizlar1 ve sosyologlar konuyu nasil degerlendirdi.
Degismeleri daha iyi anlamak ve degerlendirmek adina bu stireci biraz daha
yakindan izleyelim.

Ankara yo6netiminin, 1920 kosullarinda, Istanbul yoénetimi kargisinda
Tiirk milletinin gercek temsilcisi oldugunu ortaya koymak, siyaseten daya-
naklarin1 mesrulastirmak ve genisletmek adina 23 Nisan 1920’de Biiytik Mil-
let Meclisi'ni agarak mecliste pek ¢ok goriisiin temsil edilmesine olanak ver-
mesi, Tiirkiye’nin demokratik bir sistem kuracagi konusunda bazi gevrelerin
umutlanmasina neden olsa da daha sonraki gelismeler bu dogrultuda sey-
retmemistir. Tlirkiye’de demokrasi tartismalar: Kurtulus Savas: kosullarinda

185



DORDUNCU BOLUM

TURK SOSYOLOJINDE ONE CIKAN
YENI CALISMA ALANLARI

=



1- SOSYOLOJI DISIPLINLERININ ORTAYA CIKISI
=

Yeni bir devlet kurulmus, devletin kabul ettigi sistem tarafindan belirle-
nen hedefler dogrultusunda Tiirkgti-milliyetgi, laik ve Batici bir toplum
modeli olusturulmasi adina ge¢misle tiim baglar1 kesen devrimci atilimlar
gerceklestirilmis, gelecek bu devrimci atilimlar dogrultusunda bigimlendi-
rilmek i¢in yogun bir ¢aba sergilenmistir. Toplumu bastan asag1 degistiren
politikalara ideologlar ve sosyologlar da elbirligi ile katki saglamiglardar.

Uciincii boliime kisaca deginecek olursak, sosyolog ve ideologlar yeni
sistemin temel unsurlarimi olusturan siyasal 6zellikler ve toplumun sahip
olmasi istenilen niteliklerle ilgili birincil diizey tartismalara cesitli agilardan
katilmiglardir. Yeni Tiirkiyenin kimligini bicimlendiren temel sorunlar tar-
tisilip belli bir sonuca baglanmadan, ikincil diizeyde kabul edilen alanlara
gecilmemistir. Yani sosyoloji disiplinlerinin kapsamina giren ¢alismalara yo-
nelmeden 6nce temel sorunlar ayrintili sekilde tartisilmis ve sonuca baglan-
diktan sonra alt alanlarin bir kismiyla ilgili ve sistemin 6nemsedigi konular-
da arastirmalara baslanmustir.

Topyekiin bir yapilanma igerisine giren Yeni Tiirkiye, ge¢misle baglarin
tamamen koparma anlayisindadir. Cok kiiltiirlii, ok milletli, cok dinli 6zel-
liklere sahip bir imparatorluktan tek kiiltiirlii bir topluma gegilmesi 6ngoriil-
mektedir. Milliyetgci, laik ve Batic1 toplum yapilanmasinda, sistemin kurum-
sallasmasina sosyoloji de énemli katkilar saglanmistir. Diger yandan sosyo-
lojinin bir 6nceki donemdeki merkezi konumu bu dénemde kalmamis; onun
yerini yeni sistemde hukuk almigtir. Yeni rejim, hukuktan gii¢ alarak, ona
dayanarak devrimleri ve 6zellikle laik anlayis1 topluma kabul ettirme ugrasi-
sinda olmustur. Sosyoloji ise yeni sistemde toplumsal degisimleri olumlama,
sisteme uygun laik ahlak anlayisini destekleyecek degerler arama, resmi tarih
ve dil gortisii dogrultusunda calisma, milliyetgilik ve Baticilik yorumlariyla
rejime yararli olma c¢abasindadir. Bunlara paralel olarak sosyolojinin temel
gorevi, yurttaglik bilgisi tiretmek; sosyologlarin birincil islevi de Tiirkgiiliik,
halkgilik, laiklik, devletgilik, demokrasi ve benzeri konularda rejimin kurucu
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2- KOY, KOYCULUK ve KOY SOSYOLOYisi
=

illiyetcilik ve halkgiligin etkisiyle II. Mesrutiyet yillarindan itibaren

koyciiltige de romantik anlamda 6nem verilir. Ancak koyliiniin sdy-
lem agisindan 6ne ¢ikarilmasi Kurtulus Savast ile birliktedir. Koylii, Kurtulus
Savasi’'nin asker, erzak, giysi gibi temel gereksinimlerinin kaynagi, tilkenin
asil sahibidir. Bunun temel nedeni, tilke niifusunun ezici bir ¢cogunlugunun
koylii olmasindan kaynaklanmaktadir. Bir bagka ifade ile koylii; asker, amele,
tiretici, kisaca tilkenin her seyidir. Bunu en iyi sekilde goren ve degerlendiren
donemin lideri Mustafa Kemal, “koylii milletin efendisidir” teorik séylemi
ile koyliiye dikkat ¢ekmis ve yeni rejim acisindan kazanilmasi gerektigine
isaret etmisgtir.

Koyliiye 6nem verilmesinin bir¢ok ideolojik neden bulunmaktadir. Bun-
lardan biri de Osmanlinin reddidir. Osmanlinin kéyliiyi kiigtimsedigi, agir
vergilerle somiirdiigii ve elde ettigi gelirlerle sefa siirdiigli yargisi, o done-
min aydinlar1 arasinda giiglii bir destege sahiptir. Bu baglamda, koyliyii
kazanmak ve yeni devletin tiretim politikalarna ortak etmek icin gerekli
caligmalara baglanir. Cumhuriyet yonetimi bunun farkinda oldugundan ilk
is olarak koylintin vergi yiikiinii hafifletmek adina 6nemli bir jest yaparak
Asar Vergisi'ni kaldirir.

Yeni Tiirkiye ilk yillarda gesitli nedenlere bagl olarak koyliiyii 6nemser ve
siyasetinin ana unsurlarindan biri olarak kabul eder. 1920’lerden itibaren Ke-
malizm’e bagh bir koyciiliik sdylemi gelistirilir. Koyctiliikle koylerin kiiltir,
ekonomi, egitim, saglik, tarim gibi temel konulardaki sorunlarinin ¢éztime
kavusturmast amaglanir. Cumhuriyet’in tercih ettigi vatandas profilinde; Ba-
t1'ya dontik, pozitivist ve bilimsel degerlere yonelmis, milliyetci 6zellikler 6ne
¢tkmaktadir. Tiirk koyliisti ise bu 6zelliklere sahip degildir. Hala tebaaliktan
yurttasliga gecememistir. Cumhuriyet’in kuruculari, diistinsel ve goriintiisel
anlayislarinin uzaginda gordiikleri tiim kitleleri ve topluluklar: ¢cag digi, geri,
tehlikeli olarak algiladiklarindan, onlar: istedikleri bi¢cime dontstiirmek igin
yeni politikalar uygulamaya koyarlar. Kdyliintin istenilen vatandas bi¢cimine
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3- EGITIM SOSYOLOJisi
=

smanli Devleti, 19. yiizyilda egitim alaninda ciddi degisikler yapmuis ve

1826’dan sonra yeni siyasetine uygun yiiksek okullar agmisti. Bu, Os-
manl birliginde apayri, ¢ok basli, ¢cok yonlii ve amaglar1 birbirine tamamen
karsit bir durum ortaya ¢tkarmigti. Cumhuriyet’in 6nde gelen devrimlerin-
den biri, cok baglilig1 ortadan kaldirmak adina egitim birligi yasasin1 yiirtir-
liige koymak oldu. Egitimde ideolojik birlik, ulusal bir devlet olmanin geregi
olarak distiniildi. Egitim Birligi ile Cumhuriyet’in egitim politikalar: belir-
lenmis ve Osmanli’dan devralinan ti¢ farkli egitim anlayis: ve bu anlayislar
dogrultusunda egitim veren okullar devletin yeni ilkeleri kapsaminda yapi-
landirilds.!

Koyliiyti halkgilik ideolojisi kapsaminda merkeze alma anlayiginin yan-
simalarint egitim alaninda da izlemek miimkiindiir. Cumhuriyet, egitimle
ilgili ilk girisimlerini, tilke niifusunun ezici cogunlugunu olusturan koyliiyti
egitecek 6gretmen yetistirme politikalar ile baglatti. Ulke niifusunun biiyiik
bir boliimiiniin koylerde yasamasi nedeniyle, yoneticiler, toplumun uluslas-
tirilmasi ve kalkinmasi kapsaminda koyliintin egitimine yoneldi. Bu dogrul-
tuda, 1926 yilinda K6y Muallim Mektepleri kuruldu. Kéytin modernlesmesi
icin egitime yonelik ikinci uygulama, 1936’da, Koy Ogretmen Okullari’nin
acgilmastyla gerceklesti ve bunu 1940’da Koy Enstitiileri'nin kurulusu izle-
di.? Ister kdyde isterse kentte gdrev yapsin, 6gretmen yeni sistemin birinci
smif “gorevlisi”, aydinlanmaci misyonun temsilcisi olarak konumlandirildi.
Mehmet Saffet Engin bir Kemalist aydin olarak, o yillarda, yetistirilecek 6g-
retmenlerin sahip olmasi gereken 6zellikleri s6yle ifade ettigi goriilmektedir:

Osmanlt Devleti'nde 19. yiizyildan Cumhuriyet’in ilanina kadar birbirinden tamamen ayr1
insan tipolojileri yetistiren medreseler, Bat1 tipi okullar ve misyoner okullar1 bulunmaktaydi.
2 Mehmet Karakas, “Bozkirdaki Cekirdek: Koy Enstitiileri Tartismalarina Farkl Bir Bakis”,
Kemal Tahirin 30. Oliim Yildéniimii Anisina, Sosyoloji Yillig1:10, Kizilelma Yayinlari, Is-
tanbul, 2003, s. 226-227.

213



4- KENT SOSYOLOYJisi

Daha onceki yaymlarimizda toplumsal degisme ve kent sosyolojisi konu-
sundaki ¢alismalar agisindan 6nciiltigiin Ankara ekoliine ait oldugunu
belirtmistik. Ancak, yeni arastirmalar yaptikca bu aciklamay1 kismen diizelt-
me geregi ortaya gikmistir. Kent sosyolojisi ¢alismalarinda onctiliigiin Ankara
ekoliine degil, Ulken’e ait oldugu goériilmektedir. 1930'lu yillarda basta Hilmi
Ziya Ulken olmak iizere kent sosyolojisi alanina katki saglayan ii¢ sosyolog-
tan bahsetmek miimkiindiir: Ulken, Baltacioglu ve Kessler. Ancak, yukarida
da belirttigimiz gibi, kent sosyolojisi konusundaki énciiliik Ulken’indir.

Kent sosyolojisi yazilarini gogebelikten kurtulma ve Baticilagsma dogrultu-
sunda kaleme aldigini belirten Ulken,' Tiirk sosyolojisinde ilk defa 1931 y1-
lindan baglayarak, bu konuda, Istanbul Belediye Mecmuasi'na bir dizi maka-
le yazmustir. O yillarda Galatasaray Lisesi'nde hoca olan Ulken’nin bdyle bir
ayrimla, sosyolojinin alt dallarinda yogunlagsmasi, kent sosyolojisi alaninda
bir seri makale yayinlamasi énemlidir. Bu makale dizisinde Ulken kentlerin
tarihsel, siyasal ve askeri agidan 6nemini ortaya koymustur. Kentlerin sanayi
ve ticari fonksiyonlarina da dikkat ¢eken Ulken, onlarin her birinin toplum-
sal iligkiler agisindan ayri bir rol oynadigim belirtir. Ulken, kent sosyoloji-
si yazilarinda, sitelerin dogurdugu kentlerden Orta Cag serbest kentlerine,
burglardan ¢agdas bagkentlere kadar biiytikliik, yogunluk, yapi, fonksiyon,
ekonomik durum, yasam bigimi agisindan birbirinden ¢ok farkli kent 6rnek-
lerine yer vermistir. Kentlerin birbirinden degisik 6zellikleri oldugu gibi, bir-
birine benzer 6zellikleri de vardir.

Ulken’e gore, uluslarin gelismesi, uluslar arasi ekonomik ve diisiinsel
iligkilerin gittikge daha yogun hale gelmesi ytiziinden sehirler tistiin ve ev-

1 Ulken, Tiirkiye’de Cagdag Diigiince Tarihi, s. 441.
2 Hilmi Ziya Ulken, “$Sehir I¢timaiyatina Methal”, Istanbul Belediye Mecmuasi, Yil: VIII, Say1:
86/14, Tegrinievvel 1931, s. 44.
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SONUC YERINE
=

tirk sosyoloji tarihi tizerine yaptigimiz ¢alismalar, konu ile ilgili baska ki-

taplarin ve onlarca ayri makalenin yazilmasi artik Tiirk sosyoloji tarihinin
varligimi herhangi bir tartismaya yer birakmayacak sekilde kanitlamaktadir.
Tiirk sosyoloji tarihinden soz edilebilir mi edilemez mi tartismalar1 geride
kalmistir. Yine bu ¢alisma, Tiirk siyasal tarihi ile Ttirk sosyoloji tarihi arasin-
daki paralelligi, Tiirkiye kosullarinda siyasetin sosyoloji tizerindeki belirgin
etkisini bir kez daha gostermistir.

Yeni Ttirkiye, 20. ytizyilin bir iirtinii olarak ortaya ¢ikmistir. Birinci Diinya
Savasi'nin sonuglar1 19. yiizyilin sosyal ve siyasal yapilarin1 tamamen tasfi-
ye ederken, 1917 Sovyet Devrimi, 20. yiizyil1 bicimlendirmistir. 19. ytizyilin
siyasal yapilari, imparatorluklar: tarih sahnesinden cekilirken Tiirkiye de
siyasal, hukuksal ve hatta toplumsal agidan ge¢misle tiim baglarini kopa-
rarak biitlinciil bir Baticilagsma siyasetini benimsemistir. Osmanlinin tama-
men reddi tizerine kurulan ve bu reddi gerceklestirme, toplumu bastan asag1
degistirme adina baglatilan devrimlerle Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmus; bir
onceki donemde arag olarak kullanilan Baticilagsma yeni dénemde toplumun
biitiin yasamini kapsayacak sekilde amag haline dontistiirtilmiistiir. Tarihten
kopusu mesrulastirma adina, yakin gecmis ve geleneksel yapilar kii¢limsen-
mis, Batili yapilar ve 6zellikler yticeltilmistir.

19. ytizyilda arag olarak tercih edilen Baticilagma siyasetinin 20. yiizyilda
amag haline getirilmesi sosyolojiyi de yakindan etkilemistir. Sosyoloji zaten
Bat1 tercihinin bir trtintidiir. Temel iglevlerinden biri, Batiy1 ve Batili kurum-
lar1 tanitmaktir. Yeni Tiirkiye ile birlikte bu islevi daha da yayginlagtiriimigtir.
Siyasal ¢oziimden sonra sosyolojinin 6nceki etkinligi zayiflamis, yeni Tiirki-
ye’de artik yurttaglik bilgisi tireten bir bilim dali haline dontismiistiir. Onun
gecmisteki etkinligini yeni bilim dallar1 ve 6zellikle hukuk tistlenmistir. Biz
de bu calisma ile Yeni Tiirkiye’de sosyoloji tiretme olanaklarini ortaya koy-
maya galistik.

II. Mesrutiyet doneminin iki merkezli siyaset tartismalari, 1923'te, Cum-
huriyet’in kurulusu ile sonlanmigtir. Ittihatgilarla Itilafcilarin siyasal miica-
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