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ONSOZ

urkiye’deki uluslararasi iligkiler literatiirii maalesef zengin degildir. Bir ¢ok

konuda 6zellikle de uluslararasi iligkiler teorileri konusunda literatiirde cid-
di bir bosluk vardir. Bu nedenle biz de bir grup akademisyen arkadasla bu kitab:
hazirlama karari aldik. 20 farkli tiniversiteden 32 arkadasin katkisiyla 54 baghigin
yazilmasi, organizasyonu, diizeltilmesi ve baskiya hazir hale getirilmesi gergek-
ten ¢ok ciddi bir ¢abay1 gerektirmistir. Kitabin planlanmasinda 6zellikle baslikla-
rin belirlenmesinde Prof. Dr. Cinar Ozen, Dog. Dr. Nail Alkan ve Dog. Dr. Haluk
Ozdemir’in 6nemli katkilari olmustur. Gelen metinlerin tasnifinde ve. gdzden
gecirilmesinde bagsta Bilal Karabulut olmak tizere boliim asistanlarimiz; Ecehan
Somuncuoglu, Mesut Tastekin, Yal¢in Sarikaya, Elgin Ertugrul, Serpil Giidiil,
Murat Saracl, Irsat Sarialioglu ve Burak Tangor 6nemli katkilarda bulunmuslar-
dir. Hepsine tesekkiir ederim. Ayrica bu kitabin hazirlanmasina baglik yazarak
dogrudan katki yapan tiim arkadaslara sonsuz tesekkiirler ederim. Tiirkiye’deki
Uluslararasi [ligkiler literatiiriine bir katki yapmasi dilegiyle.

Editor
Prof. Dr. Haydar Cakmak
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GIRiS

luslararasi iligkilerde teoriye ihtiya¢ var midir? Sorunun cevaplandirilma-

st oldukga zordur. Zira Uluslararasi iligkiler teorisi ¢alisan akademisyenler
boyle bir soruyu dahi kabul etmemektedirler. Fakat, bugtinkii uluslararas: ilig-
kilerin uluslararasi iliskiler teorisine uydugunu ya da uluslararasi iligkileri ya-
panlarin teorilere uymaya galistigini iddia etmek zordur. Unlii Fransiz diplomat
ve devlet adami Charles Maurice de Talleyrand Perigord(1754-1838) bir tilke i¢in
en kotii islerden birisinin yoneticilerin yan odaya gecerek bir kitaba bakip onlar1
uygulamaya ¢alismalaridir,der. Dolayisiyla kitaptaki teorileri uygulamaya calis-
mak devletler i¢in sorun yaratabilir. Ancak teorslerin tamamen gtz ard1 edilmesi
de ¢ok dogru degildir.

Uluslararas: bir demokrasiden s6z etmek olanakli degildir. Yani tilkeler bir-
birleriyle iliski kurarken her zaman birbirlerinin hak ve hukukuna sayg: goste-
rebiliyorlar m1? Birbirlerine zarar vermeden birlikte baris i¢inde yasayabiliyorlar
mi? Idealist teori yanhlarmin dedigi gibi veya ongordiigii gibi uluslararast hu-
kuk ve kurallara uyularak baris saglaniyor mu? Bu ve benzeri sorulari cogaltmak
miimkiindiir. Uluslararasi iligkilerin nasil olmasi gerektigini yazili, teorik diigtin-
cenin {iriinii teorilerden ziyade uygulayic ve yonlendirici devletlerin bir bagska
ifade ile giiclii devletlerin ve liderlerin belirledigini goriiyoruz.

Uygulanan uluslararasi iliskilerden yola cikilarak bir teori yazilabilir. Ancak
once teori yazip sonra uygulamak ¢ogunlukla olanaksizdir. Uluslararasi iligkiler
degisken bir yapiya sahiptir. Bir insan anatomisi gibi ele alip organlarin gorevle-
rini, yapisinu izah etmek miimkiin degildir. Biittin sosyal bilimlerde oldugu gibi
uluslararast iligkilerde zamana bagh olarak degismektedir. Bu normal ve 6ntine
gecilemez bir stiregtir. Daha 6nceki ytizyillarda, uluslararas: iligkiler konusuyla
ugrasan ve teori iireten diisiiniirlerle yirmi birinci yiizyil diisiiniirleri arasinda
onemli farklar vardir. Zaman insanlari, devletleri, sistemleri ve mantaliteleri de-
gistirmektedir. Bunlara ilave olarak uluslararas: iligkileri etkileyen iletisim, ula-
sim, basin ve yayin olanaklar, silah teknolojisindeki ilerlemeler, toplumsal ya-
sam, ekonominin aldig1 boyut ve benzeri degisiklikler gayet tabi ki uluslararas:
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iliskileri de 6nemli oranda degistirmektedir. Ancak degismeyen bir sey vardir.
Oda uluslararasi iligkiler kuramini hep Batili diistintirlerin belirlemesi ve 6érnek-
lemelerde ¢ogunlukla Batili devletlerden olmasidir. Batililarin bunu yapmalari
normaldir. Zira kendilerinden hareketle diisintip kendilerinden 6rnekler ver-
mektedirler. Diistindiiriicti olan Batililarin yarattig1 bu sistem Dogululara uyma-
sa da Dogulularin bu sistemi kabul etmeleridir.

Dogulu aydin ve yoneticiler Batili sistemler kendilerine uymadigi zaman Ba-
til1 sistemi sorgulamak yerine kendilerini sorgulamakta ve ¢cogu zamanda sorun-
larmna bir ¢are bulamamaktadir. Bat1 devlet yonetimi ve modeli dikkate alinarak
teoriler gelistirilmistir. Devletlerarasi iligskilerde din ve medeniyet etkisi s6z ko-
nusu oldugunda hep Hiristiyan dini ve Bati medeniyeti 6l¢cti olarak alinmaktadir.
Oysa ki ge¢miste bir fslam medeniyeti ve devlet anlayisi, Uzak Asya, Cin, Afrika,
Hindistan, Konfigyus ve Budist felsefesi, medeniyeti ve devlet yonetim anlayisla-
r1 vardir. Bu medeniyetlerin sekillendirdigi hayat tarzi, yasam felsefesi ve devlet
yonetimi ile uluslararasi iligkiler felsefesi vardir. Bu degisik anlayislarin ulusla-
rarast iligkiler teorilerine hak ettikleri kadar etki yaptiklar: kanaatinde degiliz.
Bunun sorumlulugu daha ¢ok Batili kaynaklar1 sorgulamayan, Batiya kayitsiz
teslim olmus Dogulu aydinlardadir.

Biitiin canlilar1 esit tutan Hint felsefesinin; din, dil, irk ayrimi1 yapmadan kim
olursan ol gel diyen tinlii Tiirk diisiintirti Mevlana felsefesinin; gelin canlar bir
olalim diyen Yunus Emre’nin; komsusu ag iken tok uyuyan bizden degildir gibi
diisiinceye ve kurala sahip Islam dininin uluslararas iligkiler teorilerine veya
uluslararasi iligkiler sistemine verecegi bir seyler yok mudur? Uluslararas: ilig-
kilerin Hiimanist diisiincelerinin temelinde hep Batili degerler kullanilmaktadir.
Dogulu din ve kiilttirlerde de ¢ok sayida Hiimanist yaklasimlar, dinler ve Millet-
lerarasi dostluk ve kardeglik 6geleri vardir. Devlet, siyaset ve uluslararas iligkiler
konularinda yazilanlar Grek, Latin ve Roma 6rnekleriyle yapilmaktadir.

Antik Yunan’'daki diistinir ve politikacilarin her hareketinde bir keramet bu-
lunmaktadir. Cin devlet anlayisindan, Hint Felsefesinden, Japon siyasi yapilan-
masindan nadiren soz edilir. Ornegin, 8.yiizy1lda Goktiirk Hakani Bilge Kagan'in
kardesi Kiiltigin igin diktirdigi yazili tas abidenin (Orhun Abideleri) uluslararas:
iliskilerde onemli bir belge niteligi tasimasi gerekir. Fakat, herhangi bir uluslara-
rast iligkiler yapitinda Orhun Abideleri'ne rastlamak miimkiin degildir. Eger bu
eser Batili bir halkin ge¢gmisinde bulunsaydy, tarihinin bir pargas: olsaydi bugiin
bu anit uluslararasi iligkilerin 6nemli belgeleri arasinda olurdu demek herhalde
abartili olmaz. S6zii gegen abidede Bilge Kagan soyle diyor: “Cin Milletinin s6zii
tatli, ipek kumas: yumusak imis, tatl s6zle, yumusak ipek kumasgla aldatip uzak
milleti 6ylece yaklagtirirmisg, yaklastirip konduktan sonra kotii seyleri o zaman
diisiindir. Tyi bilgili insany, iyi cesur insan1 yiiriitmezmis. Bir insan yamilsa kabile-
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si, milleti ve akrabasina kadar barindirmazmis’. Gergekten de Cin’in tath s6ziine,
yumusak ipek kumagina aldanip Tiirkler ¢ok biiyiik zararlara ugradilar. Bu tarihi
belge Yunan sehir devletleri arasindaki mahalle kavgalari niteligindeki olaylarin
belgelerinden daha az énemli degildir. Kisaca tek yanl ve kaynakli bilimsel ¢a-
lismalar diinya gergegini yansitmaz.

Bilim evrenseldir ve bu nedenle sosyal bilimlerde, 6zellikle de uluslararas:
iliskilerde, evrensel bir kural konulacaksa, genel bir teori yazilacaksa diinyadaki
biitiin halklari, kiltirleri, dinleri ve felsefeleri dikkate alarak gergek anlamda
evrensel veya bilisel bir yapit yapilmasi gerekir.

Uluslararasi iliskiler yazimlarinin bir bagka sorunu Batili kaynaklarin gok-
lugu ve yonlendirici nitelik tagimasidir. Ornegin Huntington’un Medeniyetler
Catismasi tezi. Bu konuda tarih boyu yazilip ¢izilmistir ¢linkii medeniyetler
stirekli gatigmigtir. Miisliimanlarla Yahudiler arasindaki catisma Islamiyet’in
dogusundan Filistin-Israil savagina kadar siireklilik arz etmistir. Islamiyet ile
Hiristiyanlik arasinda yasanan Hacli seferlerinden Osmanli-Bizans savasla-
rina, Kurtulus Savagi’'ndan Tirk-Yunan savasina kadar bu ¢atisma stireklilik
arz etmistir. Almanya’da Tiirklere, Fransa’da Araplara, Ingiltere’de Hint ve
Pakistanlilara, ABD’e zencilere kars1 yapilan hareketlerin hemen hepsi aslin-
da kiiltiir ve medeniyet catismasidir. Huntington bu konuyu yeni bir kegifmis
gibi sunarak ABD'nin yeni kiiresel politikalarina dayanak olusturmaktadir. Bu
entelektiiel bir diistincenin tirtinti olmaktan ziyade ABD’nin derin devletinin
bir tirtintdiir. Dogulu aydinlar ve kaynaklar Batili yazilari sorgulama cesareti
gosteremedikleri i¢in, gosterenlere de Bat1 karsiti, medeniyet karsiti, bilim dist
gibi nitelendirmelerde bulunuldugu icin Doguda Batili kaynaklar yeteri kadar
irdelenip analiz edilmemektedir.

Bu yazdiklarimiz Batinin ve biliminin reddi anlamina gelmemelidir. Ve Gyle
algilanmamalidir. Sadece Batinin da yanli, yonlendirici olabildigini ve Dogulu
aydinlarin sorgulamadan kabullenmemeleri gerektigi vurgulanmak istenmis-
tir. Hi¢ stiphe yok ki Bat1 teknolojide, ekonomide, askeri konularda diinyanin
geri kalanindan ileridedir ve uluslararast iliskilerde 6nemli ve belirleyici rol oy-
namaktadir. Bu durum diger toplumlarin hak ve hukukuna ortadan kaldirmaz.
Az ya da ¢ok biitiin toplumlarin uluslararasi iliskilere katilimini saglamak igin
illaki teknolojik kalkinmiglik gibi kosullar aranmamalidir. Sosyal bilimlerde
iirtin vermek sadece kalkinmuis tilkelerin aydinlarinin bir 6zelligi olmamalidir.
Ornegin ABD hakkinda, Cin hakkinda, Rusya hakkinda kiigiik ve kalkinma-
mus tilkelerin aydinlarinin yazdiklar1 da dikkate alinmalidir. Konuyu daha da
somutlastirirsak; bir 1ngiliz veya Ugandali ABD hakkinda ancak ii¢ alternatifli
bir diisiince agiklayabilir. 1-ABD iyidir. 2-ABD iyi degildir. 3- ABD bazen iyidir
bazen degildir. Dolayisiyla bilim adaminin kimligi ne olursa olsun dérdiincti
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bir alternatifi olamaz bu Ingiliz’de olsa Alman’da olsa fark etmez. Bir bagka
deyisle yeni bir kesif yoktur.

Sosyal bilimlerin biitiin dallarinin bir teorisi vardir. Dolaysiyla uluslararas:
iliskilerinde bu baglamda bir teorisi vardir. Ve giintimtizde uluslararasi iligkiler
egitiminde hakli olarak okutulmaktadir. Ancak teorinin ne anlama geldigi ve ne
ise yaradigi tartismalidir. Biz yine de teorinin bir tarifini yapmak istiyoruz: “Teori
genel anlamda bir disiplinin olusumu, uygulanmasi ve sonucu arasindaki iliski-
yi diizenlemeye ¢alisan, s6zii edilen disiplini bir gergeveye oturtan, belli kural
ve prensipler koyan, yorumlayan bir olgudur.” Bu tarif ¢ercevesinde teoriyi ele
alip inceledigimizde gayet tabi ki bilimsel bir kavram oldugunu yadsiyamayiz.
Ancak teorinin prensiplerini ve kurallarini kimin belirledigi ve yorumladig1 da
bir o kadar énemlidir.

“Uluslararasi iligkilerde teori gerekli midir?” sorusu aslinda cevaplandirilma-
mas1 gereken bir sorudur. Zira teori zaten vardir. Var olan bir olguyu yok saymak
veya yokmus gibi davranmak rasyonel bir yaklasim degildir. Ancak faydalimi
faydasiz mi1 sorusuna yanit verilmesi gerekir. S6zii uzatmadan bu sorunun ceva-
bin tinlii Fransiz din ve devlet adami kardinal Richelieui’niin bir veciz sozii ile
yanitlayalim: “Bir devlet igin en tehlikeli sey tilkeyi kitaplardan ¢ikartilan veciz
sozlerle yonetmektir.” Teorisyenler ve teoriyi savunanlar Rivhelieui'ntin bu s6-
ziinde paymna diisenleri kuskusuz alacaklardir. Barigi, kardesligi, hakki, hukuku,
esitligi, uluslarin mutlulugunu savunan ve uluslar arasinda zenginligin adil da-
gitildig1 bir diinyanin yaratilmasina yardimar olan her sey akilaidir ve gereklidir.
Somtiriiniin, diismanligin ve adaletsizligin olmadig1 mutlulugun, zenginligin ve
barisin oldugu bir diinya dilegiyle.

12
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ULUSLARARASI ILISKIiLERIN DIiSiPLIN
OLARAK ORTAYA CIKISI VE NiTELIKLERI

1- BIR BILIM DALI OLARAK ULUSLARARASI iLISKILERIN GELiSiMI*

luslararast iligkiler kavrami genel anlamda egemen devletler arasindaki siya-

sal ve hukuksal iligkileri nitelendirmek igin kullanilmaktadir. Bu bakis acist
ile bakildiginda uluslararas iligkiler tarihinin modern ulus devletlerin ortaya ¢ik-
t1g1 1648 Westphalia Baris ile baglatildig: goriilmektedir.? Ancak bir disiplin olarak
uluslararast iligkilerin salt devletler aras: iliskileri inceledigini 6ne stirmek eksik
bir degerlendirme olur. Esasinda uluslararast iligkiler bilimi hiikiimetler, halklar
ve bireyler arasindaki ekonomik, siyasi, ticari, askeri, kiilttirel, toplumsal vb. tiim
iligkileri inceler. Daha genis bir ifade ile uluslararas: iligkiler, hem devletler ara-
sinda hem de bir devletin bireyleri ve toplumsal gruplari ile diger devletin birey
ve toplumsal gruplar: arasinda meydana gelen her tiirlii resmi ya da gayri resmi
etkilesimi i¢ine almaktadir.?® Uluslararasi iligkilerin bilimsel bir disiplin olmas sii-
recinde bagvurulan bagica kavramlardan biri olan “uluslararasi” kelimesinin koke-
nine gelince, kavram orijinal olarak ilk kez XVIIL. ytizyilin sonlarina dogru Jeremy
Bentham tarafindan kullamlmigtir. Ancak kavramin latincede ayni anlama gelen
intergentes kavramina karsilik olarak kullanildigr ifade edilmektedir. Kavrami kul-
lanan yazarlar uluslararas: kelimesini latincede jus gentium diye ifade edilen ve
hukukun bir dali olarak egemen uluslar arasindaki iligkileri diizenleyen kurallar
iceren uluslararas: hukuku ifade etmek icin kullanmiglardi. Dolayisiyla kavram
aslinda, uzunca bir siire yalniz egemen devletler arasindaki siyasal ve hukuksal
iligkileri anlatmak igin kullamilmigti.* Nitekim, bir hukukgu olan Bentham da 1798
yilinda yazdig1 “Principles of International Law” adli cahismasinda kavrami egemen
devletler arasindaki siyasal ve hukuksal iligkileri ifade etmek igin kullanmisgt.

! Dog. Dr. Veysel Ayhan; Abant Izzet Baysal Universitesi Ogretim Uyesi.

Westphalia Barisi ile devletlerin egemenligi, hukuksal esitligi ve siirlarin dokunulmazlig
prensipleri kabul edilmisti. Bkz., http:/ /en.wikipedia.org/wiki/Peace_of_Westphalia (e.t.
18.10.2006).

* Tayyar Ari, Uluslararasi fliskiler ve Dis Politika, 6. Baski, Istanbul: Alfa Yay., 2006, 5.47.

+ Ibid,, s. 46.
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ULUSLARARASI iLISKILERDE AKTORLER

1- DEVLET!

Ayni kelime ile, birbirinden tamamuyla farkl: seyleri ifade etmeye dair 6rnek
arandiginda “devlet” kavrami ilk akla gelmesi gerekenlerden biridir. Kurumlar
dizisi, bir toprak pargas: tizerinde var olan iktidar, tarihi bir varlik, felsefi bir
ideal, herkesin uymak zorunda oldugu otorite, diizen ve asayis gibi. Devlet,
bir ejderha veya canavar olarak tasvir edilirdi. Kimi i¢in bu canavar koruyan
ve toplumu baris iginde tutan bir otorite; kimi icin vergi toplayan, kimi icin
hakliy1 haksizdan ayiran bir giictiir. Sekilsiz, kokusuz, renksiz, dokunamadig-
miz, géremedigimiz ama tezahtirleri ile varligindan emin oldugumuz soyut bir
kavram ve kurumdan bahsediyoruz. Bu belirsizligin i¢cinde en ¢ok hiikiimet ve
devlet deyimleri birbirine karistirilir. Baglangig olarak sunu bilmeliyiz: insan-
larin toplum halinde yasamaya baslamasiyla birlikte, toplumu sevk ve idare
eden iktidarlar, sonralar1 da hiikiimetler ortaya ¢ikmistir. Devlet ise, bugiin ta-
nidigimiz giiglerle donanmis olarak ancak 15. ytizyildan sonra tarih sahnesine
cikabilmistir. Hiikiimet devletin 6nemli bir pargasidir, ama sadece onu meyda-
na getiren elemanlardan biridir.

Devleti yakindan tanimak i¢in onu, benzeri gtiglerle ve iktidarlarla karsilas-
tirabiliriz. Bir toplumun ig¢inde doguyor ve birey haline geliyoruz. Yasadigimiz
tilkenin sinirlari iginde, biittin bireyler tizerinde gii¢ sahibi olan bir kurumun
yani devletin catis1 altinda yasiyoruz. O kurumla iligkimiz bizi vatandas hali-
ne getiriyor. Haksizliga ugradigimizda onun adaletine miiracaat ediyoruz, onun
okullarinda okuyor, saglik kuruluslarinda tedavi goriiyoruz. Bizim kazancimiza
“vergi” adiyla el koyuyor, bizi askere aliyor, yasaklar koyuyor. En 6nemlisi de
onun tizerinde hi¢ bir gii¢ bulunmuyor. Onun koydugu kurallara, yani kanun-
lara itaat etmek zorundayiz. Iktidari elinde bulunduran ve kullanan giiglerden
hi¢ birinin bu siraladiklarimiza benzer ayricaliklar: ve yetkileri yok. Bu ytizden
devlete kurumlarin kurumu adini veriyoruz.

! Prof.Dr. Miimtaz'er Tiirkone :Gazi Universitesi, Uluslararasi iligkiler Bsliimii Ogretim Uyesi.
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UCUNCU BOLUM

ULUSLARARASI ILISKILERIN
TEMEL YAKLASIMLARI

1- IDEALiZM!

Liberalizm, daha énce de bahsedildigi gibi, Uluslararasi Iligkiler disiplinin-
de pek cok teoriyi de derinden etkilemistir. Bunlarin en 6nemlisi ideailimzdir,
ozellikle I. Diinya Savasi sonrasi yeni bir diinya diizeni kurma ¢alismalar1 si-
rasinda ortaya ¢ikan ve zamanin Amerika Birlesik Devletleri Baskant Woodrow
Wilson'in énciiliigiinii yaptigi Idealizmdir.

Savasg sonrasi baglayan ve uluslararasi sistemi bir daha savaglara meydan ver-
meyecek sekilde diizenlemeyi amaglayan reform ¢abalari, biiytik 6l¢tide Kantiyen
ve Grotiyen Liberalizmin etkisinde kalmistir. Bu reform ¢abalar1 “ulusal alanda
otoriter-mutlakiyetci rejimler yerine demokrasinin yerlestirilmesi ve uluslararasi
sistemde gizli diplomasi yerine ac¢ik diplomasinin gelistirilmesi, uluslararasi hu-
kukun gti¢clendirilmesi ve yeni uluslararas: kurumlarin kurulmasi diistincelerini
6n plana”? gikarmiglardir. I. Diinya Savasi'nin hemen ertesinde ortaya ¢ikan bu
gortisler, savaslarin anlamsiz oldugunu ve boyle felaketlerin tekrarlanmamasi
i¢in gerekli derslerin ¢ikarilmasi gerektigi tizerine yogunlasmaktaydi. “Cikarilan
bu temel derslerde; 6zellikle savasin ortaya ¢ikisinda tilkelerin “yetkeci-baskic1”
yonetimlerle idare edilmeleri ve dolayisiyla liderlerinin demokratik sorumluluk-
larinin olmamasinin yani sira anlasmazliklarin artmasimi 6nleyecek uluslararasi
mekanizmalarin azliginin ve yetersizliginin de gelismelerde 6nemli rol oynadig1
vurgulanmistir”?.

Aydinlanma g¢aginin liberal fikirlerinden, 6zellikle klasik Liberalizmin akla
ve ilerlemeye iligkin diisiincelerinden etkilenen ve daha sonra Realistler tara-
findan Idealizm olarak adlandirilan bu diisiinceler, 19. yiizyilda yayginlasan
liberalizmin insan dogasina bakis tarzindan da 6nemli Slgilide etkilenmistir.

! Prof. Dr. Yiicel Bozdaghoglu:Adnan MenderesUniversitesi, Uluslararas: Iligkiler Boliimii
Ogretim Uyesi.

2 Atila Eralp, “Uluslararas: iligkiler Disiplininin Olusumu: Idealizm-Realizm Tartigmas1”,
Atila Eralp (ed.), Devlet, Sistem ve Kimlik, Istanbul: Tletisim Yayinlari, s. 62.

> a.g.e.,s. 6l
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DORDUNCU BOLUM

ULUSLARARASI SISTEMIN TEMEL GELISIMI!

1- VESTFALYA SiSTEMININ TEMELLERI

Kutsal Roma Imparatorlugu, 962 yilinda I. Otto'nun Roma’da tag giymesiyle
baslamis ve 1806 yilinda Napolyon Bonapart'in Ren Konfederasyonunu kurma-
styla tarihi misyonunu tamamlamigtir. Tarihi gelisim icerisinde ve ozellikle de
1648 yilinda Otuz Yil Savaglarinin ardindan imzalanan Westphalia Barisi ile s6z
konusu imparatorluk, 360 kadar kiiciik devletlere bolinmiistii.>

Kutsal Roma Imparatorlugu, Avusturya’nin kontrolii altimdaydi. Protestan Bo-
hemya'nin, Katolik Avusturya imparatoruna karsi ayaklanmasi neticesinde, 1618
yilinda hemen hemen biitiin Avrupa devletlerinin az ya da ¢ok miidahil olduklart
Otuz Y1l Savaglar (1618-1648) cereyan etmistir. Gergekte bu savaglarin arakasinda,
Imparator II. Ferdinand'in biitiin Almanya’y1 Katolik yapmak, diger bir deyisle, din
yoluyla Alman Birligini kurmak yatmaktaydi. Ancak, diger Avrupa devletlerinin de
ise karigmalar1 ve bu savaglar sonunda imzalanan Westphalia Barist ile Ferdinand'in
s0z konusu plam bagarisiz olmus ve Almanya dagmikligina devam etmistir?

Otuz Y1l Savaglar

Otuz Y1l Savasglari, 16. yiizyilda reform hareketleriyle baglayan ve gittikce ger-
ginlesen dini catismanin/miicadelenin doruk noktastydi. S6z konusu miicade-
le, Orta Avrupa’da patlak vermis ve orada cereyan etmistir. Otuz Y1l Savasglari,
Westphalia Barisi ile sona erdiginde, Avrupa’min hem dogusunda hem de bati-
sinda giiclii devletler ortaya cikarken, orta kesimi daginik/parcgalanmus olarak
kalmistir.*

1 Prof.Dr. Tiirel Yilmaz; Gazi Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Uluslararast ilis-
kiler Bsliimii Ogretim Uyesi.

2 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,
2003, s.1.

3 Ibid., s.1.

* Torbjon L. Knutsen, (Cev. Mehmet Ozay), Uluslararast fli;:kiler Teorisi Tarihi, Acthm Kitap, 1.B.,
Ankara, 2006, s.117,119.
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BESINCI BOLUM

SOGUK SAVAS SONRASI ULUSLARARASI
ILISKILERIN TEMEL SORUNLARI

1- MEDENIYETLER CATISMAST!

Tarihi veya giincel siyasi bir vakiay1 yorumlarken medeniyetleri tahlil birimi
(unit of analysis) olarak almak mimkiindiir, ki tinlii tarih¢i Arnold Toynbee ve
gliniimiiziin taninmis siyaset bilimcisi Samuel Huntington da bu konuda ¢alis-
malar yapmislardir. Medeniyet merkezli analizler milletlerin mensup olduklar:
medeniyet tizerinden yapildig1 icin bu tiir calismalarin tarihi ve kiiltiirel bir pers-
pektiften yapilmas: gerekmektedir.

Arnold Toynbee insanlik tarihinin agtklanmasi igin, medeniyetler arasindaki
iligkileri anlamanin gerekli oldugunu belirtmektedir. Osmanli-Avrupa iligkileri-
ne de bu perspektiften bakan Toynbee, Osmanli Imparatorlugu’nun II. Viyana
muhasarasindan sonra Bati'nin Islam Diinyasina kars1 bir saldiriya gectigini vur-
gulamaktadir.? Bat1 Diinyasi ile islam Diinyas: arasindaki iligkilerin ge¢misi Ba-
t1'nin son birkag ytizyildan itibaren Orta Dogu’daki tilkeler tizerinde tahakkiim
kurmastyla ciddi bir esitsizlik temeline oturmustur. Miisliiman tilkeler gelecekte
gliclerini artiramadiklar: takdirde, iki medeniyet arasinda saglkl iligkiler kuru-
lamayacaktir.?

11 Eylil 2001’de Amerikan’in Miisliman kokenli terdristlerin saldirilarina
maruz kalmasi ve bunun sonucu olarak Amerika'nin Afganistan’i, 6zellikle 2003
Mart'indan itibaren Irak’1 isgal etmesi Miisliimanlar nezdinde ABD'nin prestijini
ciddi manada sarsmis ve Islam ve Bati medeniyetleri arasinda kargilikl giiven-
sizlikler artmigtir.

Yaklagik 45 sene siiren Soguk Savasin (1945-1991) sona ermesinden sonra Sov-
yetler Birligi'nin 1991 senesinde dagilisiyla beraber, uluslararas: sistem tek ku-
tuplu bir sekil almis ve Amerika Birlesik Devletleri modern ¢agda ilk defa ortaya

' Dog. Dr. Umut Uzer; Atllim Universitesi, Uluslararas Iligkiler Bsliimii Ogretim Uyesi.

2 Toynbee, Arnold. The World and the West. Londra: Oxford University Pres, 1953 s.v, 21

3 Uzer, Umut. “Catisma ve Igbirligi arasinda Islam Diinyasi ve Bat1”, Avrasya Dosyast, Cilt 10,
Say1 4, Kis 2004, s.141.
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