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Amerikan Eksenli Muhafazakarlhik
ile Soguk Savas Milliyetciliginin
Miimtaz Turhan’da Bulusmasi ve Tecessiimii

=

9901 yillarin ortalarinda, doktorasi tizerinde ¢alisan geng bir asistanken, her

zaman canl sosyoloji koridorunda tanudigim, giiler ytizii ve heyecar yiiziin-
den hig eksik olmayan bir 6grenciydi Mehmet Aygiin. Bir seminer grubunda,
biiytik ihtimalle Baykan Sezer’in sansh 6grencilerinin arasinda, bulunuyordu.
O donemde Baykan Sezer’in seminerleri ¢ok renkli geger, 6grenciler, hocalari-
nin yonlendirmesiyle yaptiklar: ¢alismalarla kisa siirede disiplin kazanip olgun-
lagirlar, kendilerini akademik hayatin iginde hissederlerdi. Kolayca gozlemle-
nebilir bir durumdu bu benim i¢in. Mehmet'i, cekingenlik ve tevazuu ile gelis-
ki olugturacak 6l¢tide hep merak dolu, kafasinda problemler yiikli, derslerle
de yetinmeyen bir 6grenci olarak hatirliyorum -sdylemeli, bugtinlerde boyle bir
ogrenci tipine tesadiif edemiyoruz pek. Tanuk oldugum kadariyla verimli bir 6g-
rencilik dénemi gecirdi. Ders aralarinda, koridorda karsilastigimizda veya ara-
da ugradigi Mahmut Arslan’in odasinda, mezuniyet sonrasi yapmak istedik-
lerini konusuyorduk. Aykiri bir Bolsevik sima, Sultan Galiyev’in fikriyati ve faa-
liyetleri hakkinda ¢alismak istiyordu. Galiyev, bagka hi¢bir sosyoloji boliimiin-
de admnin bile bilinmedigi, 60"lardaki gegici pariltisinin ardindan unutulusa terk
edilmis, ama Sovyetler’in ¢okiisii sonrasinda bazi siyasal ¢evrelerde yeniden ha-
tirlanan bir isimdi. Kendisini bu konuda ¢alismasi igin hep arkadasga cesaret-
lendirmeye calistim. Daha sonra her nasilsa birdenbire ortadan kayboldu. Uzun
yillar sonra geldiginde, yoklugunu “hayat gaileleri” ile agikladi. Kendinden bah-
setmeyi pek seven biri olmadig1 halde, belki de benim gosterdigim biraz israr-
i merakim sonucu boyle bir agiklama yapma geregi duymustu. Cok daha son-
ra, bunun bagka bir aciklamasi olabilecegini fark ettim ve gene merak edip so-
rumu yineleyince, ytiksek lisans yapmasi icin 6zendirilmek yerine, akla gele-
bilecek her konuda etrafa ¢eki diizen vermek istemesiyle nam salmig bir hoca-
sinin “koytiine donersen senin igin daha iyi olur!” tavsiyesiyle karsilagsmis ol-
dugunu duydum ve sagsirmadim. Neyse, 2000'lerin sonlariyds, galiba 2008, tek-



MEHMET AYGUN

rar goriistigiimiizde, hayat gailelerinin onu daha da olgunlagtirdigim gordiim.
Bu kez ytiksek lisans programina girmek igin daha bir heyecan ve 6zgiiven do-
luydu. Halinde, hedefini uzun stire erteledigi icin belli bir pismanlik da vard:
sanki. Simdiyse, sartlar1 uygundu. Bir lisede (Miimtaz Turhan Sosyal Bilimler
Lisesi) 6gretmendi ve sosyolojiyle bagini koparmamisti. Hangi konuda calis-
mak istedigini sordum. Cagdas fikir hayati ve fikir 6nciileri biiytik ilgisini ge-
kiyordu. Ama belli bir konu séylemedi. Fazla uzatmadan ben de, madem adi-
n1 tastyan bir lisede hocalik yapiyorsun, tez konun Miimtaz Turhan olabilir pe-
kala, dedim. Anlastik ve elinizdeki bu ¢alisma ¢ikt1 ortaya.

Kitabin konusuyla dogrudan ilgili olmayan bu hikayeyi neden anlattyorum?
Elbet belli sebepleri var. Once, ilk bakista kisisel miyarda gordiigiimiiz birgok
olayin daha karmasgik bir tist planda anlam kazandigim kabul etmek gereki-
yor. Yani hikaye katiyen kisisel degil. Universitenin, fikir hayatimizin ve iilke-
nin genel gidisatinin nasil karmasik siireclerle bicimlendi(rildi)gi anlagilmaz-
sa, kisisel hikayeler anlatmanin da bir anlam1 yok. Bir roman, s6zgelisi Bir Bi-
lim Adaminin Romani, Bir Fikir Adaminin Romani yahut Islamct Bir Sairin Roma-
ni (her ticti de ¢ok degerli eserler) bir tilkenin zihniyet tarihinin sosyolojisini
basariyla nasil yansitabiliyorsa, bir kitabin olusum sertiveninin ya da Miim-
taz Turhan gibi bir devrin 6nde gelen bir sosyal bilimcisinin kirilmalarla dolu
hayat hikayesinin tahlil edilmesi de, bir tilkenin yasadig1 dramlar, atlatti1 ba-
direler hakkinda 6nemli ipuglari verebilir.

Bu kitabin odaklandig1 baslica meselelerden biri, Ttirkiye'nin 1950'lerde ya-
sadig1 eksen kaymasinin Miimtaz Turhan'in bireysel tercihlerinin ve bilimsel-
politik faaliyetlerinin gelisiminde ne gibi izdiistimleri oldugudur. Aslinda bu
gerceve, her ne kadar diistintiriin daha ¢ok eserleri tizerinden bir okumaya ve
tartismaya agirlik verilmis olsa da, kitabin 6ztinti ele veriyor. Stiphesiz Miim-
taz Turhan bagka yonlerden de ele alinabilecek bir kisilik. O nedenle konunun
tek bir calismayla tiiketilmesi diisiiniilmemeli. Tiirkiye’nin ortam ve kosulla-
rinin degismesi yeni okumalara izin verebilir. “Okuma” dedigimiz etkinlik za-
man ve mekandan buisbiitiin miinezzeh degil. Gene de bir diigtiniiriin giincel
kaygilardan miimkiin mertebe uzak, kendi ¢aginin sartlar1 icinde kavranilma-
sma calisilmali. Yasadig devir ve faaliyetlerinin biitiinti g6z 6ntinde bulundu-
ruldugunda Miimtaz Turhan'in en ¢arpic yonlerinden biri muhafazakar ve mil-
liyetgi argiimanlar &ne siirmiis bir kisi olmasidir. Ustelik bu yénii, onun sos-
yal bilimci yontinden de keskin bir bicimde ayrilmamaktadir. O halde 6nem-
li bir baslangi¢ noktasi, Miimtaz Turhan’in muhafazakar-milliyet¢i anlayisinin
ne gibi 6zellikler tagidiginin sorgulanmas olabilir.

Muhafazakarlik denince, geleneksel toplumsal degerleri, kurulu diizeni, sta-
titkoyu koruma amacini giiden, her tiirlii degisimi reddeden bir diistince ve
davranis tarzi anlasiliyor genelde. Daha ileri bir tanima gore muhafazakarlik,
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toplumun dokusunda, toplum tistii bir elit ziimre ya da yabanc bir giig tara-
findan harici olarak, “topluma ragmen” yaratilmak istenen radikal degisiklik-
lere direng gosteren, toplumsal-kiiltiirel degerlerin korunmasini savunan sag
kanat siyasal ideoloji anlamina geliyor. Halbuki her soyut tanum gibi bu tani-
min da tartismali yonleri var. Ulkemiz 6rneginde, muhafazakar denince ilk akla
gelen, belirli toplumsal-kiiltiirel degerlerden (en basta da din merkezli deger-
ler ve “6rf” adin1 verdigimiz seyler) vazgegmemekle birlikte, neredeyse iki ytiiz
yildir bir tiirlii kaginamadigimiz Batililasma olgusuna karsi durmadan, Bati'nin
diinya egemenligini tartismayip onu belirli yonleriyle onaylayan, kurulu diin-
ya diizeninin drettigi klasik argtimanlar: igsellestirip savunan, bir¢ok veche-
siyle (ekonomi, hukuk, egitim, teknik vb. alanlarda) yenilesmenin/Batililag-
manin taraftar olan, hatta bu dogrultuda etkin rol alan kesimlerin tutum ve
davraniglaridir. Demek ki muhafazakarlik, mutlak anlamda degismeye diren-
ci temsil etmiyor. Tam tersine, Tiirkiye'nin 6zellikle son altmus yillik somut tec-
riibelerini goz 6niinde bulunduracak olursak, en biiyiik toplumsal degisim ati-
limlarin1 muhafazakar-sag parti ve hiikiimetlerin gergeklestirdigini iddia et-
mek mimkiin.

“Muhafazakar sosyolog” denildiginde is daha da karmasiklasiyor. Ciinkii
bu sifatla anilan her hangi sosyolog olursa olsun, tartismalarini ve ¢6ziim 6ne-
rilerini Bat1 sosyolojisinin bilindik, giine-caga uygun cergevesi iginde ytirtit-
mektedir. Bu durumda, s6zgelisi bundan ytiz y1l 6nceki hakim sosyolog tipi-
nin, toplumlarin evrensel evrimsel gelisim zincirinin halkalar1 oldugu varsa-
yilan “kabile-agiret-timmet-millet” skalas: i¢inde nihai noktada yer alan
“millet”i insanlik tarihinde biiytik bir sigramay1 temsil eden bir asama olarak
goriirken, 6nceki biitiin devirleri miitekamil olmayan, “geri” bir asama say-
mast muhafazakarlik /degisimcilik ayrimu gergevesinde nasil degerlendirile-
bilecektir? Su da var: O donem igin bir tiir “ilericilik”, “yenilikgilik” olarak go-
riilen bir gelisme bugtin nasil oluyor da muhafazakarlikla es tutulabiliyor? Za-
manimizin hakim sosyolog tipinin “millet” asamasina kuskuyla, kiictimsemey-
le yaklasmasi, aslinda yiiz yil 6nceki sosyolog kusaginin “timmet ve impara-
torluk” agsamasini iptidai bulup asagilamasina ¢ok benzer bir nitelik tasiyor.
Bugiin “millet” asamasi kiiresellesme siirecine uyarlanma, uyum adina hor go-
riiltiyor. Yaklagim farklili1 bariz olsa bile sonug degismemektedir. Bagka de-
yisle her iki donemde de Bati'nin diinyaya empoze ettigi stratejilere, degerle-
re, kurumsal 6rgiitlenmelere uyarlanma ve uyum 6ne ¢tkmaktadir. “Degisim
yanlist muhafazakarlik” asil bu agidan okunmalidir. Miimtaz Turhan’in sos-
yal bilimciligi ve siyasal tercihleri de bu kavram gergevesinde anlam kazanmak-
tadir. Onun bilimsel ve siyasal etkinliklerini stirdtirdiigii donem, Tiirkiye nin
yakin tarihinde gerceklesen “milletlesme” ile “kiiresellesme” siireglerinin (iki
onemli dontim noktast) tam ortasinda yer almaktadir. Gerek bilimsel gerekse
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siyasal diizeyde Turhan'in yaklasimi bir yandan “milletlesme”nin yeni bir yo-
rumunu ortaya koyarken, diger yandan Amerikanlasmanin ve disa bagimli-
ligin gereklerine uygun bir pozisyon alis1 temsil edecektir. Cok Partili yasama
gecildikten sonra ad1 6ne ¢tkan sosyal bilimcimiz, “degisim yanlist muhafaza-
kar” tipine tiimiiyle uymaktadir. Savundugu argiimanlar, Soguk Savas kon-
jonktiiriinde bigimlenen Batililasma egilimlerinin biitiin temel unsurlarini ba-
rindirmaktadir: Milli kalkinma, serbest kiiltiir degisimi, geleneksel degerlerin
korunmasi, beyin giiciiniin gelistirilmesi, yiiksek teknik okullarin kurulmasi,
piyasa ekonomisinin giiclendirilmesi, komiinizmle etkin miicadele vb. 6neri-
ler dile getirmistir. Gortilecegi gibi Miimtaz Turhan’da Tiirk toplumuna ait bir
seyleri muhafaza etme kaygisindan ziyade Anglo-Amerikan sosyal bilim pa-
rametrelerine uygun diisecek bir toplumsal degisme programini insa etmek kay-
gis1 agir basmaktadir. Muhafaza edilmesini 6ngordiigii degerler (Islami
inanglar ve milli kiiltiir alan1 vb.) ise, aslinda temel Baticilagma hedefine uyum-
lu bir sekilde dizayn edilmek istenen degerlerdir. Konjonktiire uygun, yeni tip-
te “milliyetcilik” de, “muhafazakarlik” da bu ana hedeften beslenmektedir. NA-
TO'nun giineydogu kanadinda jandarmalik gorevini iistlenmis olan Tiirkiye’de
Soguk Savas donemi biiyiik dlgtide “ikili anlasmalar” ve Sovyetler’in baskis1
ile belirlenmigtir. Donemin kosullar1 sosyal bilimcilerin toplum miihendisligi-
ne dogru meyletmesine izin vermektedir. Baglica uygulama sahasz siyaset ol-
dugu i¢in, Miimtaz Turhan gibi bir¢ok sosyal bilimcinin bariz bir sekilde siya-
si angajmanlar igine girmesi ve sosyal bilimci roltinden kolayca uzaklagsmala-
r1 sagirtict olmamaktadir.

Ufuk Ozcan
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ONSOZ
==

" T Ikemizde Batililasma yaklasik 250 yillik bir stireci kapsamaktadir. Bat1 kar-
sisinda alinan askeri yenilgilerin 6niine gegmek, ilerleyen dénemlerde im-
paratorlugun kétii gidisini durdurmak, yikilisinin 6ntine ge¢cmek cabasi igin-
de sekillenen Batililasma, Cumhuriyetin Tek Parti déneminde yeni egilimler
ve anlamlar kazanmistir. Gerek Osmanli gerekse de Cumhuriyet déneminde
devletin siyasetinin merkezinde yer alan Batihilasma, Osmanlh-Tiirk toplum dii-
stincesinin de temel konularindan biridir. Sosyolojinin tilkemize girisi ile bir-
likte sosyolojinin ve sosyologlarin da yogun olarak ilgilendikleri bir olgu ol-
mustur. Ilgilenmekten 6te farkh Batiilasma modellerinin savunuculugunu yap-
muglardir. 1950°1i yillarda 6ne ¢ikan ve dénemi temsil eden Miimtaz Turhan,
bu tip sosyologlarimizdan biridir.

Turhan, tilkemizde Batililasma stirecini bilimsel bir temelde, sistematik ola-
rak ele alan diistintirlerin basinda gelmektedir. Basta Kiiltiir Degismeleri ve Garp-
lilagmanin Neresindeyiz eserleri olmak tizere tiim ¢alismalarinda Batililasma ol-
gusu merkezi bir yer isgal etmistir. Osmanli-Ttirk Batililasma stirecini “Empo-
ze /Mecburi Kiiltiir Degismeleri” ve “Serbest Kiiltiir Degismeleri” ikili ayrimi
icinde dénemlendiren Turhan, her bir donemin temel 6zelliklerini, egilimle-
rini ve Batililasma pratiklerini ortaya koymus, siyasal miidahalelerden uzak
gerceklesen ve kendi ifadesi ile “Serbest Kiiltiir Degismeleri”nin 6vgiisiinii yap-
mugstir. Bu tavriyla devrimci degil, evrimci bir karaktere sahip Anglo-Sakson
modernlesme modelini savunmus, 1950’lerde tilkenin kalkinmasi adina getir-
digi Batililasma onerisini de bu modele yaslamistir. Bu yoniiyle, sanildiginin
aksine Ziya Gokalp’in sosyoloji anlayisindan ziyade Prens Sabahattin’in libe-
ral sosyoloji ekoltine yakinlagsmaktadir.

Miimtaz Turhan, II. Diinya Savasi'ndan sonra tilkemizde ortaya ¢ikan si-
yasi ve ekonomik liberallesme egilimi ile birlikte, gecmis donemin siyasal uy-
gulamalarmin ve bilimsel anlayisinin elestirisine onctiliik etmis bir isimdir. Bu
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doénemde, kendisi de bir zamanlar icinde yetistigi Alman ekoliinden koparak
Anglo-Amerikan bilim anlayisiyla bag kurmustur. 1950’ler, yeni bastan kuru-
lan diinya dengesi icinde Tiirkiye nin belirli bir yerde konumlandig1 ve yakin
gecmisin deneyimlerinden siyrilmaya doniik adimlarin atildig: yillardur. Tiir-
kiye’nin siyasal ve toplumsal yasami ¢ok partili sistem icinde yeniden bigim-
lendirilecektir. Boyle bir dénemde tek parti rejimine ve Kemalist modernles-
me pratiklerine yonelik elestiriler yogunlagsmigtir. Miimtaz Turhan, tek parti
déneminin siyasal uygulamalarindan (6zellikle laiklik ve devrimcilik ilkeleri
dogrultusunda girisilen uygulamalardan) olumsuz yonde etkilenen, ¢ikarla-
r1 zedelenen muhafazakar kesimlerin sozciiliigiini tistlenmistir. Ayni zaman-
da, Soguk Savas kosullarinda ytikselise gecen anti-komdtinist, milliyet¢i hare-
ketin de ideologudur. Soy ve kan esasina dayandirmadig milliyetgiligi millet
olmamin temel bir kosulu olarak goren Turhan, Tiirkiyenin Atlantik bloku igin-
deki siyasi-askeri-ekonomik konumlanmasina ve roliine bagl olarak anti-ko-
miinist bir tavirla milliyet¢ilik vurgusunu artirmigtir. Turhan, belli goriis ve 6ne-
rileriyle de liberal muhafazakar tavirh bir diistintirimtizdiir. Bu 6zellikleriy-
le tilkemizde mevcut siyasal yelpazenin hatir1 sayilir bir kismini kucaklayabil-
mistir. Katiksiz bir sekilde Bati medeniyetini savunmasi, ekonomik ve toplum-
sal kalkinmanin yolunun Batililasmadan gectigine olan inanci ve Bati'nin te-
mel degerlerinin (6zellikle Anglo-Amerikan bilim anlayiginin, hiir diigtince-
nin ve demokrasinin) tilkemize aktarilmasina vurgusu liberal muhafazakar ke-
simlerde bir kargilik bulmustur.

Osmanli’nin son donemlerinde II. Mesrutiyetin ilani tarihinde dogan, ¢o-
cuk yasta Imparatorlugun yikiligina, geng yasta ise Cumhuriyetin kurulusu-
na taniklik eden Turhan, yeni kurulan rejimin, tilkenin ekonomik ve kiiltiirel
kalkinmasini saglamak ve ihtiya¢ duydugu bilimsel kadrolar: yetistirmek igin
Avrupa’ya 6grenci gonderme projesi icinde Almanya’ya gonderilen ilk 6gren-
ci grubu icinde yer almustir.

Turhan, entelektiiel ve bilimsel calismalary, siyasetle iligkisi ve tistlendigi mis-
yon, Tek Parti donemi modernlesmesine kars: elestirilerine eslik eden alterna-
tif bir modernlesme Gnerisi, sosyalizme kars1 miicadelesi gibi nedenlerden do-
lay1 belirli siyasal kesimlerin ilgisine mazhar olmus bir diigtintirtimtizdiir. Bu
agidan onun bir entelektiiel, sosyal bilimci ve politikaci olarak portresi yakin
tarihimizin belli bir déneminin siyasal egilimlerini, diistinsel 6zelliklerini an-
lamak ve Tiirk diisiincesinde siiregelen cizgileri takip etmek imkani vermek-
tedir. Calismamiz, bu imkan1 degerlendirme denemesidir.

Bu kitap, “Miimtaz Turhan ve Batililasma Tartismalar1” baglikl ytiksek li-
sans tezimin g6zden gegirilmis halidir. Ortaya ¢ikmasi ve yaymlanmasinda her
tiirlii destegi ve cesareti veren, ayni zamanda tez danismanim olan Ufuk Oz-
can’a sonsuz tesekkiir ederim. Ertan Egribel hocam jiirimde bulundu, ¢calisma-
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mi olumlu bir yénde degerlendirdi ve tez sonrasi galismalarimi Sosyologca’da
stirdiirmem igin bana olanak tanidi; destegini unutamam. Titiz bir okuma ile
kitabin diizeltmelerinde biiyiik emegi gecen edebiyat 6gretmeni Metin Nec-
mi Kog¢’a, eserin toplumla bulugsmasina aracilik eden Dogu Kitabevi'ne ve ya-
yinevi y6neticisi Ibrahim Horoz'a, calisma sirasinda bana destek olan esim Ke-
ziban Aygiin’e tesekkiirler.

Eyliil 2012
Yenibosna | Istanbul
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B atilllagma sorunu yaklasik iki ytiz yildir Tiirk sosyolojisinin / diisiincesinin
temel tartisma konularindan biri olmustur. Aslinda devletin de temel si-
yasetine yon ve bi¢im veren sorundur. Tiirk toplumunda diisiincenin siyase-
te bagl olarak gelismesi ve degismesi gelenegine uygun olarak Batililasma Tiirk
sosyolojisinin temel konusunu olusturmaktadir. Batililasmanin bir devlet po-
litikas1 seklinde ytiriitiilmesi nedeniyle diger tiim toplumsal sorunlar bu so-
runa bagl olarak sekillenmistir.! Tiirkiye’de Batililasma hareketi 19. ytizyihin
baglarinda baglamis ve bir gelenege doniismdiistiir. O dénemlerden bu giinle-
re Batilillagma ile ilgili yapilan tartismalar ve getirilen ¢6ziim 6nerileri biiytik
bir birikime ve genis bir literatiirtin dogmasina yol agmistir. Batililasma stire-
cine girmis baska toplumlarda bu denli zengin bir birikimin ve literatiirtin var-
ig1 tartigmalidir.2 19. ytizyilin ortalarina kadar Batililasma Osmanl siyasal ve
btirokratik elitinin 6nciiltigtinde siirdiirtilmiistiir. Yiizyilin ortalarindan itiba-
ren aydinlarin Batililagsma stirecindeki etkinligi artmistir. Bundan sonra Bati-
lilagsma sadece siyasetin degil toplumsal diistincenin de bagat konusu haline
gelmistir. Diger toplum sorunlari bu konuyla iligkili olarak giindeme getiril-
mis ve bu stire¢ dogrultusunda ele alinmigtir. Hemen her Tiirk aydini bu sii-
rece bir sekilde katkida bulunmus ve sahip oldugu Batililasma anlayis: dog-
rultusunda tartismalara yon vermeye ¢abasinda olmustur. Goriintiste Batili-
lagma tartismalarina en uzak yazar ve sairler bile bir sekilde bu tartismalarda
yer almiglardir. Kabaca soylersek, 19. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren ede-
biyatcilar ve sairler Batililagma siirecinde 6n plandadir. Baglangicta Namik Ke-
mal, Ziya Pasa, Sinasi vb. gibi 6ncti isimlerin yerini ytizyilin sonlarina dogru
sosyologlar almaya baslamis ve tartismalarda 6ne ¢ikmuslardir.

Baykan Sezer, “Tiirk Sosyologlar1 ve Eserleri-1”, Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi - 1. Say1, Istanbul, 1989.
2 Ulkemiz bu agidan ancak Rusya ile karsilagtirilabilir.
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II. Megrutiyet’in ilaniyla birlikte sosyologlarin Batililasma stireci tizerindeki
etkileri artmistir. Prens Sabahattin ve Ziya Gokalp temsil ettikleri farkli sosyo-
loji anlayislar1 dogrultusunda Batililasmaya yon verme ¢abasinda olmuslardir.
Oyle goriiniiyor ki, bu tartismalarin merkezinde yer alan aydin ve yazarlar bu-
giin Tiirk dustincesinde daha ¢ok hatirlanan, anilan aydinlar olmustur. Calisma
konumuz olan Miimtaz Turhan’in da giintimiizde tekrar gtindeme gelmesi Ba-
tililagma tartismalarmin bir bagka boyutta yeniden canlilik kazanmasi nedeniy-
ledir. Ulkemizde aydin ve diisiiniirleri 6nemli, uzun yillar sonra yeniden hatir-
lanir kilan olaym, daha ¢ok Batililagma stirecine vermeye calistiklar: yon ve bu
konuyla ilgili getirdikleri agiklamalar oldugu goriilmektedir. Baglangigta padi-
sah ve devletin onciiltigtinde kiigiik bir yonetici elit ziimre tarafindan gercekles-
tirildigi donem harig tutulursa, modern egitim kurumlarinda yetisen ve sayila-
r1 artan aydimnlarin Batililagsma hareketlerinde giderek daha fazla 6n plana gec-
tikleri s6ylenebilir. Bazilar1 stireci bizzat belirlerken bazilari da stireg tizerinde bii-
yiik etkilerde bulunmuslardir. Ancak surasi unutulmamalidir ki, aydinlarin sii-
reg tizerindeki basarisi siyasetle ve devletle olan iligkilenme tarzlarinin niteligi-
ne ve -en az bunun kadar 6nemli olan- gesitli Bat1 tilkelerinden aldiklar1 deste-
ge bagl olmustur. Yiiriitiilen siyasete bagh olarak belli diistinceler / diistintirler
one ¢cikma imkani1 bulmustur. Bu aydinlarin ortak 6zelligi ya Bati tarzi egitim ku-
rumlarinda yetismeleri ya da Bati’'nin belli merkezlerinde egitim gormeleridir.

Cumhuriyetin ilk dénemlerinde Batililagsma tartismasiz bir sekilde devle-
tin siyasal tercihi haline gelmistir. Donemin 6zel kosullar: ve otoriter yonetim
anlayis1 geregi, bu konuda tartismalar azalmasa bile daha giidiimlii bir hale
gelmistir. Batililasma karsiti elestiriler baskilanmis, ancak her dénemde oldu-
gu gibi bu donemde de Batililasma karsithg1 toplumun belli kesimlerinde de-
vam etmistir. Bu dénemin muhafazakar aydinlar1 belli belirsiz ve soyut diizey-
de bir elestiri gelenegini siirdiirmiislerdir.? Dogrudan Batililasmann (II. Mes-
rutiyet doneminde belirginlegen fikir hareketlerinin ortak 6zelligi Batici olma-
laridir) kendisine yonelik olmasa bile, Cumhuriyet doneminde eskisinden bi-
raz daha sert siiren uygulamalara alttan, ihtiyatli bir sekilde yonetici kesimi
etkilemeye dontik elestiriler stirmiistiir. 1946 sonrasinda Cok Partili doneme
gecisle / dontisle birlikte, degisen diinya konjonktiiriine uyum saglama egilim-
leri giiclendiginde, siyasette bir liberallesme gézlemlenmis ve elestiriler Osman-
l1 Batihilasmasin da kapsar bicimde daha somut, agik ve anlagilir bir bigcime do-
niismiistiir. Iste bu noktada Miimtaz Turhan’in ismi, bu gelenegin en nemli
temsilcisi olarak 6ne ¢ikmustir.

3 Tanel Demirel, “Miimtaz Turhan”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince: Modernlesme ve Batici-
lik, Cilt: 3, Tletisim Yay., Istanbul, 2003, s. 228, 233.

16



MUMTAZ TURHAN VE BATILILASMA TARTISMALARI

Miimtaz Turhan, 1950 sonras1 Tiirk diistincesi i¢inde 6ne ¢ikan, sag mu-
hafazakar diistincenin en 6nemli temsilcisidir. Gerek Tiirk diistince diinya-
sin1 daha yakindan tanimak, gerekse de bugiin devam eden Batililagma ol-
gusunu daha saglikli degerlendirmek igin, bu siireg tizerinde fikirleriyle et-
kili olmusg/y6n vermis diistiniirleri yakindan tanimak 6énemli olmaktadir. Bu
¢aba bugtin Tiirk diistincesinde hakim paradigmalarin tarihsel arka planini
gorme imkani da verecektir.

Calisma, Miimtaz Turhan'in ¢agdas Tiirk diistince tarihi i¢inde 6nemli bir
yeri oldugu diistincesinden hareket etmektedir. Tiirk diistincesinin i¢inde bu-
lundugu durum, geldigi nokta, tartisilan konular ve getirilen agiklamalar bii-
yiik oranda Miimtaz Turhan gibi sosyal bilimciler tarafindan belirlenmistir. An-
cak Turhan, bu agidan yeterince degerlendirilmemis ve incelenmemistir. Di-
ger yandan Turhan tizerine yapilan ¢alismalar, belli toplum kesimlerinin ken-
di diisiincelerine dayanak bulma ve bu diistincelerin gerisindeki siyaseti mesg-
rulagtirma amaghidir. Turhan'i referans gosterenler, genellikle, kendi siyasi ba-
kis agilarini dogrulamak amaciyla onu giindeme getirmektedirler.# Buna kar-
silik Miimtaz Turhan’in yaklasimina karsit olanlarin da, nadiren bile olsa, onun
ismini telaffuz ettikleri goriilmektedir. Ancak Turhan’a yonelik her iki bakis-
ta da belli problemler bulunmaktadir.

Turhan, son dénemlerde adi sikga anilan bir diistince adamudir. Tiirk top-
lumunun yagadig1 degisimi anlamak i¢in Miimtaz Turhan’a bagvurulmadi-
g1, yasadig1 donemde anlasilamadig: gibi vefatindan sonra da anlasilmadi-
g1 ve gereken ilgiyi gormedigi belli platformlarda ve kesimlerce dile getiril-
mektedir. Siireli yayinlar ve internet tizerinde yaptigimiz arastirmada Tur-
han’in 2000'1i yillarin baglarindan itibaren yeniden giindeme gelmeye basg-
ladig1 goriilmektedir. Yakin bir tarihte adina Tiirkiye'nin ilk Sosyal Bilimler
Lisesi agilmistir (2003).5 Oliim ve dogum yildéniimleri hatirlanir olmustur.
Tiirkiye'nin en eski ve koklii sosyoloji béliimii olan Istanbul Sosyoloji’de 1990’
yillarda, adin1 diger 6nemli sosyologlarimizla birlikte duydugumuz bu sos-
yal bilimcimizin, 2000’li yillarda daha da 6ne ¢ikarak giindeme gelmesi ba-
sit bir hatirlama olay1 degildir. Kurtulus Kayali'ya gore, Tiirkiye’de diigtin-
ce adamlarimin giindeme gelmesi hemen her zaman giincel gelismelerden kay-

4 Kurtulus Kayali, Diisiincenin Cografyast 1, Deniz Kitabevi, 2005, s. 42, 47. Kayal1 ayn1 eserin-
de Gokalp ve Berkes’in de ayn1 kaygilarla giindeme geldigini yazmaktadar.

5 Istanbul Prof. Dr. Miimtaz Turhan Sosyal Bilimler Lisesi 2003 yilinda Tiirkiye'nin ilk agilan
sosyal bilimler lisesi olmustur. Bu lisenin a¢ilmasimin énctilerinden biri, dsnemin MEB miis-
tesar1 Prof. Dr. Nejat Birinci, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiya-
t1 B6liimii hocasidir. Daha sonra Sakarya’da Cemil Merig, Erzurum’da Nurettin Topgu, Kon-
ya’da Erol Giingor adina sosyal bilimler liseleri agilmustir.
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naklanmaktadir.6 2000°1i yillar, Turhan'in etkin bir sosyolog olarak one ¢ik-
t181 1950’ler kosullarini ¢agristirmaktadir. Sosyologlarin belli kosullar altin-
da tekrar giindeme gelmesi, donemin temel egilimleriyle ilgili goziikmekte-
dir.” 1950'lerde Amerika’nin Tiirk siyaseti ve sosyal bilimler tizerindeki et-
kisi artik tartismasiz kabul edilen bir gergektir. Bu dénemde yiiriitiilen Ame-
rikan tarzi modernlesme ve Anglo-Amerikan bilim anlayisi tilkede egemen-
dir.8 Bunun diginda alternatif bir arayis yoktur ya da izin verilmemektedir.
Bu dénemde muhalif diisiintirler baskilanirken yabanci arastirmacilar tilke-
de yogun bir arastirma faaliyeti stirdiirmektedir.

Son on yildir AB’ye girme, tartismasiz tek se¢im olarak ortaya konmaktadur.
(Benzer bicimde, Miimtaz Turhan da 1950'1i yillarda Batililasmay1, daha dogru-
su Batililasmanin belirli bir bigimini biricik kurtulus yolu olarak gérmektedir.)
Amerikan ve AB kargithig: ve elestirisi dinozorluk olarak goriilmekte ve tasfiye
edilmektedir. ABD’de 1950'li yillarda solcu aydinlarin yargilanmas: siireci
(McCarthyism) ile Tiirkiye’de 1950'lerde DP hiikiimetinin baglattig1 ve son d6-
nemde yeniden giindeme gelen yargilama siirecleri arasinda bir benzerlik go-
riilmektedir.? Her iki donemde de liberal séylem ve bu s6ylemin temsilcileri 6ne
¢tkmustir. 19501i yillarda yeni bir tiir Batililagsma adina Cumhuriyet’in ilk déne-
mi Batililasmasi elestirilirken 2000°1i yillarla birlikte, bir bagka Batililasma adi-
na devletin belli egilimleri, 6zellikleri ve kurumlari elestiriye ugramaktadir. Ki-
saca Turhan'in son dénemlerde hatirlanmasi ile Avrupa Birligi'ne girme ¢abast
icinde karsilasilan giicliikler ve kiiltiirel sorunlar arasinda bir iliski kurulabilir.

Turhan’in son dénemlerde giindeme gelmesinin 6nemli nedenlerinden biri
de, belli toplum kesimlerinin yakin tarihle hesaplasma icine girmeleridir. Tur-
han, ge¢gmise doniik bu hesaplagma ve elestirilerde belli toplum kesimlerine
bir birikim sunmaktadir. Inkilaplara, buradan Atatiirkgiiliige ve rejime yone-
lik elegtirilerin kuramsal temelini Turhan’da bulmak miimkiindiir. Bu nokta-
da Turhan, diistiniilen ve yapilan isleri dogrulamak ve diisiinsel referans sag-
lamak amaciyla ilgi cekmekte ve bu yonde degerlendirilmektedir.

Miimtaz Turhan gibi bir diistince adaminin degerlendirilmesi elbette bazi
zorluklari da icermektedir. Zorluklardan biri Miimtaz Turhan’in kendisinden
kaynaklanmaktadir. Hem bir bilim adami olarak belli konularda 6nciiliik yap-

6 Kurtulus Kayal, a.g.e., s. 32, 39, 47.
A.ge., s. 39.

8  Ufuk Ozcan, “Tiirkiye’de Sosyoloji: Baglica Akimlar, Donemler ve Figiirler”, Tiirk Sosyolog-
lar1 ve Eserleri II, Sosyoloji Yillig1 20, Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 135-136.

9 Miimtaz Turhan, 1960'l1 yillarda yazdi$1 bir yazisinda komiinizmin yayilmasin: énlemek igin
komiinistlerin yargilanmasi pahasima bu tip mahkemelerin gerekli oldugunu savunmustur.
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mast hem de uzmanlik alan1 disindaki bir disiplin i¢inde, sosyoloji alaninda
toplumun temel sorunlariyla yakindan ilgilenmis olmasidir. Ayn1 zamanda be-
lirli bir dénem, bilim adamhginin 6tesinde bir dava adamina dontismesi de onun
gortslerini izlemek agisindan bir giicliik dogurmaktadir. Turhan’in, yasadig:
donemdeki 6nemli siyaset degisiklikleri karsisinda aldig tavrin degismesi, go-
riislerinin siyasal ve toplumsal degismelere bagl olarak ele alinmasini zorun-
lu kilmaktadir. Ancak Turhan’i ele alan ¢alismalar, onu dénem iginde degisen
goriisleri agisindan degerlendirmemislerdir. Halbuki degisen konjonktiire gore
Turhan’in goriisleri de degismistir. Konulari, tartismalari ve ilgisi degismistir.
Turhan'in diistincesinin siyasetle baglantis1 yeterince degerlendirilmemis
gormezden gelinmistir. Oysa Ttirk diistincesinin siyasetle olan iligkisi Turhan’da
daha net olarak goriilebilmektedir. Kendisi ve takipgileri tarafindan aksi sdy-
lense de bu durum degismemektedir.

Bu ¢alisma Miimtaz Turhan’it dénemin kogullari iginde anlama ve aciklama
¢abasina dayanmaktadir. Amacimiz, “sosyolog”, “sosyal psikolog” ve “ideo-
log” olarak tanitilan!0 Turhan’in Batilillagsma anlayisini yakindan tanimaktir.
Miimtaz Turhan'in kendi dénemi i¢inde ortaya koydugu fikirleri, Ttirk diistin-
cesine kazandirdig: belli bagh tartisma konularini ve toplum sorunlarimiza éner-
digi ¢oztim Onerilerini tartismaya agacagiz. Bu ¢er¢evede hem onun diigiince
diinyasimi hem de onun yasamu ve eserleri tizerinden yasadig1 dénem Tiirk dii-
stincesini anlamaya ¢alisacagiz. Onu tarih ve belli ideolojiler 6ntinde hakl ya
da haksiz ¢ikarma yoniinde bir ¢aba i¢inde hicbir bigimde bulunmamaktayiz.
Ctinkii bu tarz ele aliglarin Miimtaz Turhan’t anlamay1 zorlagtirdigini, hatta im-
kansizlagtirdigini diistinmekteyiz.

Miimtaz Turhan'in, bir sosyal bilimci olarak Tiirk diistincesi tizerinde biiytik
etkisi olmustur. Belli sorunlari yeni bir yaklagimla ele almistir. Ozgiin tartisma-
lar baglatmus, yeni konular1 giindeme getirmistir. Kiilttir, kiiltiir degismeleri ve
Batililasma tizerine yaptig1 calismalar doneminin, -6zellikle de 1950']erin- bu ko-
nudaki en 6zgiin ¢alismalari olarak degerlendirilmektedir.1! Yine Batililasma ko-
nusundaki ¢alismalari ve bu konudaki fikirleri biiytik tartismalara yol agmustir.
Garplilagmanin Neresindeyiz adli eseri Tiirk Batililasmasin tarihsel stireg icinde
derli toplu bir sekilde ele alan ilk galisma olma 6zelligine sahiptir. Bir sosyal bi-
limci olan Miimtaz Turhan, tilkenin ve toplumun temel sorunlarina biiytik du-

10 Emre Kongar, Tiirk Toplum Bilimciler 11, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1993, s. 219. Emre Kongar,
Miimtaz Turhan’i, yasadigi dénemde kendi “referans grubu” iginde “rakipsiz” olarak nite-
lemektedir.

1 Ufuk Ozcan, “Tiirkiye’de Sosyoloji: Baglica Akimlar, Dénemler ve Figiirler”, Tiirk Sosyolog-
lar1 ve Eserleri 11, Sosyoloji Yilligr 20, Kitabevi Yaymlari, Istanbul, 2010, s. 136 ve 139-141.
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yarlilik gostermis, toplum ve tilke problemlerine ¢6ziim aramuis ve bu ¢6ziim Gne-
rilerini, biiytik bir 1srarla, siyasal kadrolara 6nermistir. Batililasma, egitim, {ini-
versite, lilke kalkinmasi, toprak reformu konularinda eserler vermis ve bu yon-
de gelistirdigi gortislerini solcu aydinlar karsisinda savunmustur.

Calismada genel olarak Miimtaz Turhan’in bilim adami y6nii ele alinirken,
ozel olarak onun Batililagma konusundaki goriisleri degerlendirilecektir. O her
seyden 6nce bir bilim adamidir. Bilimsel calismalar1 da degisen bilim anlayus-
larini1 yansitmaktadir. Turhan't ve tartistigi konular: anlamak Tiirk diistincesi-
nin bugiiniinii anlamak agisindan oldukga 6nemli olacaktir. Kendisi dénemin
6nemli diistiniir ve bilim adamlarindan biridir. Miimtaz Turhan’1 ele alisimizin
bir nedeni de ¢alismalarinin gesitliligi yaninda belli sorunlar ve degismeler kar-
sisinda aldig1 tutumdur. Bilim adamu tavriyla yaptigi calismalar yaninda bir fi-
kir ve “ideolog” olarak yaptig1 calismalar ve yazilar da vardir. Ozellikle yasa-
minin son dénemlerinde “ideolog” olma 6zelligi 6ne ¢tkmustir. Bu agidan Tur-
han’in ismi belli bir siyasal yaklagimla 6zdeslesmistir. Kendisi siyasal tartisma
ve kamplagmalarin en yogun yasandig1 yillarda yasamistir. Bu nedenle ¢alisma-
mizda Miimtaz Turhan’i yasadig1 donem kosullari icinde ve siyasal degismele-
re paralel olarak degerlendirmenin daha anlamli olacagini diistintiyoruz. Ciin-
kit Miimtaz Turhan’in yagamui ve eserleri diinya ve Tiirkiye’deki siyasal degis-
melerle kosutluk gostermektedir. Bu agidan diistince hayatindaki iki dénemi ara-
sindaki farklilagsma onemlidir. Bu farklilasma, 1940’lardan baslayarak 1960’lara
kadar daha ¢ok bilim adamu yoniiyle 6ne ¢iktig ve etkili oldugu donem ile 1960
sonrasinda tilkemizdeki ve diinyadaki degismelere bagh olarak daha ¢ok giin-
liik siyasal tartismalara katildig1 donem arasinda goriilmektedir. Bu dénemde
ideologluk yonii agir basmaktadir. Bilimsel ¢alismalari ertelemistir.

Calisma 6nce Turhan’in nasil ele alindigini ve hangi baglamda dile getiril-
digini anlamak icin siireli yayinlar tizerine bir calismayla baglamaktadir. Gii-
niimiizde temel bagvuru kaynagi olarak goriilen internet, gazete ve dergiler-
de Turhan’la ilgili ¢ikan yazilarin izi siirtilerek bir degerlendirme yapilacak-
tir. Bu degerlendirme bize Turhan’in hangi gevreler tarafindan hangi baglam-
da hatirlandiginin ipuglarini verecektir. Ancak ¢alismamizda bizzat Mimtaz
Turhan’in yazmis oldugu kitaplar ve dergi yazilari birinci el kaynak olarak kul-
lanilacaktir. Onun tizerine yapilmus tezler,!2 yazilar ve kitaplar calismamiza agi-
lim kazandirma agisindan ikinci el kaynaklar olarak degerlendirilecektir.

12 Turhan iizerine son yillarda iiniversitelerde yapilan tezler artmistir. 1990 yilinda, danigman-
Iigin1 Baykan Sezer’in yaptig1 “Miimtaz Turhan’da Batililagsma ve Kiiltiir Degismeleri” adl
yiiksek lisans tezi Turhan tizerine yapilmus ilk ¢alismalardan biridir. Bu calisma daha 1990'1a-
rin baginda Istanbul Sosyoloji'nin Turhan’t énemsedigini gostermektedir.
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Birinci boliimde, “Miimtaz Turhan’in Bir Sosyal Bilimci Olarak Portresi”
ele aliacaktir. Bu ¢ergcevede “Miimtaz Turhan’in Hayati, Eserleri ve Kisili-
gi” once birincil kaynaklardan, daha sonra da bagkalarinin anlatimlari tize-
rinden degerlendirilecektir. Birinci boliimiin diger alt bagliklari, tilkemizde
belirli bir sosyal bilim geleneginin temsilcisi konumunda olan Ziya Gokalp,
Miimtaz Turhan ve Erol Giingor arasindaki diistince ortakliklarinin tartigil-
masina ayrilmistir. Bilindigi gibi Gokalp, Turhan ve Giing6r arasinda birbi-
rini takip eden bir diisiince ¢izgisinin varlig1 siklikla vurgulanmaktadir. Go-
kalp’in diisiince ve sosyoloji geleneginin Turhan tizerinden Giingor ve Or-
han Turkdogan’la devam ettigi sdylenmektedir. Yine “Ziya Gokalp ve Erol
Giingor Arasinda Bir Képrii” alt baghginda, Ziya Gokalp-Miimtaz Turhan ile
Miimtaz Turhan-Erol Giingor iligkisi ele alinacaktir. Bu gergevede Turhan’in
Gokalp ve Gokalpgi sosyoloji anlayist ile iligkisi tartisilacak ve Turhan’in dii-
stincelerinin sonraki donemdeki etkileri, 6grencisi Erol Giingér tizerinden an-
lagilmaya ¢alisilacaktir. Bu boliimde Turhan'in hayati, diistince yasami ve eser-
leri, yasadig1 donemin degisen siyasal ve toplumsal konjonktiiriine bagl ola-
rak ele alinacaktur.

Ikinci bsliimde Turhan’in “Osmanli Batililagsmast ve Dénemleri”yle ilgili g6-
riiglerine yer verilmistir. Lale Devri, III. Selim dénemi, II. Mahmut dénemi, Tan-
zimat dénemi, II. Abdiilhamit donemi ve Megrutiyet donemi Batililagmasi hak-
kindaki goriisleri bu boliimde ele alinmisgtir.

“Miimtaz Turhan’da Cumhuriyet Dénemi Batililasmas1” baglikli tigiin-
cli boliim calismamizin merkezi béliimiidiir. Bu boliimde Turhan’in kendi
donemindeki Batic1 diisiincelere yonelik elestirileri ele alinmistir. Yine bu
béliimde “Miimtaz Turhan’in Batililagsma Onerisi” baghg1 altinda, sosyal bi-
limcimizin toplum sorunlarimiza getirdigi ¢6ziim Onerileri ele alinmistir.
Calismanin son kisminda Miimtaz Turhan’in eserlerinin toplu bir dékimii
yapilacaktir.

Hemen belirtelim ki, calisma Miimtaz Turhan tizerine nihai bir calisma olma,
kendisiyle ilgili her seyi agiklama gibi biiytik bir iddia tasimamaktadir. Ger-
cekte bir sosyal psikolog olan Turhan, Tiirk sosyoloji tarihinde sosyolog ola-
rak goriilmektedir. Ciinkii ele aldig1 sorunlar asil formasyonu olan psikoloji-
nin boyutlarini asmaktadir. Bireysel problemler tizerinde degil daha genel tilke
ve toplum problemleri tizerinde diisiinmiistiir. Batililagsma, kiiltiir, kalkinma,
egitim gibi psikoloji icinde kolayca ele alinamayacak konular iizerinde calis-
mugtir. Bagka deyisle toplum olaylarini bir sosyolog tavriyla ele almis ve ¢oziim
onerileri de bu disiplinin gereklerine uygun olmustur. Tiirk sosyolojisinin her
zaman Batihilagma sorunuyla ilgisi goz 6niine getirilirse Turhan'in bu durumu
daha iyi anlagilacaktir. Diistince ve goriiglerinin uyandirdig: yankilar da psi-
koloji gevrelerinden ziyade sosyoloji cevrelerinde yanki bulmustur. Bu neden-
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le de galismamiz Miimtaz Turhan’1 6ncelikle sosyoloji disiplini i¢inde ele alma
cabasina dayanmaktadir.

Son doénem Tiirk diistincesinin énemli temsilcilerinden biri olan Miimtaz
Turhan tizerine yaptigimiz bu ¢alismanin, Tiirk sosyoloji tarihine ve Tiirk dii-
stincesinin anlasilmasina katki yapacagini umuyoruz.
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MUMTAZ TURHAN'IN (1908-1969)
HAYATI VE ESERLERI

=

timtaz Turhan, II. Mesrutiyet'in ilan edildigi 1908 tarihinde, Erzu-

rum’un Horasan ilgesinin Akgatas kdytiinde diinyaya gelmistir. Babasi me-
murdur. Ailenin ti¢ erkek ¢ocugundan en biiytigiidiir. Daha kiigiik yaglarin-
da dikkatli, duyarh ve 6grenmeye ilgilidir. I. Diinya Savasi siirerken Erzurum'un
1916 tarihinde Ruslar tarafindan iggal edilmesi tizerine hentiz sekiz yasinday-
ken ailesiyle birlikte Kayseri'ye go¢ etmistir. Kiiciik yasta savagin magduru ol-
mus ve gogii yasamustir. Isgalin ve gociin duygu ve diisiincelerini etkiledigi,
“Onun miistesna bir vatan sevgisi ve milliyetgilik anlayisinda bu hadisenin bii-
yiik pay1 oldugu”13 vurgulanmaktadir. [lkégrenim hayatina Kayseri Sultani-
si’nde yatili olarak baglayan Turhan, ilk ve orta 6grenimini burada bitirmistir.
Ailesinin Bursa’ya go¢mesiyle, Bursa’da bagladig: lise tahsilini naklen geldi-
gi Ankara Lisesi'nde 1927 yilinda bitirmistir. Asistan1 Sabri Ozbaydar’in ak-
tardigina gore, Bursa Lisesi’'nde okurken sair Behget Kemal Caglar ve Sait Faik
Abastyanik’in da karistigi ve Turhan'in bagini ¢ektigi kiigiik bir 6grenci olayi-
na karigir. Olayla ilgili “disardan biri tarafindan kigkirtildig1” stiphesi ile okul
midiiri tarafindan sorusturulmustur.14 Lise yasamu ile ilgili olarak daha faz-
la bir bilgi yoktur. Miimtaz Turhan liseyi bitirdikten sonra Istanbul Universi-
tesi Felsefe Boliimii'ne yazilmugtir. Sosyoloji konularina olmasa bile toplum olay-
larina ilgisi ve duyarliliklar1 bu dénemde gelismistir. O yillarda, yeni kurulan
gen¢ Cumhuriyetin ihtiyaclar: dogrultusunda Avrupa tilkelerine burslu 6gren-
ci gonderilmektedir. Miimtaz Turhan'in devlet bursuyla yurtdisina 6zellikle de

13 Hasan Kiigiik, Tiirk Milliyetcili¢inin Biiyiik Onderlerinden Prof. Dr. Miimtaz Turhan Biitiin Yon-
leriyle, TURDAV, Istanbul, 1977, s. 59.

14 Sabri Ozbaydar, “Miimtaz Hocamiz”, Tecriibi Psikoloji Dergisi, Cilt: 8. (Bu yaz1 Hasan Kiigtik,
Tiirk Milliyetciliginin Biiyiik Onderlerinden Prof. Dr. Miimtaz Turhan: Biitiin Yonleriyle, TURDAV,
Istanbul, 1977, s. 157-169’da yaymlanmigtir.)
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Mﬁmtaz Turhan, akademik nitelikli ¢alismalarindan ¢ok belli toplum so-
runlarimiz konusundaki goriisleriyle taninmaktadir. Bu sorunlarin /ko-
nularin baginda Turhan'in ifadesiyle “Garplilasma” gelmektedir. Batililasma
stireciyle birlikte diistindiigii, ona eglik eden hatta ig ige ele aldig “kiiltiir de-
gismeleri” diger temel ¢alisma alani olmustur. O, kiiltiir degismeleri ile Bati-
lilasma arasinda siki bir iligki kurmus, bir anlamda Batililasmay1 kiiltiir degis-
meleri tizerinden anlamak ve agiklamak istemistir.

Turhan, toplumumuzun Batililasma seriivenini sosyal bilim disiplini i¢inde
ele alan ilk sosyologumuzdur. Batililagsmay tarihi stireklilik i¢cinde ele alma ve
anlama ¢abast iginde olmustur. Hatta Turhan’a kadar konuyu sistematik bir ge-
kilde ele alan bagka bir diistintir gckmamustir. Batililagmay tarihle bag kurarak
anlamaya calisan diger 6nemli bir sosyologumuz Turhan'in en biiyiik muari-
z1 Niyazi Berkes'tir. Bu iki sosyologumuz 1960’larda su yiiziine ¢ikan diisiin-
sel kutuplagsmanin iki ucunu temsil etmektedir.”0 Turhan, iki ytiz yillik Batili-
lagma stirecini belli dsnemlere (Osmanlhi-Tiirk tarihinde 6nemli déniim nokta-
larma kargilik gelen) ayirarak degerlendirmistir. Osmanli Imparatorlugu’ndan
glintimtize Batililasma ¢abamizin basarili olmadigindan hareketle yeni bir tiir
Batililasma stratejisi ortaya koymaya ¢alismistir. Temel ¢ikis noktasi Batililas-
ma hareketinin bagarisizligidir. Bu basarisizlik sadece Osmanli Batililagsma sii-
reci icin gegerli degil Cumhuriyet Batililasma uygulamalari i¢in de gegerlidir.

Turhan'in Cumhuriyet’e, Cumhuriyet devrimlerine kars1 bir tutumu olma-
dig1, ancak Cumhuriyet’in Batililagma pratigi ile ilgili sorunu oldugu goriil-
mektedir. Oziinde Batililasmaya karst bir durusu olmayan Turhan, Tek Parti

90 Ufuk Ozcan, “Tiirkiye’de Sosyoloji: Baglica Akimlar, Dénemler ve Figiirler” Tiirk Sosyolog-
lar1 ve Eserleri-I1, Sosyoloji Yilli1 20, Kitabevi Yaymlari, istanbul, 2010, s. 137.
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XIX. YUZYIL OSMANLI BATILILASMASI
VE DONEMLERI
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urhan, calismalarinda tarihle iliski kurabilmis ender sosyologlarimizdan

biridir. Batililasma ve kiiltiir degismesini tarihi bir siireg icinde anlamaya
ve agiklamaya calismasi doneminde etkili bir diisiince adami1 olarak 6ne ¢ik-
masint saglamigtir. Daha ¢ok Osmanli Batililagmasina yer verdigi Kiiltiir De-
gismeleri kitabinda konuyu kiiltiir degismeleri agisindan degerlendirmistir. Tiirk
Batililasmasini, Tiirklerin geleneksel iliski disinda Bat1 ve Bat1 toplumlariyla
kurulan yeni bir tiir iliskinin kurulmasiyla baglatir. Turhan, Bati ile olan ilis-
kilerimizi Batililasma adina kurdugumuz iligki biciminden farkli olarak deger-
lendirmektedir.

Turhan’a gore Batililasma hareketi yakin zamanlara kadar Tanzimat'la bag-
latilmistir. Oysa Bati'ya yonelme araliklarla da olsa ¢ok eski donemde basla-
y1p devam etmistir. “Garplilasma hareketine baglangig olarak miinferit kiiltiir
unsurlarmin, bilhassa teknik vasitalarin iktibasi kabul edilecek olursa bunun
tarihini elde mevcut vesikalarda kayith olanlara gére on beginci asra kadar go-
tiirmek miimkiindiir.”%” Ona gore, Bat1 ile temasimizi memleketin cografi ko-
numu nedeniyle Hacli seferlerine kadar geri gétiirmek miimkiindiir. Bat ile
kurulan bu iligkiler siyaset, savas sahalarinda oldugu kadar ticari alanda da
olmustur. Ancak cografi bir temasin sinirlarini asamayan iki diinya arasinda-
ki miibadele ve iktibaslar Bati'ya dogru hissedilir bir kiiltiir degismesi mey-
dana getirememistir. Turhan’a gore, “miinferit kiiltiir unsurlarmin Osmanh Im-
paratorlugu camiasi iginde Tiirkler tarafindan suurlu bir sekilde iktibasin1 18.
asirla baglatmak” gerekmektedir. Bundan onceki iktibaslar kendi sahalarinda
teknik tesirler meydana getirmek suretiyle iktisadi ve ictimai blinyede degis-
melere sebep olmamus, sadece hazirlayici bir rol oynamistir. Ancak Avrupa kar-

7 A.g.e.,s.190.
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MEVCUT BATILILASMA TARTISMALARI:
DORT FARKLI SECENEK

=

timtaz Turhan, Batiillasma tartismalarimin yeniden ve bagka bi¢cimde en yo-
gun yasandig yillarda temel eserlerini vermistir. Bu donem, Batililasma
modelimizin ve tarzimizin degistigi yillara denk diismektedir. 1950'1i yillarla bir-
likte Amerikan modernlesmesi tilkemizde etkili olmaya baglamigtir. Turhan'in
bu dénemde yazdig iki temel kitap bu etkinin izlerini tasimaktadir. Kiiltiir De-
gismeleri kitabinda Batililasmanin tarihsel stireg iginde gegirdigi asamalar ve her
donemin analizini yapan Turhan, 1958 yilinda yazdig1 Garplilagmanin Neresinde-
yiz kitabinda Cumhuriyet’in Tek Partili doneminin ve yasadig1 donemin Batili-
lagsma tartismalarini ele almistir. Eserinde hem o dénemde yapilan Batililasma
tartismalarini, hem de Cumhuriyet donemi Batililagsma uygulamalarini elegtiren
Turhan, alternatif bir Batihlasma modeli ortaya koyma gabast icine girmigtir. Once,
yasadig1 donemdeki, kokleri Osmanli’ya kadar uzanan farkli Batililasma anla-
yislarinin / tartismalarinin gegersizligini ortaya koymaktadir. Bu stiregte 6zellik-
le Cumhuriyet dénemi Batihlagma anlayislarina kars koklii elegtiriler getirir. Bu
elestirileri donemin temel siyasal egilimleriyle orttismektedir. Garplilasmanin Ne-
resindeyiz kitabini yazdig1 donemlerde, 1960’11 yillardaki siyasal tartisma ortamu
yoktur ve bu dénemde Turhan adeta rakipsizdir. Sosyalizm veya komiinizm teh-
likesi daha azdir. 1950'1i yillarda sol diistince baskilandigy i¢in Turhan, daha ¢ok
Batilillasma konusuyla ilgilenir. Rahat bir sekilde kiiltiir degismeleri ve Batililag-
may1 savunur ve ilgisi daha ¢ok bu konulara yoneliktir. Bu dénemde “Garpgi-
lik” sdylemi 6ne gikmaktadir. 1960'l1 yillarin bagindan itibaren DP'nin giiciiniin
azalmasi, sol ideolojik diisiincenin yiikselise gegmesi -en azindan T.I.P. meclise
girmistir- ve Soguk Savag kosullar1 nedeniyle Turhan'in ilgisi daha ¢ok i¢ siya-
sal ve toplumsal tartismalara yogunlagmustir. 1960’1 yillardaki eserleri de agir-
likl1 olarak bu ilgisinin/ kaygisinin tirtintid{ir.
Batililagsma, Tiirk toplumunun iki ytiz elli yillik bir davasidir. Bu siire igin-
de Batililasma adina belli egilimler ve aliskanliklar olusmustur. Toplumsal
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£/ timtaz Turhan ve Batililagma Tartismalar1” adin: tagiyan bu ¢alisma-
da Turhan’in Osmanli ve Cumhuriyet Batililagsmasina yonelik yakla-
simlari, elestirileri ve kendisinin ortaya koydugu alternatif Batililasma 6neri-
si ele alinmigtir. Temel konumuz Turhan’da Batililagsma olmasina ragmen, onu
bir biitiin olarak ve konjonktiire bagli anlama ¢abas: hedefimiz olmustur.
Miimtaz Turhan, yakin dénem Tiirk diistince tarihinde ve sosyolojimizde énem-
li yeri olan bir isimdir. Tiirk diisiince diinyasinda 6énemli bir déniim ve kirilma
noktasinda 6ne gikan bir diisiiniirdiir. Meslekten sosyolog olmasa da ele aldig1
sorunlarin sosyolojinin konusu olmasi ve konuya getirdigi agtklamalar bugiin tar-
tismasiz bir sekilde sosyolog olarak kabul edilmesini saglamistir. Bugiin sosyal
psikoloji ¢evrelerinde, sosyoloji cevrelerinde anildig1 boyutta anildig: stiphelidir.
Turhan’in yagadig1 donemde ve sonrasinda diistince gevrelerinde ¢ok ciddi et-
kileri olmustur. Giintimtize kadar uzanan ve etkileri devam eden belli gortisle-
rin sahibidir. Tiirk sosyolojisinde belli sorun ve konulari Turhan baglatmustr.
Miimtaz Turhan, bugiin ad1 siklikla dile getirilen bir diistince adamdur. Gii-
niimiizde tekrar gitindeme gelmesi basit bir hatirlama olay: degildir. Yasadig:
ve temel eserlerini verdigi donem kosullari (1950ler) ile bugtinkii kosullar ara-
sinda benzerlikler bulunmaktadir. 1950'1i yillar Amerikan tarzi, Batililasma/mo-
dernlesme ¢abalarmin yogunlastig1 bir donemdir. Dénemin 6zellikleri ile Tur-
han'in goriis ve fikirleri bir kogutluk gostermektedir. Temel eserlerini verdigi
bu yillarda Batililasmada yeni bir dénem baglamistir. Tek Parti donemine kar-
sit ve elestirel sdylemlerin yogunlastig1 bir donemdir.255 Turhan da sosyoloji

255 Turhan, bugiinlerden gegmise baksaydi Batililasma tarihimizde 1950ler sonrasini Batihilas-
mada yeni bir dénem olarak degerlendirirdi. Turhan, Tiirk Batililasmasinda belli yon degi-
sikliklerini bazi bagliklar altinda degerlendirmisti. 1950’lerden sonra yeni bir asamaya gegil-
digi icin bunu da “DP Dénemi ve Sonras1” seklinde ele alabilirdi.
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